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ans Peter Tschudi makht um
Verbleib.

krieg, hat unsere Sozialpolitik
stagniert. Die Schweiz ist im
Vergleich zu anderen Industrie-
staaten in einen deutlichen
Riickstand geraten. Seit unserer
Regierungsbeteiligung  haben
wir diesen Riickstand eingeholt.
Doch bleibt in der Sozialpolitik
manches zu verwirklichen.
Ernst Nobs hat als Finanzmini-
ster entscheidend zur Schaffung
der AHV beigetragen, weil er
Bundesmittel zur Verfiigung ge-
stellt hat. Durch die Revisionen
ist der soziale Charakter der
AHV und der IV wesentlich
verstdrkt worden. Die Mindest-
rente ist heute 17mal héher als
zu Beginn, die Hochstrente nur
11mal. In dieser sozialen Rich-
tung muss es weitergehen.
Nicht der jammerliche Vor-
schlag der AHV-Kommission
fir eine 10. Revision darf ver-
wirklicht werden. Ich bin iiber-
zeugt, dass dieser kldgliche Ent-
wurf vom Bundesrat, nicht vom
Parlament, in den Papierkorb
geworfen werden wird.

Nicht nur die Betagten, son-
dern auch die Jungen werden
beriicksichtigt. In Zusammen-
arbeit mit der Studentenschaft
haben wir die Beteiligung des
Bundes an den Stipendien vor-
geschlagen und damit die Aus-
bildungschancen der jungen
Generation verbessert. Heute

ist diese soziale Errungenschaft
gefdhrdet. Sie muss verteidigt
werden. Dies wiren Beispiele
fiir die von Peter Bichsel gefor-
derten Signale.

Viele Befiirworter des Austritts
anerkennen diese Fakten, doch
verweisen sie auf die heutige
schwierige Situation. Tatséch-
lich entsprachen manche Ent-
scheide nicht unseren Vorstel-
lungen.

Unbestritten ist, dass die Vor-
schldage des Bundesrates oft
deutlich besser waren als die
Beschliisse des Parlaments. Es
wire verhdngnisvoll, aus dem
Bundesrat auszutreten und da-
mit auch diese Behorde auf eine
reaktiondre Politik umzustel-
len. Im Gegenteil, wir miissen
uns bemiihen, unsere Positio-
nen zu verstirken. Ich bin mit
allen Vorschldgen fiir eine of-
fensivere Politik einverstanden;
doch kann diese nicht beginnen
mit dem Verzicht auf die Mit-
sprache im wichtigsten Staats-
organ. Damit hétten Prof.
Wittmann und seine neokon-
servativen Kollegen endlich den
Erfolg, der ihnen die soziale

Demontage erlauben wiirde,
und zwar mit Hilfe unserer Par-
tei! Wohl wird eingewendet,
wir wiirden uns mit Referenden
zur Wehr setzen. Hoffentlich!
Mir geniigt aber das Referen-
dum nicht, weil es alles beim al-
ten beldsst. Unsere Partei will
und muss Neues schaffen. Bei-
spiele sind heute ofters genannt
worden: Umweltschutz, Sozial-
politik, Bildung und For-
schung. Die Gesetzesentwiirfe
werden vom Bundesrat den eid-
gendssischen Réten vorgelegt.
In der Regierung werden bereits
die entscheidenden Weichen ge-
stellt. Dort miissen wir Einfluss
ausiiben. Bei unserer Minder-
heitsposition lassen sich wohl
nur Teilerfolge erzielen; doch
diese sind wichtig und positiv
fiir die kleinen Leute. Zwei
grindlich vorbereitete und gut
zusammenarbeitende sozialde-
mokratische Bundesrite kon-
nen im Siebner-Kollegium man-
ches durchsetzen und anderes
verhindern. Dies ist meine Er-
fahrung. Darum mein Rat:

Haltet diese Stellung!

Fiir den Austritt aus dem Bundesrat

Hoffnung schaffen!

Von Toya Maissen, Journalistin, Basel

Endlich, liebe Genossinnen, lie-
be Genossen, sind wir unter
uns, bei aller Offentlichkeit,
der wir auch hier ausgesetzt
sind, endlich kénnen wir uns
dariiber aussprechen, wohin
unser Weg, der Weg der Sozial-
demokratischen  Partei  der
Schweiz, in néachster Zukunft
fithren wird.

Morgen werden wir abstimmen.
Dabei wird es Uberlegene und
Unterlegene geben. Ich hoffe
fiir uns alle, dass es keine Tri-
umphierenden geben wird. Wie
auch immer, wir haben alle ge-

lernt und sind geiibt im Ein-
stecken von Niederlagen. Gut
fiir die Partei wére es, wenn die
Uberlegenen den Unterlegenen
dabei helfen wiirden.
In den fiinfzehn mir zugestan-
denen Minuten ist es mir kaum
moglich, alles auf den Tisch zu
legen, was fir diesen Austritt
spricht, Lasst mich deshalb die
Stimmung wiedergeben, in wel-
cher sich jene von uns befin-
den, die es so nicht mehr aus-
halten, deren Ehre und Wiirde
als Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten verletzt ist,
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die jetzt einfach an die frische
Luft miissen.
Fragen—Erkennen— Handeln.
So heisst es in der Prdambel zu
unserem neuen Parteipro-
gramm von 1982. Die Frage ist
gestellt. Aber was haben wir er-
kannt, wie werden wir handeln?
Wir leben an der Wendezeit
zum nachindustriellen Zeital-
ter, mitten in der elektronischen
Revolution, die uns Veridnde-
rungen beschert, von denen wir
teilweise keine Vorstellung ha-
ben, die wir héchstens erahnen
koénnen. Die Probleme haben
lawinenartig zugenommen. Die
Rechnungen fiir unser flottes
Leben wihrend der Hochkon-
junktuy flattern jetzt fast alle
gleichzeitig ins Haus.

Aber- die herrschende Minder-
heit hat die Zeichen an der
Wand nicht erkannt. Und die
politische Schweiz der achtziger
Jahre reagiert hilflos, ratlos,
phantasielos und hécht aggres-
siv. Thre Parole heisst: Augen
zu, Ohren zu und weiterwur-
steln wie bisher. Dass dabei das
gesellschaftliche und auch wirt-
schaftliche Gefiige ins Rutschen
gekommen ist, kiimmert diese
herrschende Minderheit nur we-
nig, denn noch sind sie selber ja
nicht betroffen. Meinen sie.
Die SPS hat in den letzten Jah-
ren immer wieder versucht,
Pfloécke einzuschlagen, den Ab-
hang gemdiss ihren Vorstellun-
gen zu sichern. Aber man hat
ihre Pflécke systematisch im-
mer wieder umgehauen. Und
nicht genug der permanenten
Niederlage in Sachfragen: Zum
Schaden kommt jetzt auch
noch der Hohn.

Der 7. Dezember war nur der
vorldufige Schlusspunkt einer
Serie von politischen Gemein-
heiten und bdsartigen und fol-
genschweren Dummbheiten,
nicht nur gegen uns, sondern
auch gegen die politische Kultur
in diesem Land. Immerhin sind
wir darob alle erwacht.
Wahrend der zwolf fetten Jahre
unserer Beteiligung im Bundes-
16

SP-Frauen: Maissen und Uchtenhagen.

rat hat man uns gnédigst gestat-
tet, das fiir einen so reichen In-
dustriestaat eigentlich Selbst-
verstindliche im sozialen Be-
reich zu erkdmpfen.

Als die mageren Jahre ins Land
gingen, musste das Verdingkind
Sozialdemokratie wieder in der
Kiiche essen und im Keller
schlafen. Muckste es auf, so
setzte es Priigel ab. Zum Bei-
spiel am 7. Dezember. Soll die
SP Schweiz aber weiterhin als
Verdingkind im freisinnigen
Herrscherhaus dienen? Wir dis-
kutieren hier gar nicht eigent-
lich den Riickzug aus dem Bun-
desrat, sondern den Riickzug
aus dem Freisinn.

Als der Scherbenhaufen nach
dem 7. Dezember sichtbar wur-
de, wechselte man im freisinni-
gen Herrscherhaus die Gangart.
War doch iiber die Handlanger
und sonstigen zugewandten Or-
te der Katzenjammer gekom-
men.

Man will uns ndmlich behalten.
Deshalb das Sperrfeuer aus den
biirgerlichen Medien auf unsere
Mitglieder. Deshalb die Dro-
hungen, Verdrehungen, Liigen,
Halbwahrheiten und Verleum-
dungen. Deshalb auch wurde
bereits vor dem 7. Dezember

der Parteipriasident zum Ab-
schuss freigegeben.

Jetzt offeriert uns die Herr-
schaft — mindestens bis das
Schlimmste iiberstanden ist —
das Kinderzimmer. Der Frak-
tion weisen sie die Rolle der
Gouvernante zu. Sie soll fiir
Ordnung in der eigenen Partei
sorgen. Dann, so glauben sie,
wiirde sich alles wieder einren-
ken lassen.

Das Rezept also lautet: Zuerst
langsam die Glaubwiirdigkeit
zerstoren, demiitigen und bloss-
stellen, und dann, damit auch
ja keine Zweifel iiber den
Standpunkt des Herrn im Hau-
se aufkommen, musste sich Li-
lian Uchtenhagen fiir uns Ge-
nossinnen und Genossen den
Tritt geben lassen.

Solcherart vertrampelt, mdchte
man uns gern behalten, denn
nur so verkommt die SPS in
Zukunft zu jener Bedeutungs-
losigkeit, mit der sich dann die
Macht in den Hinden der Min-
derheit bequem und ungestort
und erst noch «konkordanty»
verwalten lésst.

Man trifft uns also dort, wo wir
am empfindlichsten sind: Man
will uns damit die aktive Basis
vernichten. Damit soll die Par-



tei noch mehr demobilisiert
werden. Die brauchen ihre Par-
teien ohnehin nur fiir schon.
Geld und Macht werden ja
wirklich nicht im Bundeshaus
aufbewahrt.

Das Resultat ist klar: Wer wird
denn angesichts einer derart ge-
demiitigten Partei noch Lust
haben, sich zu engagieren? Wer
soll denn in den néchsten Jah-
ren noch bei uns eintreten? Et-
wa die Jungen? Oder gar die
Frauen? Was bringt der Arbei-
terbewegung die Regierungsbe-
teiligung, wenn sie unter Mit-
gliederschwund leidet? Keine
Aktiven, keine Jungen, keine
Neuen? Was macht eine Partei
ohne Nachwuchs und aktive
Basis?

Diese offensichtliche Strategie
des Freisinns miissen wir be-
kdmpfen. Sie lasst sich nicht be-
kdmpfen mit einem Ja, aber.
Uns bleibt nur das knallharte
Nein. Das ganz deutliche: Ohne
uns! Sie rechnen jetzt schon
fest damit, dass wir dazu den
Mut nicht aufbringen. Ihre
Propagandamaschine war gut
geschmiert. Sie haben schon
vor uns mit unserer Diskussion
begonnen.

Wir aber haben nicht erst am
7. Dezember unsere Glaubwiir-
digkeit, unsere Wiirde und un-
ser Gesicht verloren. An diesem
Tag war es nur besonders of-
fensichtlich. Unser Selbstbe-
wusstsein ist schon langere Zeit
angeschlagen. Aber eine Partei
wie die unsere, ohne Selbstbe-
wusstsein, sie ist in ihrer physi-
schen, geistigen und politischen
Existenz in Frage gestellt.
Zuviel haben wir in den letzten
Jahren gedeckt. Fiir Zuvieles
haben wir unseren ehrlichen
Namen hergegeben. Wir glau-
ben an eine Kollegialbehorde,
die keine mehr ist. Wir glauben
an eine Regierung, wo wir be-
stenfalls Mitsprache, aber keine
echte Mitbestimmung haben.
Der Bundesrat, das ist doch der
Briefkasten, wo die herrschen-
de Minderheit, der militarisch-

industrielle Komplex némlich,
seine Forderungen einwirft. Die
Kollegialbehdrde schreibt die
Texte fiirs Volk ins Unleserliche
und Unverstdndliche um. Das
Parlament mit seiner herrschen-
den Mehrheit macht die Marsch-
musik zu diesen Libretti. Und
wir decken das und verbergen
unser offenes Gesicht hinter der
kollegialen Maske. Wir tun, als
ob in Bern regiert wird. Dabei
wird doch dort regiert, wo die
Macht ist, wo die Produktions-
entscheidungen fallen, wo iiber
Arbeitsplédtze entschieden wird.
Ein aktuelles Beispiel ist die
Giessereiindustrie, wo ein Ent-
lassungskartell 400 Leute auf
die Strasse gesetzt hat. Und wir
miissen hilflos zuschauen. Weil
kein Druck von unten mehr da
ist. Alles hat das System aufge-
sogen.

Ich behaupte ja nicht, dass in
dieser Kollegialbehdrde nicht
lauter ehrenwerte Minner sit-
zen. Auch wenn fiir eine SP-
Frau kein Platz ist. Trotzdem
decken wir zuviel, was in dieser
sogenannten Kollegialbehérde
geschieht.

Wir decken eine Militdrpolitik,
die in den nichsten Jahren
neun Milliarden Franken ver-
schlingen wird. So hat es der
Bundesrat vorgesehen. Fiir den
sterbenden Wald sind ganze 40
Milliénchen vorgesehen.

Vor einem Vierteljahr haben
wir Notrecht verlangt fiir den
Notstand . im Wald, haben
Massnahmen gefordert mit
Dringlichkeit. Umsonst. Herr
Egli wartet Forschungsresultate
ab, reist in ganz Europa herum,
verkauft unsere Forderungen
plotzlich als seine eigenen. Aber
vor allem: Er ldsst sich Zeit.
Und inzwischen stirbt der
Wald, der Bannwald, der
Schutzwald, die Lebensgrund-
lage nicht nur fiir die Genossin-
nen und Genossen in den Al-
pen- Kantonen. Und wir
decken das, denn Egli ist ein
ehrenwerter Mann.

Man hat am 26. Februar dieses
Jahres den Bundesprisidenten
offentlich gefragt, ob der neue
Finanzplan samt Richtlinien fiir
die neue Legislaturperiode ohne
Sozialdemokraten anders aus-
sehen wiirde. Und Bundesrat
Schlumpf hat geantwortet, ich
zitiere aus der NZZ: Sie wdren
mit oder ohne Sozialdemokra-
ten gleich ausgefallen. Uns stort
das offensichtlich nicht. Denn
Leon Schlumpf ist ein ehren-
werter Mann.
Und der vielbeschiftigte Wirt-
schaftsminister Furgler? Er
stiehlt sich aus der Kollegialitit
hinaus, wenn sein Gewissen
tangiert ist. Und wir machen
ihm das nicht etwa nach, nein,
wir segnen das ab. Denn Furg-
ler ist ein ehrenwerter Mann.
Und Bundesrat Friedrich? Er
hat letztes Jahr seine Bundespo-
lizei ins Vorzimmer von Willi
Ritschard geschickt. Seinen
engsten Mitarbeitern wurden
Fingerabdriicke genommen,
wie gewohnlichen Kriminellen.
Es war Nowosti-Zeit in Bern.
Und wir haben das gedeckt.
Denn Friedrich ist ein ehren-
werter Mann.
So kann bundesritliche Kolle-
gialitdt aus der Ndhe aussehen.
So haben wir Schritt fiir Schritt
in den letzten Jahren unsere
Glaubwiirdigkeit  eingebiisst.
Deshalb sind uns die Wahler
doch davongelaufen. Sie trauen
angesichts der erbdrmlichen
Wirklichkeit unseren schdnen
Worten nicht mehr. Wir hén-
gen ihnen zum Halse heraus.
Und so geht es vielen Genossin-
nen und Genossen, die sich ehr-
lich bemithen und redlich ab-
strampeln.
Man hat iiber unsere Ideale ge-
spottet. Und damit spottet man
auch iiber jene, die Hoffnun-
gen wecken wollen, die noch an
Land und Leben glauben wol-
len. Angesichts der Tatsache,
dass weit mehr als die Hilfte
der Bevolkerung sich resigniert,
gelangweilt und vor allem ange-
widert von der eidgendssischen
17



Politik abgewendet hat, kdnnte
der Schritt weg von der Macht-
ausiibung des Freisinns die Er-
starrung lockern, Hoffnung
wecken.

Die Hoffnungsvollen innerhalb
und ausserhalb unserer Reihen
putzt man weiterhin mit dem
Hinweis auf die Realpolitik der
fiunfziger und die Sachzwinge
der achtziger Jahre ab. Aber
mit diesen Rezepten — auch
wenn sie einst gut und erfolg-
reich waren — kann man in den
achtziger und neunziger Jahren
nicht mehr kochen — weil die
Zutaten nicht mehr die gleichen
sind.

Niemand soll hier gering schit-
zen, was in den vergangenen
Jahrzehnten erreicht worden
ist.

Niemand soll gering schéitzen,
was uns die Regierungsbeteili-
gung in den Konjunkturjahren
gebracht hat. Es wire politisch
falsch und erst noch ungerecht.
Aber kann man es einem
20jdhrigen denn verargen, dass
ihn seine Zukunft mehr interes-
siert als die Erfolge unserer fer-
nen Vergangenheit? Seine Zu-
kunft fillt zusammen mit dem
Beginn des ¢kologischen Kol-
lapses. Da will er von uns Ant-
worten hdren.

Kann man es den weit iiber 50
Prozent politisch Abstinenten
denn verargen, wenn sie nicht
mehr daran glauben, dass mit
der eidgendssischen Verord-
nungs-, Vollzugs-, Vernehmtlas-
sungs- und Verwaltungspolitik
auch nur ein einziges anstehen-
des Problem noch in niitzlicher
Frist gelost wird? Umweltpoli-
tik, Arbeitsmarktpolitik und
neue Technologien? Energiepo-
litik, Erziehungspolitik, Daten-
'schutz, 6ffentlicher Verkehr —
und ein bisschen Friedenspoli-
tik? Alles stagniert. Und nicht
erst seit dem 7. Dezember.

Die Verachtung der Bevolke-
rung gegeniiber der offiziellen
Politik nimmt zu. Da kénnen
wir noch soviel Konkordanz an-
bieten. Diese Verachtung ist ei-
18

ne Bedrohung fiir die Demo-
kratie. Und wir werden mitver-
achtet, denn mitgehangen ist
mitgefangen. Da kann sich der
Bundesrat angeblich noch so
fortschrittlich gebdrden, er ist
und bleibt in den Augen der Be-
vOlkerung die Visitenkarte die-
ses verdorrten und lebensfeind-
lich gewordenen Systems.

Das Volk, wird behauptet, ma-
che Opposition. Nichts davon
ist wahr. Das Volk hat sich ab-
gemeldet, ist aus der Demokra-
tie ausgestiegen. Es herrscht die
Minderheit eines 35-Prozent-
Souverdns. Das ist alles, was
politisch vom Volk noch iibrig
geblieben' ist. Das aber kann
auf die Dauer nicht gut ausge-
hen.

Und nun Genossen, lasst mich
zu euch speziell etwas iiber die
Frauen sagen. (Die Genossin-
nen kénnen weghotren!)
Bezeichnenderweise sind an die-
sem Parteitag nur ein Sechstel
der Delegierten Frauen. In den
letzten Jahren war es immer ein
gutes Viertel. Regierungsbeteili-
gung eine ‘Miénnersache? Oder
warum denn habt ihr sie zu
Hause gelassen?

Jawohl, Genossen, wir waren
zornig, wir waren wiitend, wir
waren masslos verletzt und ent-
tduscht. Jawohl, wir haben ge-
weint, viele von uns an diesem
7. Dezember. Mit und fiir Li-
lian fiihlten wir uns aufs tiefste
verletzt.

Aber wenn jetzt vor allem die
Frauen aus diesem Konkor-
danzmief hinausdrangen an die
frische Luft, dann nicht aus
Trotz — sondern aus Optimis-
mus. Weil Frauen mit ihren
Hoffnungen besser umgehen
konnen. Weill fiir sie Politik im-
mer auch etwas mit Liebe zu
tun hat. Wenn Frauen zur SP
kommen, dann aus Optimis-
mus, Genossen, und nicht weil
sie Schutz und Schirm bei Lan-
desvitern suchen. Deshalb soll-
tet ihr ein bisschen Vertrauen
zu euren Genossinnen haben.

Sie haben ndmlich keine Angst
vor der Zukunft. Wire es so,
dann hitten sie langst aufge-
hort, euch die Kinder zur Welt
zu bringen. Aber sie wollen
auch an die Zukunft der Kinder
glauben, sogar an jene der En-
kel. Deshalb fillt ihnen das
Handeln leichter, erkennen sie
schneller, was notwendig ist
und sein muss. Deshalb wollen
sie gemeinsam mit euch an die
frische Luft.

Wir sozialdemokratischen
Frauen stehen zu unserer Par-
tei. Aber das Schmierdl fiir un-
sinnige und gefdhrliche Kon-
kordanzkapriolen wollen wir
nicht sein. Dazu sind wir viel zu
schade und auch zu stolz.
Genossinnen und Genossen, es
wurde uns eingeredet, wir
konnten gar keine Opposition
machen. Da waren sich biirger-
liche Propagandisten und so-
zialdemokratische Technokra-
ten einig. Es ist eine Ausrede:
weil man uns behalten will. Wer
jetzt wieder und zuerst nach
Kommissionen, Papieren, Re-
glementen ruft, die dann doch
niemand liest, weil sie niemand
versteht, dem muss gesagt wer-
den, dass wir ein Programm ha-
ben, das alle Elemente einer
Oppositionspolitik enthilt.
Man muss endlich anfangen,
dieses Programm praktikabel
zu machen. Opposition ist auch
eine Frage der inneren Bereit-
schaft, ist eine Frage der Phan-
tasie. Wir koénnen Opposition
machen, wenn wir keine Angst
davor haben.

Genossinnen und Genossen,
dies ist vielleicht unsere letzte
Gelegenheit fiir lange, selber zu
entscheiden, ob wir in dieser
Regierung bleiben wollen oder
nicht.

Aber was ist 19877

Was 19917

Das interessiert die jiingere Ge-
neration in der Partei.

Die Stimmung in der Bevolke-
rung gegeniiber der Berner Po-
litk wird nicht besser werden.
Und als 17- oder 18-Prozent-



Partei wird der Freisinn iiber
unsere  Regierungsbeteiligung
entscheiden. Dann konnte es
heissen, raus aus dem Kinder-
zimmer und auf die Strasse mit
uns.

Noch konnen wir selber ent-
scheiden. Noch koénnen wir
aufrechten Ganges das freisin-
nige Herrschaftshaus durchs
Hauptportal verlassen. Wir

miissen zuriick auf die Strasse
und zu den Menschen. So wie
die Chemiearbeiter in Basel das
getan haben — und sie haben
sich durchgesetzt.

Natiirlich traut man uns das
jetzt nicht zu. Es ist an euch, an
uns allen, jetzt zu entscheiden.
Stimmt fiir den Austritt aus
dem Bundesrat!

Fiir den Austritt aus dem Bundesrat

Stimmt fiir das Uberleben und
die Zukunft unserer Partei!

Wir wollen Hoffnung schaffen,
weil wir Hoffnung brauchen.
Und wir koénnen das auch.

Aber wir miissen an die frische
Luft. Sonst ersticken wir. Und
unsere Bewegung geht langsam
zugrunde. Lasst uns gemeinsam
an die frische Luft gehen.

Den Hoffenden eine Heimat

Von Lilian Uchtenhagen, Nationalritin, Ziirich

Liebe Genossinnnen,
liebe Genossen,

Ich habe bis jetzt zum Thema
der Bundesratsbeteiligung ge-
schwiegen. Ich habe geschwie-
gen, weil ich fiiberzeugt bin,
dass man diese Frage ausser-
halb von Persénlichem sachlich
zu entscheiden hat. Ich habe
auch geschwiegen, weil ich
mich einer Presse entziehen
wollte, die in diesem Thema nur
mogliche Sensationen und
Skandale sieht.

Ich habe mir lange iiberlegt, ob
ich heute iiberhaupt dazu spre-
chen soll. Ich tue es, weil ich als
Frau Politik nie als Karriere
empfunden habe, sondern als
Arbeit an der Sache und weil
deshalb fiir mich diese Nicht-
wahl an meinem politischen En-
gagement nichts dndert.

Ich bin dieser Partei nach jahre-
!anger Auseinandersetzung mit
ihrem Gedankengut aus Uber-
zeugung beigetreten. Ich habe
In der Sozialdemokratischen
Partei meine politische Heimat
gefunden. Ich fiithle mich ihrer
Geschichte verpflichtet und ih-
rem Auftrag fiir die Zukunft.
Ich méchte hier auch danken
fi.'lr die grosse Unterstiitzung,
die ich von den Mitgliedern un-
serer Partei vor und vor allem

auch nach den Wahlen erfahren
durfte. Diese Unterstiitzung hat
fiir mich den Begriff «politische
Heimat» zur Realitdt werden
lassen.

Ich danke vor allem auch mei-
nen Genossinnen. Ich habe in
den letzten Wochen erfahren,
dass es eine politische Solidari-
tat der Frauen gibt, und ich bin
iiberzeugt, dass die Frauen auf
dem Wege sind, eine politische
Kraft zu werden. Und dies nicht
nur durch Unterstiitzung der
bisherigen Politik, sondern
durch den Aufbau eines neuen
politischen Klimas. Das habe
ich in den Wochen nach meiner
Nichtwahl aus vielen Briefen
herauslesen koénnen. Ich bin
nicht einmal sicher, ob ich dhn-
lich erfreuliche Briefe bekom-
men hitte, wenn ich gewdhlt
worden wire.

Niemand wird mich daran hin-
dern, Politikerin zu sein und
Politikerin zu bleiben. Nie-
mand wird mich an meinem En-
gagement hindern. Ich bin nicht
von euch nicht gewdhlt worden,
sondern von den Biirgerlichen.
Das macht mir die sogenannte
Niederlage leicht, und ich dan-
ke euch in diesem Sinne fiir eu-
re Wahl.

Damit ist fiir mich diese Sache
erledigt. Ich spreche nicht als

ehemalige Kandidatin zu euch,
sondern als Mitglied dieser Par-
tei.
Wir brauchen diese Partei. Die
Schwierigkeiten, die wir heute
haben, sind nicht ausgeldst
worden durch diese Sache, son-
dern durch die riesige Last von
Aufgaben, die wir erfiillen miis-
sen.
Wir miissen einerseits das Erbe
der Vergangenheit verwalten,
das mithsam Erkdmpfte an ma-
terieller Besserstellung des Ar-
beitnehmers und an sozialer Si-
cherheit verteidigen und im
Rahmen des Mdéglichen und des
Sinnvollen ausbauen. Ander-
seits miissen wir zur Kenntnis
nehmen, dass im Zentrum der
Auseinandersetzungen in unse-
rer Industriegesellschaft heute
weniger die Ausbeutung des
einzelnen Arbeitnehmers steht
als vielmehr die Ausbeutung
und Zerstorung dieser unserer
Welt, ihrer Natur, ihrer Res-
sourcen, ihrer Rohstoffe. Die
Ausbeutung der Menschen —
sie findet heute insbesondere in
der Dritten Welt statt; auch sie
zu bekdmpfen ist unsere soziali-
stische Verpflichtung. Immer
deutlicher miissen wir Sozialde-
mokraten tberdies auch als
Sachwalter und Verteidiger un-
serer Demokratie auftreten und
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