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Leserecho

Sind das wirt-
schaftspolitsche
Alternativen?

Alois Steiger schreibt in der
«Roten Revue» 5/83 von wirt-
schaftspolitischen Alternativen.
Zutreffend erwiahnt er, die heu-
tige Wirtschaftskrise sei zu-
gleich ‘eine Krise der 6konomi-
schen Theorien und ihrer
traditionellen wirtschaftspoliti-
schen Rezepte. Er beschreibt
die wirtschaftlichen Leerldufe,
die irrsinnige Verschleisswirt-
schaft mit ungeheuren Kosten
fir Werbung, Verpackung, die
zu Abfallbergen, zur Umwelt-
zerstorung mit sinkender Le-
bensqualitdt, zur heutigen Ar-
beitslosigkeit gefiihrt hitten.
Weitere Rationalisierungsmass-
nahmen und vermehrter Ener-
gieeinsatz wiirden jahrlich 5 bis
6 Prozent der Beschiftigten in
der Industrie iiberfliissig ma-
chen. Angesichts dieser Ent-
wicklung wiirden die Keynesia-
ner und die Monetaristen versa-
gen. Mit Recht verlangt er da-
her ganz neue und zum Teil
auch unkonventionelle Losun-
gen, die die Probleme bei der
Ursache angehen. Aber die nun
eigentlich zu erwartenden revo-
lutiondren Vorschlage findet
man in seinem Artikel leider
nicht. Er fordert indirekte Steu-
ern nach dem Verursacherprin-
zip, zusitzliche Lenkungsabga-

ben fir umweltschadigende
Produkte, Forderung der Pro-
duktion umweltfreundlicher

Giter, die mit weniger Energie
und grdsserem Arbeitseinsatz
hergestellt werden. Ferner ver-
langt er eine Gewichtsverlage-
rung von den bisherigen perso-
nellen Einkommenssteuern hin
zu Kapital- und Maschinensteu-
ern und damit Schutz arbeitsin-
tensiver Klein- und Mittelbe-
triebe. Dann sollen Strukturbe-

reinigungs- und Binnenwirt-
schaftsforderungsprogramme
in Angriff genommen werden,
so etwa Ausbau des offentli-
chen Verkehrs, Bau von
Radfahrer- und Fussgangerwe-
gen, Stadtsanierungen; ferner
Forderung des sozialen Woh-
nungsbaus, von Dorf- und
Quartierladen, landwirtschaft-
lichen Klein- und Mittelbetrie-
ben und weitere, sicher wertvol-
le  Vorschlage. Schliesslich
kommt auch die Forderung
nach Reduktion der Arbeitszeit
und humaneren Arbeitsbedin-
gungen mit sinnvollerer Frei-
zeitgestaltung. Mit Recht ver-
langt er, dass nicht nur Politi-
ker, sondern jedermann iiber
diese Fragen nachdenken sol-
len.

Orientierungsiose
Wissenschaft...

Nun miissen wir uns aber doch
fragen, ob dies wirklich eine
wirtschaftspolitische Alternati-
ve darstellt, die zur Uberwin-
dung des Kapitalismus fiihrt?
Sind ahnliche Vorschldge nicht
auch schon unter den Wirt-
schaftssachverstindigen  ver-
schiedenster Richtung gemacht
worden? Immer wieder stellt
man fest, dass in der National-
0konomie eine weitgehende
Orientierungslosigkeit herrscht.
Gerade deshalb ist es Pflicht
und Aufgabe jedes Biirgers, je-
der Biirgerin, die wirtschaftli-
chen Zusammenhidnge zu er-
kennen, denn hier handelt es
sich um grundlegende Fragen
unserer politischen Ordnung,
deren Stabilitdt zu sichern uns
aufgegeben ist. Die ganze Na-
tionalokonomie ist eine emi-
nent «politische» Erkenntnis-
lehre. Deshalb schwankt sie
nach der Interessenlage des je-
weiligen Vertreters und der zu
vertretenden  Interessengrup-
pen, der «Gonner». Auch wenn
das in diesen Kreisen nicht ger-
ne gehort wird, muss dies mit-
beriicksichtigt werden.

Schon Adam Smith schrieb in
«Der Reichtum der Nationen»:
«Wer einen Vorschlag unter-
stitzt, der zur Starkung eines
Monopols von Privaten dient,
kann sicher sein, nicht nur den
Ruf eines Wirtschaftssachver-
standigen, sondern auch grosse
Popularitat und Einfluss bei
Personen zu erlangen, deren
Zahl und Reichtum ihnen gros-
se Bedeutung gibt. Umgekehrt
geht es dem, der ihre Pldane be-
kdampft, und noch mehr, wenn
er ausreichendes Ansehen ge-
niesst, diesen gefahrlich zu wer-
den. Thn werden allgemein an-
erkannte Rechtschaffenheit...
gegen die niedertrachtigsten Be-
leidigungen, ja mitunter gegen
wirkliche Gefahrdungen durch
unverschamte Attentate seitens
der Wiitigen, in ihren Interes-
sen bedrohten Monopolisten
nicht schiitzen.»

...als Dienerin
der Herrschenden

Noch deutlicher und kiirzer
schrieb Lujo Brentano in «Der
Unternehmer»: «Die amtliche
Wissenschaft hat zu allen Zei-
ten den Belangen der herr-
schenden Klasse gedient.» Ist es
heute besser? Bei unseren Wirt-
schaftswissenschaftern fehlt of-
fensichtlich — ob bewusst oder
unbewusst — das Grundwissen
tiber die Geschichte der «Aus-
beutung» bzw. der «Herr-
schaft». Nach Erich Fromm
(Haben und Sein) stellt eben
unsere abendldndische Gesell-
schaft durchaus nicht eine «hei-
le Welt» dar, was von unseren
Hochschulen und Kirchen ganz
und gar nicht zur Kenntnis ge-
nommen wird. Unsere heutige
Gesellschaft krankt bei den
Herrschenden, die thre Mono-
pole verteidigen, und bei den
«Untertanen» (den nach unten
Getanen), die von falschen
Ideologien verfithrt werden.
Die Besitzer des Boden- und
Geldmonopols verteidigen un-
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ser kapitalistisches System mit
seiner Ausbeutung von Mensch
und Natur. Die Machtigen ha-
ben eine unstillbare Sucht nach
immer mehr Vermogen, immer
mehr Macht bei immer weniger
eigener Leistung: miiheloses,
parasitdares Einkommen. Aber
die Ausgebeuteten sind kaum
weniger habgierig. Sie stillen ih-
re aussichtslose Habgier in der
Illusion, eines Tages doch viel-
leicht im Toto oder Lotto zu ge-
winnen, um so in den Genuss
der Giiter jener oberen Zehn-
tausend gelangen zu konnen.
Wie sonst wire es moglich, dass
Abstimmungen iiber ein neues
Bodenrecht, das der grossen
Mehrheit der Bevolkerung zum
Wohle gereichen wiirde, oder
ein Raumplanungsgesetz usw.
vom sogenannten Souverdn,
den landlosen Biirgern, verwor-
fen werden? Alle hoffen, doch
vielleicht einmal etwas Boden
zu erwerben, um dann auch
von den Bodenpreissteigerun-
gen profitieren zu kénnen.
Zutreffend sieht der Nobel-
preistrager Konrad Lorenz in
unserem Zinsmechanismus und
dem dadurch bedingten expo-
nentiellen Wachstumszwang die
Ursache des Unfriedens und
den zum Untergang fithrenden
Fluch der kapitalistischen Wirt-
schaftsordnung.

Geniigend Arbelit...

Wir miissen erkennen, dass es
nicht an Arbeit fehlt. Es gibt ei-
nen riesigen Bedarf an Haus-
halthilfen, in der Hotellerie
herrscht Personalmangel, viele
Altbauten sollten repariert wer-
den, Wilder wiren aufzufor-
sten, Wiistengebiete zu rekulti-
vieren, ganz abgesehen davon,
dass es weiten Kreisen der Be-
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volkerung noch nicht moglich
ist, ihre Anspriiche zu befriedi-
gen. Auch die Befirchtungen
im Hinblick auf die Elektronik
sind unbegriindet, stehen uns
doch noch ganz ungeahnte Ent-
wicklungmoglichkeiten in der
Kommunikationstechnik, in
den Automations- und Verfah-
renstechniken, im Bau neuer
Umweltschutzsysteme, in der
Biotechnik, im Recycling usw.
bevor. All dies konnte ohne
Wachstummsrummel und ohne
wasserkopfige Birokratie vor
sich gehen, sofern die ndtigen
Vorbedingungen geschaffen
werden. Es fehlt nicht an Ar-
beit, sondern an Geld, diese Ar-
beiten zu bezahlen. Wo bleibt
das Geld? Die Antwort konnen
wir nicht von jenen «Wissen-
schaftern» bekommen, welche
im eingestandenen oder nicht

eingestandenen Interesse der
spekulierenden, leistungslosen
Investoren ihre Okonomische

Wissenschaft betreiben, da sie
in deren Dienst stehen oder im
Nebel der Ideologien herumtap-
pen. Von diesen ist nicht zu er-
warten, dass sie Opfer von allen
verlangen, besonders nicht von
den herrschenden Monopolher-
ren, den Nutzniessern der ar-

beitslosen Einkinfte aus Bo- |

denrente und Zinsen. Diese Op-
fer werden nun von jenen For-
schern verlangt, welche den
konsequenten Monetaristen zu-
zuordnen sind. Diese Forscher
verlangen dringend nach einer
Geldreform, damit endlich dem
immer wieder auftretenden In-
vestitionsstreik des Geldes be-
gegnet werden kann, sobald die
Zinsen sinken. Sie verlangen
den «sanften Tod des Rent-
ners», wie Keyns sich ausdriick-
te. Eine Besteuerung des die In-
vestitionen verweigernden

Hortgeldes wiirde Wunder wir-
ken. Das Geld hat die Aufgabe,
in betonter Sozialpflichtigkeit
allen, und nicht nur den Ban-
ken und Spekulanten, zu die-
nen. Das neue Geldrecht hitte
die Aufgabe, die Preisstabilitat
(Warenkorb-Index!) und die
Stabilitat des Geldflusses —
ganz besonders bei sinkenden
Zinsen — zu garantieren.

...bei freigemachtem Geld

Eine solche «konsequente»
Geldwirtschaft koénnte den
Frieden sichern. Auch das ge-
samte Umweltproblem fande so
seine Losung, weil mit einem
Male das Geld fiir solche Auf-
gaben beschaffbar wiirde. Ge-
ben wir dem Kapital keine wei-
tern Vorrechte, dem Volke aber
endlich sein Lebensrecht, sei-
nen vollen Arbeitsertrag, un-
geschmadlert durch Zinstribute
und Grundrente!

Wir missen erkennen, dass Ar-
beitslosigkeit weder Schicksal
noch Naturkatastrophe ist. Sie
ist nur das dem Kapitalstreik
folgende Ubel, das wir unserer
gesellschaftlichen Fehlordnung,
den Geld- und Bodenmonopo-
len zu «verdanken» haben. Es
gibt nur einen Weg zur Stabili-
sierung der Staaten zu friedli-
cher internationaler Zusam-
menarbeit, niamlich die Schaf-
fung eines neuen Bodenrechts
und die Zerschlagung des Geld-
privilegs, das in der willkiirli-
chen Hortung grosser Geld-
mengen wirksam wird. Nur das
ist eine wirtschaftspolitische Al-
ternative, die zur Uberwindung
der Arbeitslosigkeit und zum
Wohlstand fiir alle fiihrt.

Otto Haag, Elgg
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