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es recht aussagekriftig, kon-
zerninterne Ausserungen dhnli-
chen Themen, die aus unter-
schiedlichen Anldssen gemacht
werden, einander gegeniiberzu-
stellen. An der 1978er General-
versammlung  dusserte  sich
Koechlin, der damalige Vorsit-
zende der Konzernleitung, zur
Wachstumspolitik der Ciba-
Geigy und stellt einen betriebs-
wirtschaftlich recht prézisen
Kriterienraster bei Aufkaufen
anderer Unternehmungen dar,
unter anderem das Einzelkrite-
rium: «Konnen wir mit der Ak-
quisition unsere Marktposition
in einem Land oder Wirt-
schaftsraum starken?» Ein Jahr
spéter, als es um eine politische
Diskussion um Multis geht,
lasst sich Koechlin ganz anders
vernehmen: «Unsere Firma ist
nicht aus Drang zur Grosse auf
allen Mirkten zu Hause, son-
dern weil sie Produkte und
Dienstleistungen anzubieten
hat, die auf der ganzen Welt ge-
schdtzt und verlangt werden
und ihren Preis wert sind.»

Linke Presse:
Fleissige Recherchen

Ich habe bis hierher nur die um-
fangreichsten Quellen genannt,

bei denen Material fiir Anti-
Image-Kampagnen gegen Kon-
zerne aufgetrieben werden
kann. Insbesondere sind noch
genaustens recherchierte Ge-
schichten in 3.- Welt-Magazinen
(Sidwind, Solidaritdt), wenig
beachtete Vertffentlichungen
kleiner politischer Gruppierun-
gen (in meinem Fall waren die
«Kinderkrankheiten Nr. 2»
iiber die Basler Chemie und
Pharma-Multis eine wahre
Fundgrube), detailliert recher-
chierte Fachverdffentlichungen
und Biicher ausldindischer Insti-
tute und Publizisten zu akutel-
len Sachfragen (Pharma, Agro)
mit den dazugehoérenden Multi-
Stichwortverzeichnissen zu nen-
nen, zusammen mit spezifi-
schen Nachschlagewerken
(«Who owns Whom» beispiels-
weise) zu nennen. In G. Brei-
densteins Arbeitsbuch iiber «in-
ternationale Konzerne» (roro-
ro, 1977) finden sich, neben ei-
ner hervorragenden und leicht
verstdndlichen  theoretischen
Ubersicht iiber das Wesen der
Multis, detaillierte Hinweise,
welche Quellen man am besten
benutzt, wenn man diesen oder
jenen Aspekt eines Multis im
Sinne eines Anti-Geschiftsbe-
richtes untersuchen will.

Was Oskar Lafontaine wirklich sagte

Warnung!

Es sei mir noch eine Schluss-
bemerkung erlaubt: Die Linke
krankt vielfach daran, dass sie
der Desinformationsflut der
Herrschenden eine Flut von In-
formationen gegeniiberstellen
will. Dies reicht meiner Ansicht
nach nicht. Jeder, der sich mit
Multis anlegen will, sollte sich
zuerst iiber seine Motive klar-
werden, sich an ein derartiges
Unternehmen heranzuwagen.

Allein gegen Multis ist man
machtlos. Und Gruppen sollten
meiner Meinung nach nur ge-
gen Multis antreten, wenn sie
von mehr als nur diesem &usse-
ren Feind zusammengehalten
werden. Eine  solidarische
Gruppe, ein theoretisches Ge-
rist, konkrete Fakten und lehr-
reiche politische Aktionen sind
gleich wichtig und gehen Hand
in Hand. Andernfalls scheinen
mir gewaltige Enttduschungen
vorprogrammiert. Denn multi-
nationale Konzerne sind wie
kaum ein Gebilde unserer Wirt-
schaftsgesellschaft fast immun
gegen aufkldarende Informatio-
nen und politische Vorstosse.
Fast.

Option auf den Selbstmord

Ei_ne Rede am Kongress der deutschen Jungsozialisten

Die Rede des SPD-Politikers Oskar Lafontaine auf dem Bundes-
kongress der Jungsozialisten in Oberhausen im Mirz dieses Jahres
haben die SPD-Fiihrung veranlasst, sich von den NATO-Vorwiir-
fen ihres Vorstandsmitgliedes zu distanzieren. Oskar Lafontaine
8ehort zu den schirfsten Kritikern der NATO, jener NATO nim-
lich, wie sie sich heute unter der Fuchtel von US-Prisident Reagan
uns seinen Militdrs prasentiert. Er ist der Meinung, dass, wenn die
USA ernsthaft glauben, den Frieden mit der unklaren Ausschal-
lung der sowjetischen Kommandozentralen zu sichern, dann sei die
Geschaftsgrundlage der NATO eigentlich gekiindigt. Lafontaine
verlangt eine Riickkehr zur Entspannungspolitik von Willy Brandt.

Wenn wir heute dariiber reden,
was wir gegen die NATO-Rii-
stung und was wir gemeinsam
fiir Frieden und Arbeit tun
konnen, dann glaube ich, sollte
man zwei Dinge klarstellen: Ich
bin dagegen, dass man den Ein-
dugigen in unserem Lande frei-
willig Argumente liefert. Dieser
Kongress wendet sich gegen die
Riistung in der Welt iiberhaupt.
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Selbstverstandlich nehmen wir
uns das Recht, in erster Linie
uns mit den Fragen
auseinander- zusetzen, die uns
angehen, insoweit angehen, als
die Regierungen, die in unserem
demokratischen System Verant-
wortung tragen, auch zustindig
sind fiir bestimmte Entschei-
dungen. Ich bin auch dankbar
dafiir, dass das Thema heisst:
«Gegen Riistung, fiir Frieden
und Arbeit».

Liebe Freunde, wenn ich heute
eine Bitte habe, dann ist es die:
Sorgen wir dafiir, dass in der
Diskussion der SPD die Rii-
stungsfrage nicht getrennt wird
von der Beschiftigungsfrage.
Machen wir endlich den Mit-
gliedern der SPD, den Kollegin-
nen und Kollegen der Gewerk-
schaften und vielen anderen,
die mitdiskutieren, klar:

Ohne ein drastisches Zuriick-
fahren der Riistungsausgaben
in den westlichen Industriestaa-
ten ist es eine Illusion zu glau-
ben, die Arbeitslosigkeit sei in
den Griff zu bekommen. Das
wusste im Grunde genommen
schon der alte Adam Smith, das
zieht sich als Einsicht durch die
klassische Nationalokonomie,
und natiirlich gibt es auch hin-
reichend Stellungnahmen im
sozialistischen Lager, aus denen
man diese Einsicht ableiten
kann. Wenn wir heute zur
NATO-Riistung reden, dann
miissen wir noch einmal darauf
aufmerksam machen, was die
neue Waffengeneration, um die
es geht, fiir die Sicherheit in Eu-
ropa und in der Welt bedeutet.
Ich glaube namlich, dass, ob-
wohl die Mehrheit der Bevolke-
rung sich, wie Meinungsfor-
schungen uns klarmachen, ge-
gen das Aufstellen neuer Atom-
raketen, amerikanischer Atom-
raketen, in der Bundesrepublik
wendet, dass immer noch nicht
klar ist, wie entscheidend die Si-
tuation in Europa sich verdn-
dern wiirde, wenn es zur Auf-
stellung dieser neuen Waffen in
Europa kommt. Herumgespro-
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chen hat sich mittlerweile die
besondere Ausstattung der
Pershing II. Diese Waffe, liebe
Freunde, ist eine einmalige
Waffe. Sie verdandert die strate-
gische Situation zwischen den
Weltmichten total. Sie ist ein
Waffensystem, das in Europa
in enormem Masse destabilisie-
rend wirkt. Sie ist ein Waffen-
system, das die andere Welt-
macht, die Sowjetunion,
zwingt, ihre Systeme auf Auto-
matik umzustellen. Und deswe-
gen ist dieses Waffensystem
nicht geeignet, die Sicherheit
unserer Bevolkerung zu verbes-
sern, sondern dieses Waffensy-
stem ist eine Option auf den ei-
genen Selbstmord.

Deswegen miissen wir alle An-
strengungen unternehmen, die
Installierung dieses Waffensy-
stems zu verhindern. Es werden
so viele Scheinargumente in die-
ser Diskussion verwendet. Ei-
nes dieser Scheinargumente ist,
die SS 20 fliegt auch nur wenige
Minuten. Das stimmt im Hin-
blick auf die Zeit, aber der tod-
liche Unterschied ist der, dass
die SS 20 nicht die Nervenzen-
tren der USA erreicht, wihrend
die Pershing II kraft Auftrags
die Nervenzentren der UdSSR
zerschlagen soll.

Der Weg aufs Pissoir

Dies ist die entscheidende Ver-
dnderung der strategischen Si-
tuation. Aber nicht nur diese
Frage muss bedacht werden. Es
muss bedacht werden, was die
Einfithrung der Cruise Missile-
Technologie bedeutet. Wie
heisst es wieder so schon: diese
neuen Waffen sind ja gar nicht
so gefdhrlich. Sie fliegen ja zwei
Stunden. Das hort sich sehr be-
ruhigend an, liebe Freunde.
Aber wichtig ist fiir jemanden,
bedroht ist, nicht, wie lange
ein System fliegt. Diese Cruise
Missiles sind eine neue Runde
im Riistungswettlauf, weil sie
die vorhandenen Abwehrsyste-
me unterlaufen, und weil die

Installierung einer einzigen
Waffe dieser Kategorie die an-
dere Seite zwingt, ein voéllig
neues Abwehrsystem aufzubau-
en. Und deswegen, liebe Freun-
de, miissen wir alles tun, um
aufzuklidren, dass es keine Zwi-
schenlosung geben darf. Wenn
die erste Cruise Missile hier in-
stalliert ist, wenn die erste Per-
shing installiert ist, dann ist der
ndchste Riistungswettlauf in
Mitteleuropa vorprogrammiert,
dann ist daran iiberhaupt nichts
mehr zu dndern.

Ich habe wirklich den Ein-
druck, dass es viele Abgeordne-
te gibt, die heute noch meinen,
man konne die SS 20 gegen die
Pershing II aufrechnen. Ob-
wohl ja beide Waffensysteme
aufgrund ihrer Entstehungsge-
schichte iiberhaupt nichts mit-
einander zu tun haben. Dass
diese Abgeordneten nicht wis-
sen, was eine Verkiirzung der
Vorwarnzeit auf eine oder null
Minuten bedeutet. Ich bin
manchmal versucht, solchen
Abgeordneten im Bundestag ei-
ne Stoppuhr in die Hand zu
driicken und sie den Weg zum
Plenum aufs Pissoir und zuriick
stoppen zu lassen, damit sie be-
greifen, was eine Vorwarnzeit
von zwei oder einer Minute fiir
eine Weltmacht bedeutet, die
durch ein solches Waffensy-
stem bedroht ist. Ich habe ehr-
lich, liebe Freunde, manchmal
den Eindruck, als sei die politi-
sche Fiihrung in diesem Land
iiberfordert, den Unterschied
zwischen 30 Minuten, 6 Minu-
ten oder null Minuten geistig zu
erfassen. Sonst ist das ja alles
nicht erkldrbar. Sonst ist das ja
nicht mehr zu verstehen. Und
deswegen muss die Diskussion
eine vollig neue Perspektive er-
halten. Es geht heute nicht
mehr nur um die Verhinderung
der Pershing II und der Cruise
Missiles in Mitteleuropa. Es
geht heute fiir die Bundesrepu-
blik um die Frage, unter wel-
chen Bedingungen unsere Si-
cherheit definiert wird. Es geht



um die Frage, welche Bedin-
gungen das NATO-Biindnis
uns aufdiktiert.

Strategie der «Enthauptung»

Im Klartext: ein Biindnis, das
uns auf ein Pulverfass setzt und
die Lunte gleich ziindet. Ein
solches Biindnis ist nicht geeig-
net, Sicherheit in Mitteleuropa
zu garantieren. Im Grunde ge-
nommen brauchte man ja nur
zu lesen, miisste man nur zur
Kenntnis nehmen, was in Ame-
rika geschrieben wird. Jeder
von Euch -kennt den Aufsatz
«Victory is possible» (Der Sieg
ist moglich) von Colin Gray,
der von Reagan zu seinem stra-
tegischen Berater ernannt wur-
de. Hier steht platt und
einfach:«Daher sollten die Ver-
einigten Staaten in der Lage
sein, die Schliisselfiguren der
Fiihrung der Sowjetunion, ihre
Kommunikationsmittel und
Wege und einige ihrer innenpo-
litischen Kontrollinstrumente
zu zerstoren. Die UdSSR mit
ihrer maéchtigen Uberzentrali-
sierung der Macht, zusammen-
gefasst in der riesigen Biirokra-
tie in Moskau, diirfte einem sol-
chen Angriff gegeniiber hochst
verwundbar sein. Die Sowjet-
union wiirde moglicherweise
aufhoren zu funktionieren,
wenn ihr Sicherheitsdienst, der
KGB, ernsthaft in Mitleiden-
schaft gezogen wiirde. Wenn es
geldnge, die Moskauer Biiro-
kratie zu eliminieren, zu be-
schadigen oder zu isolieren,
dann konnte die UdSSR sich in
Anarchie auflésen.» Und in
den kiirzlich veroffentlichten
Leitlinien «Dokument des Pen-
tagon» heisst es dann auf der
Grundlage dieser strategischen
Beratung: «Grundlage der
Atomkriegsstrategie wire die
sogenannte Enthauptung. Das
heisst, Schlage gegen die politi-
sche und mitlitarische Fithrung
und gegen die Verbindungsli-
nien der Sowjetunion.» Freun-
de, Operationsgebiet fiir eine

solche Strategie soll die Bundes-
republik werden. Und hier miis-
sen wir ganz klar sagen: Leute,
die einen Atomkrieg fiir durch-
fihrbar und gewinnbar halten,
die konnen niemals unsere
Biindnispartner sein. Das sind
Verriickte! Sie sind ja so schon,
diese Worte, die so wohlfeil
iber die Lippen gehen. Welt-
weit beklagen sich all die selbst-
ernannten Abriistungsexperten
iiber den atomaren Wahnsinn.
Warum sage ich selbsternannte
Abristungsexperten? Experte
kann man auf einem Gebiet
sein, wo man erfolgreich gear-
beitet hat. Diese selbsternann-
ten Abristungsexperten, sie sa-
gen, wir miissen den atomaren
Wahnsinn bekdmpfen, und das
kann man horen von Reagen
bis Kohl bis hin zur sowjeti-
schen Fithrung. Nun, liebe
Freunde, man vergisst, sich
dann doch die Frage vorzule-
gen, wer denn da eigentlich
wahnsinnig ist. Der Wahnsinn
ist doch eine menschliche Kate-
gorie. Das Uran ist doch nicht
plotzlich wahnsinnig geworden,
das Plutonium auch nicht. Das
Eisen auch nicht, aus dem man
die Tragerwaffen schmiedet,
nein, wahnsinnig sind diejeni-
gen, die den atomaren Wahn-
sinn «bekdmpfen», d.h., die
durch ihre politischen Entschei-
dungen geradezu die Grundlage
dafiir liefern, dass die Rii-
stungsschraube sich immer wei-
ter dreht. Wahnsinnige gibt es
auch in der Bundesrepublik.

Alte Ideen aufnehmen

Und deswegen ist es auch nicht
mit der Achtung der Atomwaf-
fen getan, wie das etwa der
Papst tut. Hier miissen wir mal
wieder etwas weiter, etwas tie-
fer denken. Vielleicht miissen
wir ankniipfen an eine alte Tra-
dition der Arbeiterbewegung.
Frither wusste die Arbeiterbe-
wegung, dass Arbeiten kein
Selbstzweck ist. Sie wusste,

dass Arbeiten immer auch han-
deln heisst, und das Handeln
heisst, die Folgen des eigenen
Handelns zu verantworten.
Und da gab es beispielsweise
Munitionsstreiks, die Arbeiter
haben sich geweigert, Munition
zu produzieren im 1. Weltkrieg,

“weil sie wussten, dass mit dieser

Munition Arbeiter in anderen
Liandern umgebracht wiirden.
Das war die Idee des Produkt-
streiks, und ich wire froh,
wenn die internationale Arbei-
terbewegung an diese Idee wie-
der einmal ankniipfen konnte.
Und deswegen, Freunde, ist es
eben nicht getan mit der Ach-
tung der Atomwaffen, sondern
die Menschen, die Massen-
mordgerdte herstellen bzw.
durch ihre politischen Entschei-
dungen diesen Prozess in Gang
halten, die verdienen die Ach-
tung eines jeden Humanisten
auf dieser Welt.

NATO neu iiberdenken

Das Thema ist also nicht die
Frage, ob wir Pershing 2 oder
Cruise Missiles hier installieren,
das Thema ist die Frage, ob wir
nicht durch die Entwicklung
der Technologie herausgefor-
dert werden, iiber die Bedin-
gungen des NATO-Biindnisses
zu reflektieren. Als die NATO
geboren wurde, gab es bei-
spielsweise noch nicht den
Nord-Siid-Konflikt, damals
war es noch nicht so klar, dass
ein Biindnispartner etwa eine
Golfregion zu seinem Interes-
sengebiet erklaren wiirde, weil,
wie es so schon auch an deut-
schen Biertischen heisst, wir ja
unser Ol im Persischen Golf
verteidigen miissen. Es fehlt
jetzt nur noch, dass wir Ara-
bern Tornados liefern, die bil-
den dann auch eine schnelle
Eingreiftruppe, um ihre Kohle
hier im Ruhrgebiet zu vertei-
digen. Das ist dieselbe Logik.
Wenn wir also iiber das Biind-
nis diskutieren, dann muss ei-
nes klar sein: die Waffensyste-
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me, die wir hier installieren,
und das ist die eigentliche poli-
tische Dimension, die darf uns
doch nicht zum Mitgefangenen
eines Abenteuertums machen,
das glaubt, in der Dritten Welt
iiberall Befreiungskriege fithren
zu missen. Sobald wir hier die
erste Pershing installiert haben,
haften wir mit fiir jedes ameri-
kanische Abenteuer in der iibri-
gen Welt. Das ist die Dimension
dieser Frage. Ich habe die Leu-
te, die das niederschreiben und
die das in strategische Leitlinien
aufnehmen, als Verriickte be-
zeichnet. Glaubt denn irgend
jemand, dass etwa die andere
Welt dariiber hinwegsehen
kann, wenn etwa irgendwo in
der Dritten Welt die beiden
Weltmachte  aneinandergera-
ten, dass hier Waffensysteme
stehen, die ohne Vorwarnzeit
die Kommandozentralen aus-
schalten konnen?

Kapitulation als Bewdhrung
des Lebens

Nur, Freunde, so wie bei uns
die strategischen Optionen auf-
gebaut sind, haben wir noch
nicht einmal die Chance, auf
diese Moglichkeit der Bewah-
rung des Lebens zuriickzugrei-
fen. Und wir erinnern uns, dass
amerikanische Kommandeure
die Forderung erhoben haben,
gewissermassen selber dariiber
entscheiden zu konnen im
Ernstfall, ob Atomwaffen ein-
gesetzt werden oder ob sie nicht
eingesetzt werden. Das ist doch
alles halsbrecherisch, liebe
Freunde. Und deswegen miis-
sen wir auf einer Forderung be-
stehen. Wenn es schon Natio-
nen gibt, die fiir sich in An-
spruch nehmen, Atommacht zu
sein, dann bitte schon, sollen
sie auch das Risiko verstiarkt
tragen, das mit dieser Option
verbunden ist, d.h. ein erster
Schritt widre der, Atomwaffen
nur in den Lindern zu statio-
nieren, in denen sie auch pro-
duziert werden.

Zivile Atombomben

Ich mochte mal wissen, was
passieren wiirde, wenn die So-
wjetunion landgestiitzte Waf-
fen auf Kuba,in Mexiko, in Ka-
nada, oder sonst irgendwo in-
stallieren wiirde, die ohne Vor-
warnzeit die Kommandozentra-
len der Vereinigten Staaten aus-
schalten konnen. Und deswe-
gen hat diese Frage, liebe
Freunde, und dariiber miissen
wir diskutieren in den ndchsten
Jahren, eine ganz ganz andere
Dimension. Sie hat auch die
Frage nach den Bedingungen
des Biindnisses neu gestellt.
Vielleicht gehen wir einmal von
einer anderen Uberlegung an
das Thema heran. Es misste
doch eigentlich moglich sein,
dass im Falle einer kriegeri-
schen Auseinandersetzung ein
Land, um den grossen Teil des
Lebens seiner Bevolkerung zu
bewahren, auch die Kapitula-
tion als strategische Moglich-
keit einbezieht.
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Es kann auf Dauer nicht gut ge-
hen, dass wir in der Bundesre-
publik das einzige Land sind,
das die hochste Atomwaffen-
dichte der Erde hat, das einzige
Land im Biindnis, das ausser-
halb der USA chemische
Kampfstoffe lagert und dann
das einzige Land sein werden,
das landgestiitzte Prazisionsra-
keten ohne Vorwarnzeit hat.
Das kann keine Sicherheitspoli-
tik mehr sein. Es ist so, als
wenn man sich die Rasierklinge
an den eigenen Hals setzt und
meint, es sei ein erfreulicher
und ertriaglicher Zustand. Ich
habe etwas gesagt zur Stationie-
rung von Waffensystemen.
Aber ich will hinzufiigen, das
dies ja nicht allein eine Ldsung
oder ein Ausweg sein kann. Wir
miissen natiirlich zuriickgreifen
auf neue politische Uberlegun-
en und auf alte politische

berlegungen. Vielleicht ein
paar Gedanken zu diesem The-

ma. Wir sagen ja so schon in
der Bundesrepublik, wir seien
keine Atommacht. Wir hitten
uns verstindigt, keine Atom-
waffen zu produzieren. Ich
weiss im Grunde genommen
nicht, was das heissen soll, in
einem Land, das, zumindest
was die Hehlerei angeht, der
grosste Hehler der atomaren
Riistung ist.

Im ibrigen bin ich dagegen,
dass zivile und militarische Nut-
zung der Kernenergie voneinan-
der getrennt werden. Wenn wir
drei Reaktoren an der «Zonen-
grenze» haben (ich sage dies
jetzt in Anfithrung und bitterer
Ironie), dann sind wir auch
Atommacht. Wir brauchen im
Falle des Angriffs nur zu ziin-
den, und es kommt keiner mehr
durch. Die Trennung von zivi-
ler und militdrischer Nutzung
der Kernenergie ist eine reine
Fiktion. Jeder, der tiber atom-
waffenfreie Zonen diskutiert,
soll wissen, dass die nukleare
Bedrohung aus Europa nicht
verschwunden ist, so lange
noch grosse zivile Atombom-
ben in der Gegend herumste-
hen. Die kann man ndmlich
auch konventionell ziinden.
Und wenn unsere Politiker ein-
mal lernen wiirden, dass drei
gezielte Schiisse von Kurz-
streckensystemen von der ande-
ren Seite auf drei laufende
Atomreaktoren bei uns das En-
de des Industriestaates Bundes-
republik bedeuten, das ist nach-
zurechnen, dann wird die ganze
Diskussion iiber SS 20-Bedro-
hungen geradezu absurd. Wenn
keine SS 20 im Osten stiinden
(die SS 20 ist eine totale Uber-
riistung, damit es da keinen
Zweifel gibt), dann wire unsere
Bedrohung um keinen Deut ge-
ringer.

Von den 1300 Kurzstreckensy-
stemen im Warschauer Pakt ge-
niigen drei, um die Bundesre-
publik als Industriestaat auszu-
l6schen. Sie miissen nur auf
Kernreaktoren gezielt werden.
Es ist ja eigenartig, dass diejeni-



gen, die so viel Angst vor den

Russen haben, so dumm sind,
den Russen die Arbeit abzuneh-
men, indem sie die nuklearp
Sprengladung selber systema-
tisch im eigenen Land verteilen,
so dass die Russen nur noch
ziinden miissen. Das ist auch ei-
ne ironische Bemerkung. Ich
sage das, weil Springer-
Journalisten hier sind oder an-
dere, die meinen, das sei ernst
gemeint von mir in dem Sinne,
die Russen warten darauf, die
Kernkraftwerke zu ziinden.
Aber wer sich iiber unsere Si-
tuation Gedanken macht, der
muss diesen Zusammenhang se-
hen. Und nun, liebe Freunde,
was ist die andere Dimension,
die ich meine. Als ich in den
Vereinigten Staaten war, war
dort gerade die Diskussion iiber
MX voll am Anlaufen. Und ich
flog damals iiber die Stationie-
rungsgebiete Nevada und Utah,
jeder Staat eine Wiistenland-
schaft, grosser als die Bundes-
republik. Und als die Mormo-
nen dort horten, dass in ihrem
Land die MX stationiert wer-
den sollte, da haben sie Wider-
stand geleistet, weil sie sagten,
wir werden dann ein bevorzug-
tes Ziel sowjetischer Gegen-
schlage in einer Wiistenland-
schaft mit einer Bevolkerungs-
dichte, die vollig unvergleich-
bar mit der unseren ist. Hitte
die deutsche Politik doch ein-
mal diese platte Weisheit der
Mormonen in den Vereinigten
Staaten. Dann kidme sie viel-
leicht zum Schluss, dass diejeni-
gen, die Enthauptungswaffen
stationieren, bevorzugtes Ziel

eines praventiven Schlages wer-
den,

Billig_ere Garantien
vor Uberfillen

Wenn man sich dann noch die
Kosten dieser Waffensysteme
vor Augen hilt, dann kommt
man auf ganz, ganz abenteuer-
liche Ideen. Die will ich jetzt
einmal fir die Bundesrepublik
andeuten: Meine Gespriche im

Pentagon haben ergeben, dass
die 200 000 Amerikaner, die
hier stationiert sind,eine Garan-
tie dafir sind, dass die Ameri-
kaner uns nie im Stich lasen.
Wenn das so ist, dass 200 000
Leute eine Garantie dafiir sind,
dass eine Weltmacht Europa
nicht im Stich lasst, dann konn-
te man doch mal iiberlegen, ob
man zweihunderttausend Leute
der anderen Seite einladt, sich
bei uns aufzuhalten. Wenn man
jedem davon ein Saliar von
50 000 DM gibt, wiirde das 10
Milliarden DM kosten. Unser
Verteidigungsbudget ist ja weit-
aus hoher, wie wir wissen.
Dann wire das ja auch eine Ga-
rantie, dass wir plotzlich nicht
uberfallen wiirden. Das wire
doch billig!

Was will ich damit sagen, liebe
Freunde? Ich will darauf hin-
weisen, dass es in dieser ver-
rickten Welt eine einzige Mog-
lichkeit gibt, nun wirklich Frie-
denssicherung zu betreiben.
Das ist die Riickkehr zur Ent-
spannungspolitik, das ist die
Riickkehr zu einer Politik, die
Menschen zusammenfiihrt, die
es als selbstverstdndlich erschei-
nen ldsst, dass es hier tatsidch-
lich irgendwann ein Dauerzu-
stand wird, dass 200 000 unse-
rer «Feinde» sich in Mitteleuro-
pa aufhalten.

Das heisst, ich reklamiere die
Entspannungspolitik Willy
Brandts als den einzigen Weg
der Friedenssicherung in Mittel-
europa. Im ibrigen war das
auch eine der Bedingungen der
NATO-Politik. Der Harmel-
Bericht von 1967 hat die Ent-
spannungspolitik als wesentli-
ches Element aufgenommen.
Und wenn wir jetzt Reagan und
Weinberger horen, die sagen,
dass die Sowjetunion mit einem
Winseln zugrunde gehen soll,
dass man ithre Kommandozen-
tralen mit einem Schlag aus-
schalten muss, dass wir das letz-
te Kapitel dieses Systems schrei-
ben, dann ist es doch wohl so,
dass diese Politiker die Ge-

schaftsgrundlagen der NATO
gekiindigt haben.
Ich bin im ibrigen dafiir, dass
wir auch in Mitteleuropa die
amerikansiche Freeze-Bewe-
gung unterstiitzen. Wenn es
schon nicht gelingt abzuriisten,
dann wire es doch ein Fort-
schritt, einmal inne zu halten in
der ewigen Spirale der perma-
nenten nuklearen Aufriistung.
Und ich habe, wie Ihr, iiber-
haupt kein Verstindnis dafiir,
dass Leute wie Georg Leber
oder andere meinen, jetzt sich
an die amerikanischen Bischofe
wenden und ihnen Belehrungen
erteilen zu miissen iiber die sitt-
liche Grundlage der nuklearen
Abschreckung. Diese Bischofe
haben Recht.
Die Vorbereitung zum Massen-
mord ist mit christlicher Uber-
zeugung nicht zu vereinbaren.
Aber die CDU hat sowieso die
NATO, wie auch immer sie
dann ihre Politik definiert, zum
Glaubensbekenntnis erhoben.
Das ist aber keine deutsche Si-
cherheitspolitik. Sicherheitspo-
litik heisst, Bedingungen schaf-
fen, die uns eine Uberlebens-
chance lassen.
Unter den gegenwirtigen Be-
dingungen haben wir keine
Uberlebenschance. Eines muss
man sich klarmachen, liebe
Freunde. Wer die Ab-
schreckung in der gegenwirti-
gen Form mit der weiteren De-
stabilisierung rechtfertigt, der
muss zwel Voraussetzungen
machen. Die erste ist, techni-
sche Systeme konnen nicht ver-
sagen, und die zweite ist, Men-
schen konnen nicht versagen.
Wenn man diese beiden Vor-
aussetzungen nicht machen
kann, dann ist die nukleare Ab-
schreckung vollig unverant-
wortbar. Und dann heisst es,
die nukleare Abschreckung hiit-
te den Frieden in Europa garan-
tiert. Nur sie sei die Grundlage
dafiir, dass es hier keinen Krieg
gegeben hat. Ja, wenn das so
einfach ist, liebe Freunde, dann
liefern wir doch Atomwaffen in
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alle Welt und dann kehrt Frie-
den auf Erden ein.

Klassischer Fehlschuss

Ich will etwas sagen zur Logik
der nuklearen Abschreckung.
sie beruht auf dem klassischen
Fehlschluss. Ein Beispiel: Wenn
hier ein Floh sitzt und ich
schreie ihn an, dann hiipft er.
Jetzt reisse ich ihm die Beine
aus und ich schreie ihn wieder
an, dann hiipft er nicht mehr.
Also, hort er mit den Beinen.
Das ist die Logik der nuklearen
Abschreckung, liebe Freunde.
Ich will zusammenfassen.

Ich wollte deutlich machen,
dass es bei den beiden Waffen-
systemen nicht nur um die Fra-
ge geht, dass sich die Technik
immer weiter destabilisiert und
dass die Wahrscheinlichkeit des
Auslosens des Atomkrieges

durch technisches Versagen im-
mer grosser wird.

Ich wollte auch deutlich ma-
chen, dass diese beiden Waffen-
systeme die Bedingungen in
Frage stellen, unter denen die
Bundesrepublik in ein Biindnis
eingetreten ist.

Noch einmal: Wir sind einem
Biindnis beigetreten, weil wir
mehr Sicherheit fiir unsere Be-
volkerung wollten. Wir sind in
keinem Fall beigetreten, um
mitzuhaften fiir ein Abenteuer-
tum, das die halbe Welt zur ei-
genen Interessenssphire erklart
und das die Taktik und die
Strategie des fithrbaren und des
gewinnbaren Atomkrieges zur
Grundlage der eigenen Verteidi-
gungsplanung macht. Und das
ist die neue Dimension, und
deswegen rufe ich die Jungso-
zialisten zu zwei Dingen auf: er-
stens, lassen wir nicht zu, dass
diese Fragen, das war der Be-
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