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Art. 394 lit. b StGB, der das
Recht zur Begnadigung dort,
wo eine kantonale Behorde
geurteilt hat, der Begnadi-
gungsbehorde des Kantons zu-
weist, kommt dafiir kaum in
Frage (obgleich sich die Amne-
stie auch nach dem Urteil Au-
berts nicht immer klar von der
Begnadigung unterscheidet).

Wird das Recht zur Amnestie
aus der Justizhoheit abgeleitet:
der Verzicht auf die Strafver-
folgung als Regelung des Ver-
fahrensrechts und der Verzicht
auf die Strafvollstreckung als
Regelung des Strafvollzugs an-
gesehen, so konnen die Kanto-
ne, wo ihnen die Gerichtsbar-
keit zusteht, Amnestien in eige-
ner Kompetenz erlassen (dieser
Ansicht ist Burckhardt). Als In-
diz dafiur wird Art. 394 StGB
zitiert: auch das Gesetz stelle,
wo es die Zustandigkeit zur
Begnadigung regle, auf die Ge-
richtsbarkeit ab (so Thor-
mann/Overbeck, Hangartner).
Allerdings kann Art. 394 StGB
sehr verschieden interpretiert
werden. Je nach Ableitung des
Gnadenrechts aus der Justiz-

oder der Gesetzgebungshoheit
wird man ihm deklaratorische,
die verfassungsmassige Kompe-
tenzausscheidung nur verdeutli-
chende oder aber konstitutive,
die Zustdndigkeit der Kantone
erst begrindende Bedeutung
zumessen.

Anders als in der BRD kann in
der Schweiz wohl nicht von ei-
ner herrschenden Meinung ge-
sprochen werden. Die Amnestie
wird im allgemeinen nur am
Rand erwdhnt und die Frage
nach der Zustandigkeit, insbe-
sondere in der neueren Litera-
tur, nicht diskutiert.

Im Resultat wiirden wir Aubert
zustimmen. Nachdem die Ge-
setzgebungsbefugnis im mate-
riellen Strafrecht an den Bund
libergegangen ist, diirfte die
den Kantonen verbliebene Ge-
richtsbarkeit wohl nicht ein-
schliessen, dass auf den Straf-
anspruch beliebig verzichtet
werden kann. Bundesrecht —
wenngleich nur fiir die Vergan-
genheit — nach aussergesetzli-
chen Massstaben zu relativie-
ren, ist deshalb wohl Sache des
Bundesgesetzgebers.

Die unterschiedlichen Formen der Unterdriickung

Gibt es

eine individuelle Freiheit?

Von Werner Disler

Wenn wir uns mit der Frage der
Freiheit befassen, mit der indi-
viduellen Freiheit, kommen wir
nicht darum herum, auch die
Voraussetzungen des Indivi-
duellen, namlich die herrschen-
den Kollektiven gesellschaftli-
chen Verhdltnissen zu sichten
und die Beziehungen zwischen
dem Einzelnen und dem Kol-
lektiv zu analysieren. Der diplo-
mierte Psychologe Werner Dis-
ler geht dieser Problematik im
folgenden Beitrag nach.
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Ich moéchte die Antwort auf die
sehr komplexe Frage, ob es eine
individuelle Freiheit gibt, hier
vorwegnehmen: Ich glaube
nicht daran, das auf dieser Welt
jemand frei ist. Im Bestreben
frei zu werden, haben die Men-
schen im Verlauf der Geschich-
te lediglich die Formen von
Herrschaft und Knechtschaft
gewechselt, aber sie haben kei-
ne Fiahigkeit zur Freiheit ent-
wickelt. Sie haben weder kol-
lektive noch individuelle For-

men freiheitlichen Lebens ge-
schaffen, dafiir aber umsomehr
Ersatzmodelle, die — gerade in
der heutigen Zeit — dermassen
raffiniert arrangiert sind, dass
die Menschen glauben, sie seien
frei und nichts geschehe ohne
ihre Einwilligung.

Die zwei Formen des
Wirklichen

Gesellschaftliche Wirklichkeit
existiert grundsatzlich auf zwei
Ebenen:

1. In der «Aussenwelt»: Die
Aussenwelt ist der Bereich der
Offentlichkeit, in der sich ge-
sellschaftliche Strukturen nie-
derschlagen (6konomische
Strukturen, Staats- und Wirt-
schaftsformen, Institutionen je-
der Art, zum Beispiel die Schule
usw.), aber auch die konkrete
Wirklichkeit, die der Einzelne
um sich herum von seinem er-
sten Lebenstag an erfahrt, das
Hier und Jetzt.

2. In der «Innenwelt»: Die In-
nenwelt ist der Bereich der Indi-
vidualitat, in der die subjektive
Bediirfnisstruktur mit der ob-
jektiven, von aussen geforder-
ten Rollenstruktur eine Legie-
rung eingeht. Anders ausge-
driickt: In der Innenwelt pral-
len die zwei Wirklichkeiten, die
inneren Bediirfnisse einerseits
und die dussern, sozialen Er-
wartungen der Umwelt anderer-
seits, aufeinander. Bei diesem
Zusammentreffen und durch
die Art desselben schlagen sich
die gesellschaftlichen Struktu-
ren im Individuum, in der In-
nenwelt nieder.

Die Wechselwirkung dieser bei-
den Wirklichkeiten ist von gros-
ster Bedeutung fiir das Leben
der Einzelnen, denn durch sie
wird der Mensch als Hersteller
seiner Welt zugleich zum Opfer
seines Produkts: Zunichst hat
der Mensch eine gesellschaftli-
che Wirklichkeit hergestellt; so-
dann bildete diese konstruierte
Welt eine objektive Wirklich-
keit, und der Mensch ist hinfort



ein gesellschaftliches Produkt.
Es findet also eine Umkehrung
statt: Das menschliche Produkt
Gesellschaft macht den Men-
schen zum gesellschaftlichen
Produkt. Das bedeutet, dass
die Vorstellungen von Wirk-
lichkeit, die ein Mensch hat,
nicht seine eigene, selbst produ-
zierte, sondern eine von aussen
vermittelte  Wirklichkeitsvor-
stellung ist. Das Individuum ist
daher von vermittelter gesell-
schaftlicher Wirklichkeit sol-
cherart durchdrungen, dass sein
eigentliches Subjektsein mehr
eine Redensart als eine Gege-
benheit darstellt.

Individuelle Freiheit setzt aber
das Subjektsein voraus. Im fol-
genden mochte ich nun darstel-
len, wie das Subjektsein, die
Selbstwerdung in unserer Ge-
sellschaft vehindert wird. Ich
beginne mit dem Begriff der So-
zialisation.

Der Sozialisationsprozess

Wenn ein Mensch in die Welt
eintritt, ist er vom ersten Tage
an sozialen und padagogischen
Bedingungen, die hier herr-
schen, unterworfen. Die Men-
schen, die fiir das neugeborene
Kind verantwortlich sind, be-
ginnen sogleich — bewusst und
unbewusst — mit dem Prozess
der Erziehung. Die Erwachse-
nen haben ein erzieherisches
Bewusstsein, sie fiihlen sich als
von Beruf erwachsen, wenn sie
einem Kind begegenen. Der Er-
zieher vetritt die Welt der Erzo-
genen gegeniiber den Unerzoge-
nen. Er befindet sich diesen ge-
geniiber im Vorteil, weil er die
Prozedur bereits hintet sich
hat, die nun die Unerzogenen
uber sich ergehen lassen miis-
sen. Diese Prozedur wird eben
als «Erziehung» bezeichnet,
und unter diesem Etikett lauft
alles und mit ihm wird fast alles
gerechtfertigt, was ein Erzoge-
ner von einem Unerzogenen
verlangt, was ein Erzogener un-
ternimmt, um das Verlangte

von seinem Zogling zu bekom-
men. Der Erwachsene ist ein
Mensch, der zum Erzieher erzo-
gen worden ist, und dessen
Aufgabe es nun ist, seinen Zog-
ling zu einem Mitglied der Welt
der Erzogenen heranzuziehen.
Der Erwachsene hat dabei das
Monopol fiir die Richtigkeit des
Lebens. Diesem Monopol hat
sich das Kind zu unterziehen,
wenn ihm vom Erwachsenen
beigebracht wird: «Ich weiss,
was fir dich gut ist!»

Am ersten Tag beginnt das
Identitdtsverbot (G. Ammon),
demgemadss der Erzieher es im-
mer besser weiss, demgemass
zwischen Erwachsenen und
Kindern keine echte Beziehung
mehr existiert, sondern eine
pervertierte, in Form der Erzie-
hung. Die Erziehung ist selber
das Ubel, das zu losen sie vor-
gibt. Erziehung an sich ist
Fremdbestimmung; sie macht
das Kind zum strategischen Ob-
jekt. Erziehung ist die Be-zie-
hung der Generationen von
«oben» gesehen. Durch Erzie-
hung wird die Beziehung zwi-
schen den Generationen institu-
tionalisiert. Jede Institution
aber hat Zwangscharakter, da
sie Regulative des menschlichen
Verhaltens sind: Die institutio-
nalen Begegnungsformen sind
vertikal strukturiert. Was beim
Eltern-Kind-Verhiltnis be-
ginnt, wird spdter in verwand-
ten Formen weitergefiihrt: Leh-
rer-Schiiler, Lehrmeister-Lehr-
ling, Offizier-Soldat, Vorge-
setzter-Untergebener, Kapital-
herr-Arbeiter, Vermieter-Mie-
ter, Arzt-Patient usw. Die wi-
derspruchslose Hinnahme der
in der Gesellschaft herrschen-
den Oben-Unten-Verhiltnisse
wird durch Erziehung friih ein-
gelibt. Darin wird die Patholo-
gie des Gehorsams sichtbar.
Die Familie dient als die gesell-
schaftliche Agentur, welche
dem Kind das gesellschaftlich
erwiinschte Verhalten zu aner-
ziehen hat. Das gesellschaftlich
erwiinschte Verhalten ist die

Norm, die zu erfiillen zur
Pflicht des Einzelnen erhoben
ist. Normen sind Regelsysteme
des Verhaltens, auf Grund de-
rer die Einzelnen die Erwartun-
gen der andern typisch erfillen.
Wer diese Normen erfillt, wer
«normenkonform» handelt,
gilt als an die Norm angepasst,
er ist normal. Jemandem Nor-
malitédt zusprechen oder sie ihm
aberkennen, heisst immer, ihn
zu bewerten. Die Bewertungs-
kriterien sind sehr grob und
schlecht differenziert: Es
braucht nicht viel, um als ab-
normal zu gelten.

Gehorsam als Verzicht auf
individuelle Freiheit

In der Familie wird die gefor-
derte Normalitat durch die Er-
ziehung hergestellt. Sie bedient
sich dabei hauptsdchlich der
Gehorsamsforderung. Dadurch
meint Erziehung per definitio-
nem ein Gewaltverhiltnis, das
durch den gesetzlichen Begriff
der «elterlichen Gewalt» sank-
tioniert ist. Obschon der piada-
gogische Begriff des Gehorsams
in Elternhdusern und Schule zu
den hochsten zu erlernenden
Tugenden gehort, ist Gehorsam
genau besehen, der erzwungene
Verzicht auf individuelle Frei-
heit. Erziehung ist die aktive
und Gehorsam die passive
Form des Identitatverbots, das
dem zum Zogling degradierten
jungen Menschen auferlegte
Verbot, seine subjektive Be-
dirfnisstruktur voll zu entfal-
ten.

Die Erziehung zum Industrie-
soldaten sowie die militarische
Erziehung zum widerspruchslo-
sen Mitmachen ist die kollektiv
institutionalisierte Aufhebung
der Freiheit im Namen der Frei-
heit.

Durch Erziehung beginnen die
Kinder ihr Leben als Bevor-
mundete. Die Oben-Unten-Ver-
hiltnisse sind von Anfang an
klargestellt. Unter den Begrif-
fen Forderung und Fiirsorge
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versteckt sich meist die Absicht
der systematischen Anpassung,
welche die Fahigkeit zur Frei-
heit zerstort. Denn wenn die
Kindheit als ein Leben in Be-
vormundung das individuelle
Fundament in der Entwicklung
eines Menschen ausmacht,
dann frage ich mich, wodurch
die Bevormundeten selbstandig
werden sollten.

Gehorsam als Ziel der Erzie-
hung ist die Voraussetzung fiir
gute Regierbarkeit der Biirger
in einem Staat, der gerade da-
durch weniger freiheitlich ist,
als er sich nennt. Wenn die Ein-
zelnen gut regierbar, das heisst
gehorsam sind, braucht es keine
Maschinenpistolen, um die
Herrschaft durchzusetzen.
Dann geniigen die raffinierte-
ren und nicht offensichtlichen
Methoden. Denn in diesem Fall
ist die Struktur der Herrschaft
in den einzelnen Frauen und
Mainnern errichtet, sie braucht
nicht durch dussere Gewalt de-
monstriert zu werden. Das ist
die namenlose, die strukturelle
Gewalt in uns. Sie durch Erzie-
hung erzeugen, heisst, den
Kommandoposten in die Men-
schen verlegen.

Der Mitmensch wird zum
Gegner

Auch die Schule ist eine solche
gesellschaftliche Agentur. Auch
hier wird Gehorsam gefordert
und Normalitat erzeugt. Und
zwar handelt es sich hier um ei-
ne ganz besondere Qualitdt von
Normalitit, die zu den bisheri-
gen Lebensformen hinzutritt.
Hier wird namlich das Lei-
stungs- und Wettbewerbsden-
ken in die jungen Menschen
hineinverlegt, geméass den Er-
fordernissen  unserer Wirt-
schaftsmaschinerie. Es wird in
der Schule vorbereitet auf eine
Welt, in der ein sogenannter
«freier Wettbewerb» herrscht,
ohne allerdings geniigend In-
formationen zu liefern tiber die
Wettbewerbsbedingungen, die
14

hier herrschen. Es wird nicht
dariiber informiert, dass die
Teilnehmer an diesem Wettbe-
werb mit solch unterschiedli-
chen Bedingungen starten, dass
die Resultate schon vorpro-
grammiert sind. Ausserdem
entscheidet gerade das schuli-
sche Selektionsverfahren dar-
tiber, wer schon frith als be-
nachteiligte Mehrheit aus die-
sem Wettbewerb disqualifiziert
wird. Im Wettbewerb wird der
Mitmensch zum Gegner, und
die sogenannten legitimen Mit-
tel in diesem Entscheidungs-
kampf sind aus der Sicht der
freiheitlichen  Mitmenschlich-
keit und Solidaritat im eigentli-
chen Sinn kriminelle Metho-
den. Hier ist jeder sich selbst
der Niachste. Um diesen Metho-
den unkritisch und in Selbstver-
standlichkeit zu ibernehmen,
iibernimmt die Schule den Ge-
wohnungsprozess, im Verlaufe
dessen dem Schiiler und ange-
henden Staatsbirger die Harm-
losigkeit und Gerechtigkeit der
angewandten Methoden vorge-
tauscht werden.

Je mehr die Einzelnen die Wett-
bewerbsmethoden unserer Ge-
sellschaft iibernehmen, desto
mehr wird ihr Freiheitsbegriff
zwangslaufig ein Abgrenzungs-
begriff gegen den Mitmen-
schen. Die Schule fordert dieses
Denken ausserdem dadurch,
dass sie die jungen Menschen in
die Welt hinaus entldsst, ohne
ihnen jene Kenntnisse und Fer-
tigkeiten vermittelt zu haben,
die sie fiir ihr konkretes und ei-
gentliches Leben einmal benoti-
gen. Die meisten Menschen sind
in bezug auf die wichtigsten
Dinge, zum Beispiel, wie man
zusammenleben kann, wie man
Konflikte losen kann, wie man
die Kinder und den Lebenspart-
ner lieben kann und so weiter,
in bezug auf diese Angelegen-
heiten also, leben die meisten
Menschen in tiefster Unwissen-
heit. Eine eigentliche Lebens-
kunde wird kaum vermittelt;
man lernt gerade soviel, dass

man ein niitzliches Radchen in
der Wirtschaftsmaschinerie
werden kann.

In einer Leistungs- und Wettbe-
werbsgesellschaft zahlt nur der
Profit, und das reibungslose
Funktionieren an sich hat mehr
Wert als der Mensch. Die Ge-
sellschaft wird dadurch von den
Nicht-Funktionierenden gesdu-
bert, nach dem kapitalistischen
Motto: «Nur ein rentierender
Mensch ist ein guter Mensch».
Je weniger die Menschen in der
Schule ein kritisches und selb-
stindiges Denken lernen, desto
manipulierbarer sind sie, desto
grosser die kollektive Hypnoti-
sierbarkeit der Massen durch
die Mediensteuerung. Je weni-
ger die Menschen iiber die tat-
sdchlichen Verhiltnisse wissen,
von denen sie umgeben und von
denen sie abhdngig sind, desto
unbewusster und desto mehr
von aussen geleitet verlauft ihr
Leben. Desto unwahrscheinli-
cher wird Freiheit! Denn: Wenn
die Menschen unbewusst ihr
Leben verbringen, erfiillen sie
leichter den Zwang, die Wirt-
schaftsmaschinerie auf Hoch-
touren halten zu miissen.

Die Folgen seelischen Mangels

Diesen Zwang erfiillen die Men-
schen auf aktive und passive
Weise: Durch Leistung auf der
einen und durch Konsumation
auf der anderen Seite. Die Fa-
milie ist direkt beteiligt an der
Herstellung unserer pathologi-
schen Bediirfnisse: Die Okono-
mie der Knappheit funktioniert
auf der materiellen und auf der
psychischen Ebene. So wie der
Reichtum der Welt ungleich-
madssig verteilt ist — die einen
leben im Uberfluss, die anderen
in Armut — so ist auch die psy-
chische Zuwendung in unserer
Welt ein knappes Gut. Von An-
fang an leben wir in seelischem
Hunger, so dass unsere Bediirf-
tigkeit als eine Bedingung unse-
res Wirtschaftssystems zur Un-
ersdttlichkeit emporgeziichtet



wird. Psychischer Mangel ist
die Wurzel des Bestrebens,
durch Ersatzbefriedigung,
namlich durch Konsumieren
gliicklich zu werden. Wenn die
Gesellschaft die Menschen in
psychischem Mangel aufwach-
sen lasst, kann die Wirtschaft
dadurch ihre Produktion stei-
gern und mehr Profit heraus-
schlagen. Der seelische Mangel
ist der psychosoziale Humus,
auf dem die kinstlich herge-
stellten Bediirfnisse anstelle der
nicht entfremdeten geziichtet
werden konnen.

In der Schule wird dem Einzel-
nen beigebracht, wie er seinen
psychischen Mangel durch eine
besondere Form- der Ersatzbe-
friedigung scheinbar aufheben
kann: Durch das Erbringen von
moglichst hoher Leistung. Die
Schule hat unter anderem die
Aufgabe, im Gegensatz zur Fa-
milie, nachdem diese den seeli-
schen Hunger erzeugte, das
Kind zu lehren, seinen seeli-
schen Hunger dadurch zu stil-
len, dass es durch hohe Lei-
stung Anerkennung erwirbt.
Das ist der eigentliche Anfang
des Karrieredenkens. So bilden
unsere pathologisch gesteiger-
ten Bediirfnisse eine Bedingung
der Leistungsgesellschaft, wie
unsere pathologisch gesteiger-
ten Leistungen eine Bedingung
der Konsumgesellschaft darstel-
len.

Der sich selbst entfremdete,
sich nicht selbst verwirklichen-
de Mensch, der Durchschnitts-
mensch also, wird in unserer
Wirtschaftsmaschinerie einer-
seits als Produktionsmittel ver-
wendet und andererselts als
Verwender von Produktions-
mitteln in seiner Freizeit. Die
Freizeitsindustrie wird daher
besonders wirtschaftlich gefor-
dert, denn der Zweck der Frei-
zeit ist nicht die Erholung als
Selbstzweck sondern die Fitness
zur Arbeitsleistung. Also soll
die Freizeit der Produktions-
steigerung dienen.

Die Selbstentfremdung und
Verdinglichung der Lebenswelt
wird in einem Teufelskreis er-
zeugt. Jede Form von Zeit, oh-
ne Arbeits- oder Freizeit, ist Le-
benszeit, und die Herren am
Schalthebel der Macht benit-
zen diese Lebenszeit der Arbei-
tenden, um damit ihre wirt-
schaftlichen Pldane zu realisie-
ren. Diese verwirklichten Wirt-
schaftsplane aber werden die-
selben Arbeiter wiederum be-
herrschen als fremde, undurch-
schaubare Macht.

Charakterstruktur und
Gesellschaftsstruktur

Nach diesen  Erdrterungen
mochte ich nun auf das Wesen
des Einzelmenschen insofern
eingehen, als es hier im Zusam-
menhang mit der Frage nach
der individuellen Freiheit von
Bedeutung ist.

Im Verlaufe des Sozialisations-
prozesses entwickelt  jeder
Mensch eine bestimmte, relativ
konstante Form seines Verhal-
tens. Der Prozess der Charakter-
bildung ist sehr kompliziert, so
dass es in diesem Rahmen zu weit
fihren wiirde, auf die Entste-
hung des Charakters detailliert
einzugehen. Durch diesen Pro-
zess erfolgt eine Spaltung im
Menschen: Es bildet sich eine 6f-
fentliche und eine private Person-
lichkeit. Die 6ffentliche Person-
lichkeit wurde von C.G. Jung als
Persona bezeichnet, was zu
deutsch Maske heisst. Sie ist das,
was der Einzelne nach aussen zur
Schau trigt, eine Scheinperson-
lichkeit, die Individualitit und
Subjektsein vortauscht. Hinter
dieser Maske verkiimmern meist
die urspriinglichen Bediirfnisse
und Begabungen.

Ich mochte finf hiaufig anzu-
treffende individuelle Charak-
terstrukturen schildern, die auf-
fallige Parallelen in kollektiven
gesellschaftlichen  Lebensfor-
men haben. Selbstverstandlich
liefere ich hier keine vollstindi-
ge Charakterologie.

Der schizoide Charakter. Ein
Kind, das von Geburt an zuviel
allein gelassen ist, dessen Mut-
ter oder andere Pflegepersonen
unzuverlassig, bezw. unregel-
massig sich dem Kinde zuwen-
den und die zuwenig Einfiih-
lung in die Bediirfnisse des Kin-
des haben, — ein Kind also, das
seine Welt als kalt und leer, als
fremd und bedrohlich, unan-
nehmbar und unheimlich er-
lebt, ein Kind, das nicht die Er-
fahrung macht, eine freundli-
che Welt, die es willkommen
heisst, anzutreffen, ein solches
Kind wird in seiner Fahigkeit
der Zuwendung zur Umwelt ge-
stort sein. Es wird kein Vertrau-
en in das ihm begegnende Du
entwickeln konnen, seine Bezie-
hungsfahigkeit wird gestort
oder gar verunmoglicht. Es
wird mangels eines Objektes,
sich selbst zum Objekt nehmen
und seine Krafte fir die Selbst-
behauptung einsetzen und schi-
zoide Zige entwickeln. Die
Angst vor Beziehung und Hin-
gabe fiihrt zur Selbstbewahrung
bis zur krankhaften Isolation.
Die schizoide Gesellschaft. Der
schizoide Charakter der
deutschschweizerischen Eigen-
art fuhrt Einzelne und Gruppen
in die soziale Isolation und zu-
gleich in den Einzel- wie Grup-
penegoismus. Die anhaltende
gesellschaftliche Erzeugung die-
ser Charakterstruktur verhin-
dert gegenseitiges Vertrauen
und Solidaritat. Man kann des-
halb von diesem Gesellschafts-
charakter als von der gespalte-
nen oder isolierten Gesellschaft
sprechen. Solidarische Koali-
tion der sozial Benachteiligten
(in der Schweiz leben 760’000
Steuerzahler auf dem Existenz-
minimum) gegeniiber den Spit-
zen der Grossorganisationen er-
stirbt bereits in der Charakter-
struktur der Einzelnen. Damit
Hand in Hand geht die bei den
Einzelnen zu beobachtende Ab-
lehnung von Verantwortung ge-
geniiber dem Kollektiv (76 Pro-
zent der Schweizer Arbeiter ge-
15



hen iberhaupt nie zur Urne;
Stimmbeteiligung durchschnitt-
lich bei 38 Prozent!).

Der orale Charakter. Ein Kind,
das bereits im ersten Lebens-
jahr chronisch tiberfordert wird
durch die elterliche Erwartung,
dass es sich ihnen und ihren Be-
diirfnissen anzupassen habe,
wird nicht nur frustrativen
Mangelerlebnissen, sondern
auch schon frithen Verlustang-
sten ausgesetzt sein. Die Angst,
die Beziehungspersonen zu ver-
lieren, wenn es sich ihren Wiin-
schen nicht unterwirft, lidsst das
Kind alle seine Krifte dafir
aufwenden, sich der fordernden
Umwelt ganz anzupassen. Da-
durch kann es einerseits keinen
Eigenwillen, kein starkes Ich
entwickeln und andererseits
entsteht in dieser Situaiton ein
unstillbarer psychischer Hun-
ger. Es wird eine depressive
Grundstruktur erzeugt, welche
spater durch verschiedene Ver-
haltensweisen iiberdeckt wird,
unter anderem durch Konsu-
mierung von Liebes-Ersatz. Al-
les was sich konsumieren lisst,
eignet sich zur Ersatzbefriedi-
gung.

Die orale Gesellschaft. Der ora-
le Charakter unserer deutsch-
schweizerischen Eigenart fiihrt
uns in unsere Konsumgesell-
schaft immer neu in den Irr-
tum, zu glauben, wir verfiigten
tiber Freiheit. Indes handelt es
sich hier um die orale Freiheit:
Freiheit der Ersatz-Bediirfnis-
befriedigung. Der Irrglaube,
der Herr der eigenen Bediirfnis-
befriedigung zu sein, ohne Ma-
nipuliertheit dieser Bediirfnisse
zu durchschauen, vernebelt den
Blick auf die hier herrschende
orale Diktatur, in welcher im-
mer mehr Bediirfnisse aus im-
mer weniger persénlich bekann-
ten Quellen befriedigt werden
(zum Beispiel Warenhiuser).
Bediirfnisbefriedigung in der
Konsumgesellschaft ist immer
mehr gebunden an anonyme
Rollentrager und Organisatio-

nen.
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Der anale Charakter. Ein Kind,
das in der analen Phase (daher
der Name), also im Alter zwi-
schen 1-3 Jahren, in all seinen
expansiven und autonom-kreati-
ven Impulsen durch starre Er-
ziehungsprinzipien, Reinlich-
keitsdressur, Tabus, Intoleranz
und Zwang zu erzogenem, an-
standigem Verhalten in seiner
Selbstwerdung beschnitten und
eingeengt  wird, entwickelt
Angst vor seinen eigenen Im-
pulsen, weil die es in Wider-
spruch mit den elterlichen Er-
wartungen bringen. Es wird
keine Unbefangenheit und
Spontaneitdat  entfalten und
nichts Neues riskieren oder mit
Neuem experimentieren. Im
Gegenteil wird es das Neue mei-
den und Zuflucht suchen bei
ausseren, Sicherheit bietenden
Ordnungen, im Altvertrauten,
wo es sich dauerhaft eingliedern
kann und die als gefahrlich und
chaotisch erlebte Innenwelt ver-
driangen und ihr ein starres Re-
gelverhalten  entgegensetzen.
Seine verkiimmernde Lebendig-
keit wird durch dussere Ordent-
lichkeit iiberdeckt und ersetzt.
So wird das Kind zunehmend
zwanghafte Ziige entwickeln.
In diese Charakterstruktur fallt
das Phinonem, das immer wie-
der als deutschschweizerische
Eigenart beschworen wird, mit
den typischen Eigenschaften
der Ordentlichkeit, Sparsam-
keit, Sauberkeit, Piinktlichkeit,
Pedanterie, Strebertum usw.

Die anale Gesellschaft. Der
anale Charakter der deutsch-
schweizerischen Eigenart ist
meist der einzige Charakterteil,
der als unsere Eigenart ausgege-
ben wird. Die andern Anteile
werden unterschlagen, wohl um
die hier herrschende Leistungs-
und Prazisionsideologie zu for-
dern. Der anale Charakter stellt
bei uns geradezu einen normati-
ven Wert dar. Dabei reflektiert
kaum jemand, dass die zur Tu-
gend erhobene Arbeitsamkeit
und Leistungsfreudigkeit ein
raffiniert in die Psyche des Ein-

zelmenschen importiertes Herr-
schaftsinstrument ist. Der nor-
mativ geforderte Wert, ein gu-
ter Schweizer zu sein, heisst da-
durch immer auch jene Eigen-
schaften in der Personlichkeit
zu konservieren, welche die
Ideologie des Gehorsams der
Arbeitsamkeit, der Ideologie
des wirtschaftlichen Wachs-
tums und Reichtums fordern.
So entsteht der Irrglaube, dass
hier frei ist, wer reich ist. Aber
die Freiheit, reich zu sein, bzw.
zu werden, ist fir die meisten
bloss ein Koder, eine geschickt
manipulierte Verlockung zur
Arbeitsleistung.

Der analen Charakterstruktur
entspricht die Leistungsgesell-
schaft und mit diesem Charak-
teranteil unterstiitzt der brave
Schweizer bewusstlos ein Sy-
stem, das den Menschen laut ei-
nem Wort von Erich Fromm,
zu einem blossen Anhang der
Maschine macht.

Der hysterische Charakter. Ein
Kind, das in seiner frithen Ent-
wicklung, besonders aber zwi-
schen 3Y2-5 Jahren und auch
dariiber hinaus zuviel Regello-
sigkeit, Willkiir, Inkonsequenz,
Bagatellisierung, zu wenig Kon-
frontation mit der Wirklichkeit
der dusseren Welt und damit
auch zuwenig dusseren Halt er-
lebt, ein solches Kind wird nicht
auf verbindliche Realititen be-
zogen aufwachsen konnen,wird
keine klaren Vorbilder erleben,
an denen es sich orientieren
kann, es wird keine stimmigen
Vorstellungen von der Wirk-
lichkeit entwickeln, und lernen,
der Realitét stets auszuweichen.
Alles, was es antrifft, wird ba-
gatellisiert, alles nur vorldufig
und auswechselbar erlebt. Es
wird hysterische Ziige ent-
wickeln. Es wird stets mit dem
Vorfindlichen unzufrieden sein
und nach Neuem suchen, nir-
gends ausharren, das Gehabte
verwerfen und stets Neues an-
fangen, ohne es zu Ende zu
bringen.



Die hysterische Gesellschaft.
Der hysterische Charakter der
deutschschweizerischen Eigen-
art ist vielleicht besser bekannt
unter dem Begriff Wegwerfge-
sellschaft. Er ldsst die Men-
schen nach immer neuen Mog-
lichkeiten der Selbstbetdaubung
suchen. Dem hortenden Cha-
rakter und Spardenken steht
die hysterische Wegwerfmenta-
litat gegeniiber, gemadss derer
das Gebrauchte, als Abfall
wertlos gemacht, dem Neuen
Platz machen muss. Die Wirt-
schaftsmaschinerie ist auf die-
sen Charakterzug angewiesen,
weshalb er auch produziert, da-
mit geniigend Bedarf nach neu-
en Giitern gesichert ist, falls der
seelische Hunger des oralen
Charakters durch Ersatzpro-
dukte zu stark gesattigt wiirde.
Der «Miillplanet Erde» ist die
sichtbare Kehrseite dieses kol-
lektiven Charakterzugs: Eine
gigantische, Kkollektive Ver-
wahrlosung!

Der autoritdre Charakter. Die-
ser Charakterzug ist meist in
den  bereits beschriebenen
Strukturen mitenthalten. Ein
Kind, das von klein auf ein
Identitdtsverbot auferlegt be-
kommt, also ein Verbot, ein au-
tonomes, eigenens Selbstver-
stindnis zu entwickeln, das von
Anbeginn lernt, gehorsam zu
sein, den andern hoher zu
schiatzen als sich selbst, ein
Kind, das mit oder ohne Kor-
perstrafe durch die Anordnun-
gen der Erwachsenen unter-
driick wird, bildet ein starkes
Uber-Ich aus, das heisst, es ver-
innerlicht die befehlenden und
verbietenden Eltern als tyranni-
sche innere Verbote, an die es
sich auch in Abwesenheit der
Eltern halten wird. Es wird ler-
nen, sklavisch und ohne eigenes
Motiv zu handeln. Es wird sich
Zu jenem Musterbild des Solda-
ten entwickeln, der unwider-
sprochen gehorcht und wie ein
Automat handelt, ohne zu den-
ken, von dem Einstein sagte,
dass er sein Hirn aus Irrtum er-

halten hat, weil ihm das
Riickenmark geniigt. Erhilt er
einen Vorgesetztenposten, wird
er seine Untergebenen mit der
gleichen Tyrannei behandeln,
mit der er als Kind behandelt
wurde. Er wird sich nach dem
jeweils Maichtigsten ausrichten
und keine eigene Meinung ha-
ben. Er ist daher leicht manipu-
lierbar und gut regierbar.

Die autoritdre Gesellschaft. Der
autoritidre Charakter der
deutschschweizerischen Eigen-
art unterstiitzt direkt das Herr-
schaftssystem, das ihn gebildet
hat und reproduziert ihn. Die
von Adorno und Mitarbeitern
gefundenen Eigenschaften des
autoritiaren Charakters sind
ibrigens in den Schilderungen
der deutschschweizerischen Ei-
genart ebenfalls anzutreffen.
Wir finden sie zum Beispiel in
der politischen Selbstentmiindi-
gung, dort, wo die Macht an die
Autoritdten abgegeben wird,
zum Beispiel an die Industrie,
die sich in den biirgerlichen
Parteien ein volksfreundliches
Aussehen gibt, ihre Absichten
als diejenigen des Volks aus-
gibt. Damit konstelliert sich die
politische Mehrheit in der (Va-
ter-)Bindung an die Macht: Der
Konservativismus des analen
Charakters und der Autoritits-
glaube des autoritiren Charak-
ters verbinden sich zu einer all-
gemeinen Horigkeit gegeniiber
den jeweiligen machtigsten, sy-
stemerhaltenden Kriften, wih-
rend nonkonformen Bewegun-
gen Misstrauen entgegenge-
bracht werden ohne deren In-
halte iiberhaupt zu priifen.

Es scheint mir nun wesentlich,
das Weltgeschehen nicht aus
den Charakterziigen der Indivi-
duen abzuleiten, sondern um-
gekehrt die bestehenden Gesell-
schaftsstrukturen als Ursache
fir die Charakterformen zu
durchschauen und die Wechsel-
wirkung beider als Reproduk-
tionsprozess von Gesellschafts-
struktur und individueller
Struktur zu erkennen.

Die Individuellen und gesell-
schaftlichen Ziige:
Schizoide Struktur

isolierte Gesellschaft

Orale Struktur
Konsumgesellschaft

Anale Struktur
Leistungsgesellschaft

Hysterische Struktur
Wegwerfgesellschaft

Autoritdre Struktur
repressive Gesellschaft

sind nur gegenseitige Entspre-
chungen, die einander bedin-
gen. Unser Gesellschafts- und
Wirtschaftssystem braucht
Menschen mit schizoiden, ora-
len, analen (zwanghaften), hy-
sterischen und autoritaren Cha-
rakterziigen, weil dadurch al-
lein ihr Fortbestand gesichert
ist. Unser System braucht iso-
lierte Menschen, damit es nicht
zuviel Solidaritat gibt, es
braucht seelisch Hungernde,
damit genligend konsumiert
wird, es braucht Leistungsbe-
sessene, damit der Produk-
tionsprozess sich reibungslos
steigert, es braucht Wegwerf-
mentalitidt, damit das bereits
Produzierte bald als tberholt
gilt, um den Profit zu sichern.
Der Aussenweltverschmutzung
entspricht die Innenweltver-
schmutzung.

Nach diesen Erorterungen kon-
nen zur Frage nach der indivi-
duellen Freiheit zuriickkehren:
Gibt es eine idividuelle Frei-
heit?

Unfdhigkeit zur Freiheit

Die Menschen werden taglich
neu an ein System angepasst,
das im Grunde menschenfeind-
lich ist. Téaglich wird in den
Menschen eine  psychische
Struktur erzeugt, die ihrer (da-
durch verkiimmerten) Subjekti-
vitat vollig widerspricht. An-
ders gesagt: Téaglich wird Frei-
heit unterdriickt. Die Herstel-
lung der beschriebenen Charak-
terstrukturen durch die herr-
schenden okonomischen und
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sozialen Verhiltnisse ist zu-
gleich die gesellschaftlich er-
zeugte Freiheitsunfahigkeit der
Individuen. Denn auf Grund
ihrer Charakterstrukturen ver-
zichten die Menschen bewusst-
los auf eigene Identitdt. Die Al-
ternativen zwischen denen noch
gewdhlt werden kann, sind
nicht die eigenen, sondern
ebenfalls vom System vorgege-
ben.

Dass sich die kollektiven, sozia-
len und 6konomischen Verhalt-
nisse zu dndern haben, dariiber
zu sprechen ist miissig. Solche
Verdanderungen sind im Verlauf
der Geschichte auch immer wie-
der versucht worden. Aber da-
bei hatte man immer etwas un-
terlassen: Eine dusserliche Ver-
anderung der Wirklichkeit ist
keine Veranderung, wenn nicht
zugleich auch eine Erneuerung
der Innenwelt, der psychischen
Struktur der Einzelnen, zur
Wirklichkeit wird. Eine freie
Welt muss also eine Welt sein,
in der die Menschen keine ver-
krippelten Charakterstruktu-
ren entwickeln miissen.

Freiheit ist eine Qualitdt

Um von der charakterlichen
Verstimmelung frei zu werden,
bedarf der Mensch der Befrei-
ung von dem Zwang, unsere
Gesellschaft und Wirtschaft
durch krankhafte charakterli-
che Bediirfnisse antreiben zu
miissen. Unser Freiheitsbegriff
ist pervers: Er meint die Frei-
heit des Privateigentums und
damit die Ungleichheit. Freie
und gleichwertige Entwicklung
jedes Einzelnen ist aber die
Voraussetzung fir die Freiheit
aller. Solange sich die Werte
noch am Privateigentum, am
Besitz und damit am Quanti-
tdtsdenken orientieren, so lange
wird die Liige geglaubt, dass
Zeit Geld sei. Dadurch erhilt
das Leben quantitative, statt
qualitative  Wertbestimmung.
Freiheit aber ist keine quantita-
tive messbare Grosse: Freiheit
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1st eine Qualitat; entweder man
ist frei, oder man ist es nicht. Es
gibt nur unterschiedliche For-
men der Unterdriickung von
Freiheit, die man gern in quan-
titativen Begriffen angibt. Nach
diesen Begriffen glaubt man
daran, es gebe mehr oder weni-
ger Freiheit. Weil wir quantita-
tiv denken, glauben wir, «frei-
er» zu sein, als jene die von ei-
sernen Gittern und Ketten um-
geben sind. Bei uns aber sind
diese Gitter auch in uns selber
angebracht.

Befreiung hat also nicht bloss
ausserhalb von uns, sondern
auch in uns stattzufinden, da-
mit auch der Einzelne beginnen
kann, Subjekt zu werden. Sub-
jektivitat ist ein Prozess: Wenn
nicht alle frei sind, ist keiner
frei.

In diesem Sinne ist Subjektivi-
tat mehr als das Selbstsein des
Einzelnen: Es ist die Fahigkeit
Einzelner, sich solidarisch zu-
sammenzuschliessen zum ge-
sellschaftlichen Subjekt.

Blick 1n die
Zeitschriften

Das Heft 4 von « Widerspruch»,
(Beitrdge zur sozialistischen Po-
litik) befasst sich unter dem Ti-
tel «Politik und Staat» in vier
Beitrdagen mit der Parteienkrise
und den sozialen Bewegungen.
Ein weiterer Themenkreis be-
handelt Ideologiefragen. Mit
der Nahostpolitik befassen sich
drei Beitrige, darunter findet
sich ein Interview mit dem
PLO-Vertreter Daoud Barakat.

Das Organ der Christen fiir den
Sozialismus «Neue Wege»
bringt von Jacob Schidelin Er-
fahrungen mit dem Berner AJZ
unter dem Titel «Vom Umgang
mit biirgerlichen Christen». Be-
merkenswert ist auch der Text
den Leonhard Ragaz, der vor

70 Jahren in der gleichen Zeit-
schrift verdffentlicht wurde:
Eindriicke vom Friedenskon-
gress der Internationalen von
1912 in Basel. Schliesslich be-
fasst sich ein Artikel mit einer
Beratungsstelle fir Militarver-
weigerer in Ziirich.

Zukunft, die osterreichische so-
zialistische Zeitschrift fir Poli-
tik, Wirtschaft und Kultur be-
handelt in ihrer Dezembernum-
mer die Umverteilung auf kom-
munaler Ebene, medienpoliti-
sche Fragen sowie Frieden und
Menschenrechte. Uber den
Atomkrieg als Fortsetzung der
Politik mit anderen Mitteln
schreibt Wolfgang Schneider,
Mitglied des Verbandes soziali-
stischer Offiziere in Osterreich.

Ausfiihrlich mit dem Neokon-
servativismus beschaftigt sich
die Nummer 11 der Zeitschrift
«Neue Gesellschaft», welche
von der SPD-nahen Friedrich
Ebert-Stiftung  herausgegeben
wird. Daneben findet sich der
Text des rechtssozialdemokrati-
schen Richard Lowenthal, der
innerhalb der SPD einigen
Staub aufgewirbelt hat: «Prio-
rititen einer neuen Mehrheits-
bildung», Lowenthal ist der
theoretische Gegenspieler von
Willy Brandt. Die Abschiedsre-
de der ehemaligen FDP-
Streiterin Ingrid Mattdus von
ihrer Partei ist im Wortlaut wie-
dergegeben. Uber den verstor-
benen KP-Chef Breschnew der
Sowjetunion &dussern sich Willy
Brandt, Helmut Schmidt und
Hans-Jochen Vogel.

Im Heft 24 von L’80, Demo-
kratie und Sozialismus, hat Jo-
hanno Strasser einen Text von
André Gorz ibersetzt und
nachgedruckt, der in der fran-
zosischen Ausgabe seines Bu-
ches «Abschied vom Proleta-
riat» enthalten ist, jedoch nicht
in die deutsche Ubersetzung
iibernommen worden war. Es
handelt sich um die «Neun The-
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