Zeitschrift: Rote Revue - Profil : Monatszeitschrift
Herausgeber: Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Band: 61 (1982)

Heft: 1

Artikel: Das Elend der Medien ist das Elend der Demokratie : die Lautsprecher
der Herrschenden

Autor: Jaggi, Max

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-339829

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 09.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-339829
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Max Jiggi

Das Elend der Medien ist
das Elend der Demokratie

Die Lautsprecher der Herrschenden

Ein anonymer Autor — im Sold
der Bank Julius Bar — fand die
Kurve als einer der ersten hier-
zulande. Aufgeschreckt durch
Polit-Passivitdt und Demokra-
tie-Desinteresse der Eidgenos-
sen, fiihlte sich der Mitarbeiter
des Bank-Bar-Pressedienstes im
Mai 1979 aufgerufen, Griinde
firs helvetische Staats-Malaise
zu nennen. Dabei erwidhnte er
nicht etwa den Parlamentarier-
Filz und den verfélschten
Volkswillen, nicht den Macht-
missbrauch oben und die Ohn-
machtsgefiihle unten, vielmehr
den «missionarischen Eifer von
Presse, Radio und Fernsehen»,
die mit ihrer «Informationsla-
wine einen grossen Teil der
Schuld an der Verunsicherung
des Biirgers tragen.»(1)

Doktor Sigmund Widmer, bis
Frithjahr 1982 Stadtprisident
von Ziirich, entdeckte den sel-
ben Fluchtweg — im Sommer
1980. Arg gebeutelt von den als
Jugendunruhen bekanntgewor-
denen Sozialkonflikten in sei-
ner Stadt, stahl sich der Politi-
ker elegant aus der magistralen
Verantwortung. Nicht konfuse
Kommunalpolitik und wach-
sende Wohnungsnot, nicht Lei-
stungsstress und unsdglicher
Stadt-Frust sollten schuld an
der Misere sein, vielmehr: «Ei-
nen betriachtlichen Anteil an
den Ursachen der Jugendunru-
?Ze)n haben die Massenmedien.»
Und ein Jahr spiter, im Som-
mer 1981, gingen die Schweizer
Arzte auf den gleichen Trip. Ir-
ritiert durch ein angeblich aku-
tes Manko an Arztgehilfinnen-
Nachwuchs, versuchte sich

auch die Verbindung der
Schweizer Arzte in Medienpoli-
tik. Nicht die abschreckend ho-
hen Ausbildungskosten und
nicht die enttduschend tiefe
Entlohnung orteten die Medizi-
ner als Ursprung des Méadchen-
Mangels in den Praxen, viel-
mehr: «Dieser ist die Folge ei-
ner unausgewogenen TV/Kas-
sensturz-Sendung vom Friih-
jahr 1978 iiber den Beruf der
Arztgehilfin.»(3)

Presse, Funk und Fernsehen
als Produzenten politischen
Missmuts, als unruhestiftende
Drahtzieher, als Schuldige an
den Personalproblemen einer
ganzen Branche: In mehr und
mehr Kopfen vorwiegend eta-
blierter Schweizer Biirger ver-
dichtet sich das Bild von den
machtigen Medien und den bo-
sen Buben, die darin beschaf-
tigt sind. Ein Bild, das Politiker
und  Wirtschaftsfithrer  als
machtlose Marionetten zeichnet
— und das Gros der zeitungsle-
senden, radiohodrenden und
fernsehenden Bevolkerung als
manipulierte Masse. Die Me-
dien als Machttrager? Die Me-
dien als Miesmacher der Na-
tion?

Suche nach Siindenbocken

Mindestens zwei Faktoren sor-
gen dafiir, dass solcher Glaube
sich festigen und mitunter fast
religiose Ziige annehmen kann.
Zum einen die ubersteigerte
Uberzeugung, dass Medien-
inhalte unabhédngig vom politi-
schen und sozialen Umfeld
Wirkung erzielen konnten —
dass mithin Medienschaffende

eigenstdandige politische und so-
ziale Akteure, gar Manipula-
teure seien. Zum andern die
Neigung, objektive Problem-
Ursachen zu verdridngen und
auf Ersatz-Urheber, etwa die
Massenmedien, zu {iibertragen
— mithin die Medienschaffen-
den als allseits verantwortliche
Unruhestifter, in Wahrheit aber
als Siindenbocke zu etikettie-
ren.

Erstaunlich nur, dass die Kon-
struktion monstroser Macht-
Phantome und die Suche nach
Siindenbocken noch in  den
achtziger Jahren des zwanzig-
sten Jahrhunderts das Medien-
verstandnis fithrender Person-
lichkeiten in einem Industrie-
staat prdgen — wider besseres
Wissen. Langst haben ja die po-
litische Praxis und die Erkennt-
nisse der Kommunikationsfor-
schung den Glauben an die be-
liebige Beeinflussbarkeit der
Medienkonsumenten widerlegt.
Konkret: Wer — wie der Bank-
Bar-Publizist — den Massen-
medien die Fahigkeit attestiert,
eine politische « Verunsicherung
des Biirgers» zustande zu brin-

gen, muss fir die wahren Wir-
kungszusammenhinge von
Massenkommunikation  blind

sein. Wire es tatsdchlich so,
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dass eine Handvoll zeitkriti-
scher Zeitungsartikel, Radio-
und Fernsehsendungen solche
Verunsicherung schaffte, miis-
ste es wohl erst recht moglich
sein, dass die in den Medien re-
gelmdssig erscheinende Unzahl
von Wahl- und Abstimmungs-
Aufrufen eine respektable Be-
teiligung von Schweizerinnen
und Schweizern an den Urnen-
gdngen bewirkt — in Wirklich-
keit sinkt die Wahl- und Stimm-
beteiligung in der Schweiz ste-

tig.

Ausschlaggebend fiir das politi-
sche Verhalten der Bevdlkerung
konnen also unméglich einfach
die in den Medien vermittelten
Inhalte sein. Entscheidend sind
vielmehr sdmtliche 6konomi-
schen und sozialen, politischen
und kulturellen Bedingungen
einer Gesellschaft. Die Medien
funktionieren in diesem Ganzen
lediglich als Resonanzboden
der Gesellschaft. Die Wirkun-
gen von Kommunikationen, er-
kannten verschiedene Medien-
Soziologen, sind stets engstens

andere.

FEine Horrorgeschichte

Jede Gesellschaft hat die Medien, die sie verdient, steht am
Anfang eines Buches, das Aufsehen erregen wiirde, hitte
die Schweiz eine andere Medienlandschaft. Nur — dann
wire dieses Buch gar nie notig geworden.

«Eine deformierte Gesellschaft», so der Titel, ist eine Hor-
rorgeschichte der Demokratie. Was Herausgeber und Au-
toren hier vorlegen macht allein schon von der Qualitit der
Beitrage her deutlich, was Journalismus in diesem Lande
verméchte, wire da nicht die Gewalttdtigkeit und politi-
sche Rohheit eines wirtschaftlichen Systems, getarnt durch
pseudo demokratische Umgangsformen, das, besorgt um
Marktanteile und Profite, den Journalisten vorsétzlich zu
prostituieren versucht und auch zu prostituieren vermag
und den Leser allemal zu einem beliebig manipulierbaren
Dummkopf macht. Allerdings mit raffinierten Mitteln.
In der Reihe Mediaprint der Schweizerischen Journalisten-
Union haben Politologen, Medienwissenschaftler, Publizi-
sten und vor allem eine Reihe engagierter Journalisten den
Schweizer und seine Medienlandschaft vorgestellt, Be-
schreibungen, Analysen zeigen den ungemschminkten Zu-
stand der Schweizer Medienlandschaft, die solide Herr-
schaft der Verleger, sowie die botmissige Haltung der mei-
sten Behorden und Politker. Die Autoren kommen zum
Schluss, dass das Elend der Medien ein Elend der Schwei-
zer Demokratie ist. Das hier wiedergegebene Kapitel «Die
Lautsprecher der Herrschenden» mag als Einfiihrung in
die Problematik den politisch engagierten Leser zur Lektii-
re des Buches anregen. In einer der nidchsten Nummern
werden wir das Thema der Arbeiterpresse aufnehmen, das
in diesem Buch auch seinen Platz gefunden hat.

«Eine deformierte Gesellschaft» ist bei der Lenos-Presse in
Basel erschienen. Herausgeber sind Michael Haller, Max
Jdggi und Roger Miiller. Unter den Autoren befinden sich
Namen wie Jiirg Frischknecht, Daniel Wiener, Hansjiirg
Fehr, Karl Biffiger, Edwin Knuchel, Arnold Kiinzli und

Toya Maissen

verbunden mit den Wertvorstel-
lungen der Gesellschaft, in der
sich die Kommunikationspro-
zesse abspielen: «Wirkungen
kénnen nur im Rahmen des
komplexen, aus Ideen und Er-
fahrungen bestehenden Ge-
samtsystems verstanden und er-
klart werden.»(4)

Das heisst: —Wenn die politi-
schen Erfahrungen im beste-
henden Gesamtsystem Schweiz
bei vielen Menschen von Fru-
stration, Ohnmacht und Miss-
trauen begleitet sind, bewirken
diese Erfahrungen — und nicht
die Medien — politische Verun-
sicherung und, als Folge davon,
Wahl- und Stimmabstinenz.
Die Medien ihrerseits koénnen
Wirkung nur in diesem Rahmen
erzielen. Und sie «sind tenden-
ziell eher in der Lage, eine Ver-
stairkerwirkung als einen Wan-
del hervorzurufen».(5)

Sie verstiarken also bei den me-
dienkonsumierenden Menschen
eher bestehende Meinungen
und Vorurteile, als dass sie Mei-
nungen wandeln und Vorurteile
abbauen.

Boten kopfen

Und wieder konkret: Wer —
wie Widmer oder der Arzte-
Clan — die Schuld an einem
Sozialkonflikt oder einem
Branchen-Problem den dariiber
berichtenden Medien gibt, han-
delt wie ein Despot im Alter-
tum, der den Boten kopfen
lisst, der die schlechte Nach-
richt von einem verlorenen
Krieg iiberbracht hat. Er ver-
dringt die Ursachen der
Negativ-Nachricht und unter-
schiebt — Bote damals, Mas-
senmedien heute — «eine Per-
son oder eine Gruppe anstelle
anderer Objekte, die als Ziel
von Furcht, Hass oder Liebe
weniger leicht verfiigbar
sind».(6) Oder anders gesagt:
Er will «die Massenmedien apo-
diktisch fiir alle gesellschaftli-
chen Ubel verantwortlich ma-
chen» — obwohl «Vorwiirfe
dieser Art oft nur von vollig an-



deren Ursachen beziehungsw-
seise Ursachenkomplexen ab-
lenken».(7)

Diese Ablenkung von eigentli-
chen Problem-Ursachen ist in
der Schweiz mittlerweile zum
Politiker-Hobby geworden.
Und die Medien sind allemal
gut als Schuldablageplatz. Das
Verhdngnis: Mehr und mehr
Medienschaffende haben sich
bereits derart an die Siinden-
bockrolle gewohnt, dass sie
auch schon an die ihnen unter-
stellte  Wirkungs-Macht zu
glauben beginnen. Und solcher-
art verinnerlichte Fehleinschit-
zung journalistischer Wirkung
begiinstigt zweierlei. Erstens ei-
ne noch offensivere Ursachen-
Verschleierung von seiten eines
Teils des Politiker-Establish-
ments. Zweitens zusitzliche
Zensur- und Kontrollmechanis-
men von seiten der Verleger
und der Radio- und Fernsehge-
waltigen — nach dem Motto:
So viel Medien-Macht braucht
doch wohl eine durchgreifende
Kontrolle.

Der Ruf nach Kontrolle aber ist
in der Schweiz hochstens dem
kleinen Kreis schlecht bis gar
nicht angepasster Individuen
suspekt. Die Mehrheit der Be-
volkerung findet das umfassen-
de gesellschaftliche Kontrollsy-
stem behaglich; es bietet Schutz
und vermeintliche Sicherheit —
und gilt den meisten ohnehin
als zwangsldufige Begleiter-
scheinung einer fortgeschritte-
nen Industriegesellschaft. Und
so wie die allgegenwirtigen «so-
z.1alen Kontrollen das iiberwil-
tigende Bediirfnis nach Pro-
duktion und Konsumation von
unnitzen Dingen» erzwingen,
S0 erzwingen sie auch «das Be-
dirfnis, solche triigerischen
Fre:iheiten zu erhalten wie eine
f.rele Presse, die sich selbst zen-
siert».(8)

So gesehen, hat jede Gesell-
sc}haft die Medien, die sie ver-
dient. Fiir die gegenwirtige Ge-
sglls.chaft heisst das: Medien,
die im allgemeinen lautstark als

Europa, gezeichnet von Marie Marcks im «Vorwirts»

Sprachrohre der Herrschenden
und der herrschenden Vorurtei-
le fungieren; Medien, die nur
ausnahmsweise kritische Inhal-
te verbreiten und in solch selte-
nen Fillen sofort als destruktiv
uns subversiv diffamiert wer-
den.

Und: So gesehen, sind die Me-
dien — und der Umgang, den
Michtige mit ihnen pflegen —
immer ein Spiegel des soziopol:-
tischen Zustands einer Gesell-
schaft. Fiir die heutigen Medien
in der Schweiz heisst das: der
Spiegel einer weitgehend entpo-
litisierten, gleichgiiltigen und
mit latent reaktiondren Vorur-
teilen behafteten Wohlstands-
gesellschaft, die ihre Medien
vornehmlich zur Entschidigung
fir den Alltags-Frust nutzen
will.

Die Gesellschaft der Eidgenos-
sen liess sich nicht immer so
charakterisieren — und damit
auch nicht die Funktion ihrer
Medien. Solange die Auseinan-
dersetzung zwischen wirklich
widerstreitenden Ideologien zur
politischen Kultur der Schweiz
gehorte — wohl bis zur Zeit des
Zweiten Weltkriegs — , ging es
in den Medien folgerichtig um
politischen Journalismus im
Sinn des parteipolitisch fixier-
ten Wichters der Demokratie.

Theodor Gut sen., der Verleger
der Ziirichsee-Zeitung, hatte
darum nicht so unrecht, als er
die Schweizer Presse pathetisch
einen «Bannwald der Demokra-
tie» nannte. Und der Philosoph
Karl Jaspers ist zu begreifen,
wenn er 1931 schrieb, die Zei-
tung sei «das geistige Dasein
unseres Zeitalters als das Be-
wusstsein, wie es in den Massen
sich verwirklicht».(9)

Der Beitrag der Linken

Gewiss war die Formel vom
Wichter der Demokratie, bezo-
gen auf die Medien, euphemi-
stisch — und auch eine Alibi-
formel. Denn zur Aufgabe der
Publizistik gehorte auch damals
die Durchsetzung partikularer
Partei-Interessen. Nur: Die der-
art gestalte Massenkommuni-
kation war durch den an Parti-
zipation gebunden Demokratie-
Begriff normativ gerechtfertigt.
Der Grossteil der Bevolkerung
erwartete denn auch von den
Medien die Darstellung und
Vermittlung verschiedener poli-
tischer Positionen; die Medien
galten als Forum der offentli-
chen Meinungsbildung und so
als Service-Leistung an der De-
mokratie, deren Funktionsfa-
higkeit kaum jemand ernstlich
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anzweifelte.

Dass gerade die politische Lin-
ke einen entscheidenden Bei-
trag zur demokratischen Aus-
einandersetzung in einem biir-
gerlichen Staat zu leisten hat,
leuchtet ein. Die Schweizer So-
zialdemokratie — als quantita-
tiv entscheidende linke Kraft —
leistete langezeit diesen Beitrag.
Und sie zwang so die biirgerli-
che Mehrheit immerhin dazu,
mit halbwegs offenem Visier zu
fechten. Die Verschleierung po-
litischer Zusammenhidnge war
zwar iblich, aber zumindest er-
schwert. Es ist selbstverstand-
lich, dass solcher Schlagab-
tausch den Stil der Auseinan-
dersetzung auch in den Medien
pragte, in den linken wie in den
biirgerlichen.

Doch mit der Integration der
Sozialdemokratischen  Parteli
(SP) in die biirgerliche Politik
— namentlich 1943 mit der

Wahl des Sozialdemokraten
Ernst Nobs in die Landesregie-
rung — vergass die etablierte

Linke den grunsitzlichen Wil-
len zum Widerspruch; die frii-
here Konflikt-Lust wandelte
sich zum heutigen Konkordanz-
Frust. Die sozialdemokratische
Presse feierte damals die Nobs-
Wahl als «wirklich geschichte-
machenden, historischen Tag
unserer  Eidgenossenschaft»,
denn «heute zieht nun ein So-
zialist in den Bundesrat ein mit
grunsétzlich anderen Konzep-
tionen von Staat und Wirt-
schaft und ihrer gegenseitigen
Abgrenzung».(10) Inzwischen
ist klar geworden, dass «mit der
Integration der SP in die Kolle-
gialbehorde diese nun auch die
Mitverantwortung fiir eine biir-
gerlich geprédgte Politik iiber-
nehmen musste».(11)

Die Linke war im biirgerlichen
Staat salonfdhig geworden.
Zum Salon aber hat nur Zutritt,
wer sich den dort gepflegten Stil
aneignet. Und der verbietet lau-
te Worte und grundsitzliche
Meinungsverschiedenheiten.
Nichts als konsequent also,
8

dass mit dem Einbezug der So-
zialdemokratie in die Regie-
rungsverantwortung das partei-
politische Arrangement allméh-
lich das sozialpolitische Enga-
gement verdrdngte. Und ebenso
konsequent, dass sich die in die
Zentralen zuriickbefohlene Po-
litik mehr und mehr dem Biir-
ger und seiner Referendumsde-
mokratie entfremdete.

Dazu kam noch etwas anderes.
Punkto Produktivsektoren ent-
wickelte sich die Schweiz nach
dem Zweiten Weltkrieg zu einer
Dienstleistungs-Gesellschaft
par excellence. Nicht nur ver-
ringerte sich der Anteil der im
Priméarsektor  Landwirtschaft
tdtigen Schweizer zur gesamt-
wirtschaftlich bedeutungslosen
Grosse. Auch der Sekundéarsek-
tor Industrie und Handwerk er-
fuhr eine grundlegende Wand-
lung. In Fabrikhallen und auf
Bauplatzen arbeiteten in unter-
geordneten Funktionen mehr
und mehr Auslander mit be-
schrankten Rechten punkto
Wohnortswahl und Arbeits-
platzwechsel. Und «dieser Pro-
zess der Unterschichtung hob
die Schweizer Arbeitnehmer in
Vorgesetztenfunktionen, er-
moglichte den Wechsel in Beru-
fe, die einen sozialen Aufstieg
bedeuteten oder fiihrte zur Ab-
wanderung in den tertidren Sek-
tor».(12)

So konnte sich der Dienstlei-
stungsbereich je ldnger je star-
ker zur ausgesprochenen Spe-
zialitdt schweizerischen Wirt-
schaftens entwickeln: Bereits
sind in der Schweiz 53 von hun-
dert Arbeitnehmern im Finanz-
und Verkaufs-Business, in Ver-
waltung und Versicherung ta-

tig.(13)

Nation von Aufsteigern

Aus den Schweizern wurde so
etwas wie eine Nation der Auf-
steiger — in einem Paradies von
Wohlstand und Stabilitiat. Die
Abwanderung  einheimischer
Arbeitskrafte in den Dienstlei-

stungssektor wurde fiir den ab-
wandernden Lohnabhéngigen
zur vermeintlichen «Freiheit,
ein Reicher zu werden»(14) —
und fir die Industrieunterneh-
men zur Chance, das Mitarbei-
ter-Manko zu kompensieren
mit einem Reserve-Heer von
Fremdarbeitern, die politisch
ohne Rechte blieben, sich als
Siindenbdcke fur latente Unzu-
friedenheit unter den Schwei-
zern eigneten und bei Nichtbe-
darf nach Hause geschickt wer-
den konnten. Und was politisch
relevant ist: Die im Tertidrsek-
tor Beschiftigten schufen sich
— im Gegensatz zu den Indu-
striearbeitern vor ihnen — kei-
ne ideologisch eigenstdndige
Repriasentanz auf politischer
Ebene. Obschon weiterhin Ar-
beitnehmer, verdriangten die
Schweizer als Angehorige des
Dienstleistungssektors ihr Ar-
beitnehmerbewusstsein — der
Grossteil von ihnen sieht sich in
Vorgesetztenrollen gegeniiber
Fremdarbeitern und orientiert
sich an den Wertvorstellungen
der Besitzenden, mithin des eta-
blierten Biirgertums. Ein Pro-
zess, der zur weitern Entpoliti-
sierung der Bevolkerung und
zur Festigung konservativen
Gedankenguts beigetragen hat.
Den Massenmedien blieben je
linger je mehr zwei Moglichkei-
ten, auf diese neue Situation zu
reagieren. Sie konnten sich ent-
weder mit der biirgerlichen
«Gesellschaft ohne Opposi-
tion» vorbehaltslos identifizie-
ren und damit fortfahren, «par-
tikulare Interessen als die aller
einsichtigen Leute zu verkau-
fen»(15) — wie etwa die Neue
Ziircher Zeitung. Oder sie
konnten auf die generelle Ent-
politisierung mit Zynismus rea-
gieren und die Verschleierungs-
Strategie mit grossaufgemach-
ten Stories iiber Nebensichlich-
keiten des menschlichen Zu-
sammenlebens unterstiitzen —
wie etwa Blick.

Die dritte Moglichkeit — durc'h
kritischen Journalismus die



Entfremdung sichtbar machen
— konnte nicht reiissieren.
Zum einen, weil die Verfi-
gungsgewalt lber die Medien
bei den Reprédsentanten der
herrschenden Gesellschaft und
Ideologie liegt —  Privat-
Unternehmer und Inserenten
bei den Printmedien, Proporz-
Verwalter bei Radio und Fern-
sehen. Zum andern, weil die
Journalisten den Entpolitisie-
rungsprozess mitvollzogen, ihn
oft erst gar nicht erkannten.

Oppositionslose Schweiz

So spiegeln denn Schweizer Me-
dien — ob elektronisch oder ge-
druckt — eine schweizerische
Gesellschaft, der jeder Wider-
spruch verdichtig, jede Selbst-
kritik verrdterisch erscheint. Je
nach intellektuellem Selbstver-
stdandnis und ideologischem
Standort rechtfertigen die Me-
dienverantwortlichen ihren un-
kritischen Umgang mit helveti-
scher Politik mit verschiedenen
Phrasen. Im Gehalt aber glei-
chen sich die Argumente aufs
Haar — ob sie nun den journa-
listischen Comment eines soge-
nannten Weltblatts, einer Bou-
levardzeitung oder der Mono-
polmedien Radio und Fernse-
hen verteidigen.

So ist es fiir Fred Luchsinger,
den Chefredaktor der Neuen
Ziircher Zeitung, vollig selbst-
verstdndlich, dass sich die NZZ
vom liberalen Kampfblatt des
19. Jahrunderts zum Hoforgan
der oppositionslosen Schweizer
Gesellschaft des ausgehenden
ZQ. Jahrhunderts zuriickent-
wickelte. Voller Stolz lobt
Luchsinger den heute mit der
Staats-und ~ Wirtschaftsmacht
verwachsenen NZZ-Journalis-
mus: «Dieser Journalismus hat
sich beispielsweise nicht, wie
dgs eine amerikanische Trad-
tion will und neuerdings auch
cinige ihrer schweizerischen
Imitatoren wollen, zum grund-
sdtzlichen Gegenspieler des
Staates beziehungswseise der

Regierung beziehungsweise der
Politik schlechthin gemacht,
dessen einzige Rolle die des
scharfen Wachhundes zu sein
hitte.»(16)

Statt fiir Vermittlung unter-
schiedlicher Positionen gegen-
iiber Staat und Gesellschaft,
pladiert Luchsinger fiir «eine
Identifikation mit den Grund-
werten wie mit den Lebensinte-
ressen des schweizerischen
Staates, der — wie reformier-
bar er immer ist — einen her-
vorragend angepassten und si-
cheren Rahmen fiir menschen-
wiirdige Existenz nach wie vor
bietet».(17) Denn «aus einer zu
erkdmpfenden liberalen Ord-
nung» im 19. Jahrhundert ist
nach Luchsingers Lesart inzwi-
schen «eine zu verteidigende ge-
worden»(18). Und die, so
scheint es, braucht nach offi-
ziellem NZZ-Selbstverstindnis
kritisches Hinterfragen und
grundsitzliches Infragestellen
nicht mehr: «Die Forderung,
um der Revolution willen revo-
lutionar zu bleiben, auch wenn
man seine Ziele erreicht hat, ist
eher kindisch und jedenfalls
wirklichkeitsfremd.»(19)

Weltblatt-Chef Luchsinger be-
ruft sich also auf die helvetische
Historie, um die Anpassung sei-
ner NZZ an die Ordnung der
Herrschenden zu rechtfertigen.
Als Legitimation fiir die — in
Sprache und Stil anders gearte-
te — Anpassung der Boulevard-
zeitung Blick beruft sich deren
Chef Peter Uebersax auf seine
Kenntnis fremder Linder, die
den Staat Schweiz vor Uerbsa-
xens Auge offenbar als unkriti-
sierbares Paradies erscheinen
ldsst: «Ich habe sehr viele Jahre
im Ausland verbracht und bin
der Meinung, dass dieses Land
in einem glianzenden Zustand
ist, dass dieses Land funktio-
niert, dass in diesem Land gut
zu leben ist und nur sehr wenige
leiden. Dass sich dieses Land
doch sehr nahe an dem Opti-
mum bewegt, soweit es in der
spatkapitalistischen Periode

iiberhaupt moglich ist.»(20)

Dass auch ein solches Weltbild
kaum geeignet ist, einen Beitrag
zu demokratischer Auseinan-
dersetzung zu leisten, liegt auf
der Hand. Widerspruch ist im
Blick hochstens als Nervenkitzel
im individuellen Bereich er-
wiinscht — etwa in der Sparte
sex and crime — wo Blick-
Journalisten «um jeden Leser
taglich kampfen»(21) sollen.
Sobald  Widerspruch  aber
grundsatzlicher zu  werden
droht, beruft sich der Chef auf
seine Ideologie: «Ich glaube an
dieses Land und dass es weitge-
hend in Ordnung ist.» Und:
«Es ist einfach phantastisch,
wie gut es hier lauft, alles.»

Demokratietotende Bestdtigung

Nochmals anders sagt SRG-
Generaldirektor Leo Schiir-
mann dasselbe. Die Schweizeri-
sche Radio- und Fernsehgesell-
schaft ist fur ihn «in gewissem
Sinn eine nationale Einrichtung
wie die Swissair». Und «da
hangt ein Stiick Schweiz dran:
Unsere nationalen Gemeinsam-
keiten miissen von der SRG re-
flektiert und zur Darstellung
gebracht werden». Denn «die-
ses Land hat eine politische
Konzeption, die als Einheit die
kulturelle und sprachliche Viel-
falt durchdringt».(23) Mit an-
dern Worten: Nicht Auseinan-
dersetzung und Widerspruch
wiinscht sich der SRG-General
in den Radio- und Fernsehpro-
grammen — sondern demokra-
tietdtende Bestdtigung des Be-
stehenden. Und wenn er von
«publikumsfreundlicheren»
(24) Programmen  spricht,
meint er Programme, die nir-
gendwo anecken.
Auf die Journalistenfrage, ob
er sich ein Fernsehprogramm
wiinsche, das so langweilig ist,
dass sich nicht mal die Konser-
vativsten im Lande provoziert
fithlen, antwortete Leo Schiir-
mann zwar mit einem knappen
Nein. Aber alsogleich fiigte er
9



hinzu: «Die SRG ist ein 6ffent-
licher Dienst, dem es nicht zu-
kommt, Entwicklungen zu be-
schleunigen oder Verdnderun-
gen zu bewirken. Die Sendun-
gen sollen reflektieren und ana-
lysieren, sicherlich. Aber sie
miissen auch Mehrheitsauffas-
sungen zum Ausdruck bringen.»
(25) Um den Mehrheiten, weiss
Schiirmann, lassen sich an Ra-
dio und Fernsehen am einfach-
sten «die fundamentalen Uber-
einstimmungen in  diesem
Land» (26) vorfithren: «Wir
sind ja schliesslich eine Konkor-
danzdemokratie.» (27)

Demokratie und Konkordanz

Die Konkordanzdemokratie
scheint eine unheimliche Faszi-
nation ‘auszuiiben auf die, die
das Sagen haben — auch in den
Medien. Allerdings: Demokra-
tie im Sinn umfassender Teil-
nahme aller Bevolkerungsgrup-
pen kann es kaum sein, denn
langst partizipiert nur mehr ei-
ne Minderheit des Schweizer-
volks am politischen Prozess.
Also bleibt die Konkordanz:
dieser uniibersehbare Wust po-
litischer Entscheidungsfindun-
gen, diese gesamtschweizerische
Glattung jeglicher ideologischer
Unterschiede, diese biirokrati-
sche Vernebelung materieller
Interessen, dieser unablissig ge-
starkte Glaube, dass alle im
gleichen Boot sidssen.

Die Konkordanzdemokratie
made in Switzerland versteht
sich als eine Art Markenartikel:
als Schweizer Erzeugnis — dhn-
lich einer Biihrle-Kanone —,
dessen Qualitdt unbestritten,
dessen Sinn freilich den wenig-
sten richtig einsichtig ist. In den
Sitzungszimmern  der  zur
Schweizer Monster-Koalition
zugelassenen Verbandsfunktio-
nidre bedeuten Konkordanz-
demokratie in aller Regel: Su-
che nach dem sprichwoértlichen
guteidgendssischen  Kompro-
miss und anschliessend Abseg-
nung durch das entsprechend
10

eingefuchste Parlament, allen-
falls durch eine Minderheit von
Stimmberechtigten an der Ur-
ne. In Proletarierkneipen oder
an Intellktuellen-Treffs bewirkt
Konkordanzdemokratie dage-
gen: Biertischpolitik oder Insi-
der-Diskussion, aber auch die
Faust im Sack und das ohn-
machtige Gefiihl, dass die da
oben ohnehin machen, was sie
wollen.

Die Nein-Sager

Resignation ist mithin die cha-
rakteristische Haltung eines
grossern Teils der Schweizerin-
nen und Schweizer. Politische
Resignation wiahrend der —
punkto materiellen Wohlstand
— betdubenden Jahre der
Hochkonjunktur, wenn man
absieht von der achtundsechzi-
ger Revolte einer intellektuell
dominierten Minderheit. Politi-
sche Resignation erst recht an-
gesichts der tatsdchlichen Ver-
schlechterung der materiellen
Lage seit der wirtschaftlichen
Rezession Mitte der siebziger
Jahre. Resignation aber auch,
die getragen ist vom schlechten
Gewissen, als Staatsbiirger ei-
ner Referendums-Demokratie
trotz allem mitverantwortlich
zu sein fur das, was auf politi-
scher Ebene geschieht — oder
besser: nicht geschieht.

Und nicht geschehen ist einiges,
insbesondere seit das Gespenst
der Rezession umgeht und das
Gros Dbereits verunsicherter
Biirger noch weiter verunsichert
wird oder aber — typischer
Ausdruck von Resgination —
in konservative bis reaktionire
Weltschau fliichtet. Obschon
jeweils ein Ja an der Urne ge-
niigt hétte, sagten die Schweizer
Stimmberechtigten in Volksab-
stimmungen

@ Nein zu einem verfassungs-
méssig verankerten Recht auf
Wohnung (1970);

@® Nein zu einem verbrieften
Recht auf Bildung (1973);

@® Nein zur Mitbestimmung
der Arbeitnehmer (1976);

@® Nein zur Verkiirzung der
wochentlichen Arbeitszeit auf
40 Stunden (1976);

@® Nein zur  sogenannten
Reichtumssteuer (1977);

@ Nein zur liberalen Fristenlo-
sung beim Schwangerschaftsab-
bruch (1977);

Nicht bloss als Gesellschaft oh-
ne Opposition pridsentiert sich
also die politische und soziale
Schweiz — mehr und mehr wird
sie auch zur Gesellschaft ohne
Innovation. Praktisch jeder
Versuch sozialer Erneuerung ist
zum vornherein zum Scheitern
verurteilt. Allemal folgt die
Mehrheit der (iiberhaupt poli-
tisch partizipierenden) Minder-
heit jener radikalen Minderheit
von Polit-Machern, die angeb-
lich stets das Gesamtinteresse
im Auge hat: das Gesamtinte-
resse ihrer gesamten eigenen In-
teressen. Und harzt es dennoch
mal mit der Durchsetzung einer
Vorlage, die allzu offenkundig
partikularen Interessen dient,

RS SES ]
Atom-Denkwort

Wir glauben, dass Jesus, der
Christus, Gottes Ja zum qu-
schen ist und bleibt (2. Korin-
ther 1,20). Er selbst lehrt uns,
dieses gottliche Ja auch in der
Natur und in den Tieren zu ver-
nehmen (Matthéus 6, 26-34).
Wir erkennen es als Schuld der
Christen und ihrer Kirchen,
dass wir die Weltbejahung Got-
tes, wie sie das Zusammensp@l
aller lebendigen und natiirli-
chen Krifte mitbezeugt, Vver-
leugnet haben. Durch eine nur
noch Zweckrationale, profito-
rientierte Nutzung der Natur
zerstoren wir subtile Lebenszu-
sammenhinge und verschreiben
uns einem Machtdenken, das
Jesus als Gewalt der Verskla-
vung entlarvt (Matthaus 20,
25-28 und 18, 25-28).
Kirchliche Arbeitsgruppe fir
Atomfragen (KAGAF)
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halten ihre Verfechter eine
Phrase bereit, die wohl einzig in
der Schweiz verfangt: Sie riith-
men sich Mut zum unpopuliren
Entscheid zu beweisen. Mut
zum populdren Entscheid schei-
nen Politiker in der Demokratie
Schweiz kaum je notig zu ha-
ben.

In der Sprache wertneutraler
Beobachter heisst das Resultat
solchen Politisierens Stabilitdt.
Nicht umsonst gilt die Schweiz
im internationalen Vergleich als
einer der stabilsten Staaten
tiberhaupt. Stabil ist das Bank-
geheimnis, stabil ist die partei-
politische  Zusammensetzung
der Landesregierung. Das aus-
serordentlich grosse Brutto-
sozialprodukt ist ebenso stabil
wie die ausserordentlich kleine
Arbeitslosenquote. Sogar der
Arbeitsfriede zwischen Gewerk-
schaften und Unternehmern ist
noch recht stabil — obwohl sich
die Dividenden langst als stabi-
ler erwiesen haben als die Loh-
ne.

Das verborgene Unheil

Hinter der Fassade von Stabili-
tat und Anpassung verbirgt sich
allerdings auch in der Schweiz
eine unheil werdende Welt. Der
Verbrauch an Psychopharmaka
steigt rapid an, die Zahl von
Herzinfarkten und psychoso-
matischen Symptomen wichst,
ebenso die Selbstmordrate.
Dass derartige Entwicklungen
im psychischen und physischen
Gesundheitszustand vieler
Menschen mit der herrschenden
politischen Praxis genauso zu-
sammenhédngen wie etwa mit
dem vielzitierten Leistungs-
stress, gilt kritischen Wissen-
schaftlern als erwiesen: «Die
Héaufung bestimmter psychisch
bedingter Krisen und Sympto-
me weist vielfach mittelbar auf
soziobkonomische und selbst
politische Einfliisse hin, die
Dssfchisch iiberlastend wirken,
weil sie den Bediirfnissen der
Menschen widersprechen.»(28)

Mit solchen Einfliissen sind
Schweizerinnen und Schweizer
zuhauf konfrontiert: an den
Arbeitsplatzen genauso wie auf
Wohnungssuche, bei der Ge-
staltung der Freizeit genauso
wie bei der Uberpriifung der
Demokratie auf ihren demokra-
tischen Gehalt. Wihlen sie als
Ausweg die Anpassung, riskie-
ren sie Neurosen — diese «chif-
frierten Signale der Unfahigkeit
einer wachsenden Zahl von In-
dividuen, mit den Zumutungen
schddlicher sozialer Bedingun-
gen fertig zu werden». (29) Ver-
weigern sie die Anpassung, spiu-
ren sie bald den gesellschaftli-
chen und politischen Druck,
der «die Unangepassten bezie-
hungsweise Andersdenkenden
mit Ohmacht oder gesellschaft-
licher Randstdndigkeit be-
droht».(30)

Randstdndigkeit aber radikali-
siert — auch in der Schweiz. 11-
lustrativstes Beispiel der letzten
Jahre ist die Ziircher Jugendbe-
wegung. «Macht aus dem Staat
Gurkensalat!» Die Parole, 1980
von rebellierenden Jugendli-
chen an Zircher Hausmauern
gesprayt, hat inzwischen inter-
nationale Berithmtheit erlangt
— als Symbol der totalen Ver-
weigerung gesellschaftlicher
und kultureller Rituale, politi-
schen und ¢konomischen Be-
nehmens.

Weder Politiker noch Wirt-
schaftskapitine bekamen die
zum Sozialkonflikt eskalierte
Auseinandersetzung in den
Griff und erklidrten die auf-
miipfigen Jugendlichen kurzer-
hand zu Staatsfeinden. Die
Hatz war frei: Lehrmeister ent-
liessen Lehrlinge, die im Ver-
dacht standen, in der Jugend-
bewegung aktiv zu sein; Gerich-
te sprachen drakonische Ge-
fangnisstrafen fiilr Demonstran-
ten wie Mitldufer aus; und
selbstverstandlich mussten jene
Massenmedien dran glauben,
die sich in Einzelféllen gemaés-
sigt verstandnisvoll iiber die Ju-
gendlichen und geméssigt kri-

tisch iiber Polizei und Politiker
gedussert hatten. Schliesslich
starteten Stadtrat und Stadtpo-
lizei von Ziirich eine Hetzkam-
pagne gegen die Massenmedien
schlechthin und machten sie ge-
nerell fiir die sogenannten Ju-
gendunruhen verantwortlich.
So durchsichtig solche
Ursachen-Verschleierung auch
sein mag, im wesentlichen er-
reichte sie ihren Zweck. Die we-
nigen unbotmaissigen Journali-
sten waren schnell diszipliniert
— oder wenn notig kriminali-
siert. Und die Jugendlichen lie-
fern in breiten BevoOlkerungs-
kreisen nicht mehr Stoff fiir die
dringend noétige politische Dis-
kussion; sie wurden erfolgreich
von Protagonisten des Protests
in staatsgefahrdende Angstma-
cher umfunktioniert.
Angstmacher aber sind wichtig
in einer Gesellschaft, die Kon-
flikte und offene Auseinander-
setzung verteufelt, Misstrauen
und Verdrangung fordert.
Angst bleibt fast die einzig
mogliche Haltung in einer Ge-
sellschaft, die im privaten Be-
reich Konkurrenz und Rivalitit
zur Norm gemacht hat und im
politischen Bereich demokra-
tisch dekorierte Ohnmacht be-
schert. Denn «die vermittelte
Isolation im Egozentrismus und
die fortgesetzte Frustrationen
in Rivalitdten bewirken in der
Regel ein Ubermass an Angst
und Wut, das den Nahrboden
fiir Ressentiment abgibt».(31)

Und Ressentiment ist allemal
geeignet, latent reaktionire
Haltungen akut werden zu las-
sen. Dass etwa in Zirich das
politische Klima zunehmend
schwiiler wurde, hat selbst
Stadtprasident Sigmund Wid-
mer zur Kenntnis genommen:
«Namentlich im Ziircher Raum
hat sich ein eklatanter Rechts-
rutsch vollzogen.» (32) Doch in
seiner Gewohnheit, Problemur-
sachen konsequent zu verdrdn-
gen, fielen dem Politiker auch
im Sommer 1981 — ein Jahr
nach dem Beginn der Ziircher
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Jugendunruhen — nicht die so-
zialen und politischen Ursachen
von Frust, Angst und Wut ein.
Nach wie vor glaubte Widmer
vielmehr, «dass die Krawalle
und ihre Freunde reaktiondre
Geflihle zu wecken vermoch-
ten, die in unserm Lande ldngst
eingeschlafen schienen.» (33)

Und als gelernter Historiker
gab der Stadtprdsident auch
gleich eine Kostprobe seines
Geschichtsverstandnisses — ei-
nes Geschichtsverstiandnisses,
dessen Tragik darin besteht,
dass es wohl die Mehrheit
schweizerischer  Staatsbiirger
nicht komisch findet: «Die po-

entpolitisierten Medien in die-
sem entpolitisierten Land.

Anmerkungen
1) Wochenbericht der Bank Julius Bir,
Zirich, 3.5.1979.

2) Medienkritische Sendung — Ge-
sprach zwischen Politikern und Pu-
blizisten, Fernsehen DRS,
14.7.1980.

3) Schweizer Arzte-Information, Pres-

sedienst, Ziirich, 8.7.1981.

Alphons Silbermann und Udo Mi-

chael Kriiger; Soziologie der Mas-

senkommunikation, Stuttgart, 1973,

S. 81.

5) Joseph T. Klapper: The Effects of
Mass Communication, New York,
1960, S. 8.

—

4

~

sitive Entwicklung der Schweiz 6) Theodor W. Adorno: The Athorita-

: : . rian Personality, New York, 1950.
ist durch die Chaoten und ihre 7y Anm. 4. S. 70.

Sympathisanten bei den Medien 8) Herbert Marcuse: Der eindimensio-
um Jahre zuriickgeworfen wor- nale Mensch, Neuwied und Berlin,

den.» (34) Medien . 1967, S. 27,
( . ) Schaffende al 9) Karl Jaspers: Die geistige Situation
so — wieder und wieder — als der- Zeit.

Revoluzzer wider den Staat: | 10) Voiksrechtr, Ziirich, 16.12.1943.
Um einen solchen Schluss zu | !1) Schweizerische Arbeiterbewegung,
. ‘ e Ziirich, 1975, S. 246.

ziehen, muss ein Politiker de- 12) Michael Haller in: Wohlstand und
magogisch geschult sein — oder Ordnung? Basel 1978, S. 169.
genauso entpolitisiert wie die

13) Statistisches Jahrbuch der Schweiz,

Lew Kopelew

Bern, 1981.

14) Peter Bichsel: Vorwort in: Niklaus
Meienberg: Reportagen aus der
Schweiz, Darmstadt und Neuwied,
1974, S. 10.

15) Anm. 8, S. 11.

16) Fred Luchsinger: Die Spuren von
zwei Jahrhunderten, in: 200 Jahre
Neue Zurcher Zeitung, Jubildum-
sausgabe, Ziirich, 12.1.1980.

17) Anm. 16.

18) Anm. 16.

19) Anm. 16.

20) Peter Uebersax in: Klartext 4/81,

Basel 1981.

Blick-Stilbuch, zitiert in: Klartext

4/81, Basel 1981.

22) Anm. 20.

23) Leo Schiirmann in: Gesprich in
Klartext, in: Klartext 3/81, Basel
1981.

24) Anm. 23.

25) Anm. 23,

26) Anm. 23.

27) Anm. 23.

28) Horst E. Richter: Lernziel Solidari-
it, Reinbek bei Hamburg, 1974, S.
15.

29) Anm. 28, S. 15f.

30) Anm. 28, S. 10.

31) Anm. 28, S. 125.

32) Sigmund Widmer: «Aktionsjourna-
lismus widerspricht unseren Trad-
tionen», in: Klartext 5/81, Basel
1981.

33) Anm. 32.

34) Anm. 32.

21

—

Worte sind wirksamer als Raketen

Lew Kopelew, Germanist und Schriftsteller aus der Sowjetunion,
hat im vergangenen Spdtherbst den Friedenspreis des deutschen
Buchhandels erhalten. In seiner Dankesrede hat er auch tiber Krieg
und Frieden gesprochen. Der hier verdffentlichte Teil seiner Rede
befasst sich damit.

Lew Kopelew erhielt Ausreisegenehmigung fiir ein Jahr und wurde
schon nach kurzer Zeit seines Aufenthaltes in der Bundesrepublik
von der UdSSR ausgebiirgert. Kopelew selber wollte wieder zu-
rick.

Kopelew, 1912 in Kiew geboren, studierte Germanistik und war
wdhrend des Krieges Major in der Roten Armee. 1945 kam er mit
der Roten Armee nach Deutschland. Weil er sich gegen Grausam-
keiten wihrend der Besetzung wehrte, wurde er verhaftet, verur-
teilt und verbrachte 10 Jahre in Lagern und Gefingnissen.
Kopelew hat zwei bedeutende Biicher geschrieben. « Aufbewahren
fiir alle Zeit» ist seine Biographie sowie «Triste meine Trauer».
Kopelew hat in der Moskauer Dissidentenszene eine wichtige Rolle
gespielt, jene des Vermittlers zwischen den oft zerstrittenen Dissi-
denten.
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Frieden oder Krieg. Verstandi-
gung oder Feindschaft. Dic?s
oder jenes wihlen mussten die
Menschen, seidem sie Men-
schen geworden. Doch Krieg_e
und Kriegshelden wurden mei-
stens wort- und farbenreicher
geehrt als Friedenshiiter und
Friedenstifter. Die antiken Mu-
sen bewunderten den Zorn des
Achilles, den schlauen Odys-
seus; in Ost und West erklangen
die schonsten Lieder «von hel-
den lobebaeren, von grozer are-
beit», von russischen Bogatyrl
und deutschen Recken, von
Rittern und Chevaliers. Krieger
hatten bei den Dichtern mehr
Erfolg als die stille Iris, die Got-
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