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dass wir zwischen dem aggressi-
ven Neokonservatismus a la
Reagan und Thatcher und den
neuen Basisbewegungen zerrie-
ben werden. In diesem schwieri-
gen Konfliktfeld miissen wir
unseren Standpunkt neu be-
stimmen, nicht um gegen Kritik
rechthaberisch darauf zu behar-
ren, sondern um von ihm aus
fortzuschreiten zu einer neuen
Gesellschaft der Freiheit, der
Gerechtigkeit, der Solidaritit
und der integralen Humanitat.
Aber vergessen wir nicht: Auch
die besten Konzepte werden po-
litisch nichts oder nicht viel be-
wegen konnen, wenn es uns
nicht gelingt, das Vertrauen der
Menschen zu gewinnen, fiir die
und mit denen wir Politik ma-
chen wollen. Glaubwiirdigkeit
ist nicht nur eine Frage der Mo-
ral, sie ist auch eine unerlissli-

Horst Hartmann

che Voraussetzung, ohne die
wir politisch ohnméchtig blei-
ben. Nur wenn wir Sozialdemo-
kraten unsere Prinzipien in un-
serer eigenen Lebensfihrung,
im Umgang miteinander und
mit Aussenstehenden einldsen,
wenn wir nicht nur sozialdemo-
kratisch reden, sondern auch
sozialdemokratisch leben —
nur dann werden wir jene iiber-
zeugen konnen, die uns heute
mit (nicht immer unbegriinde-
tem) Argwohn betrachten. Nur
dann werden wir eine wichtige,
vielleicht eine entscheidende
Rolle spielen koénnen, in dem
Prozess der gesellschaftlichen
Erneuerung, der notwendig ist,
um die drohende militédrische,
okologische und soziale Kata-
strophe abzuwenden.

(Diese Rede musste aus Platz-
griinden leicht gekiirzt werden.)

Bundesrepublik oder
Bananenrepublik?

Die Friedensbewegung bestimmt die Zukunft

Friedensbewegung, Pazifismus,
Neutralismus, Antiamerikanis-
mus lauten je nach politischem
Standort die neuen Schlag- und
Reizworte, mit denen eine tief-
greifende Verdnderung der po-
litischen Atmosphire in der
Bundesrepublik begonnen hat.
Weite Kreise sehen in der ag-
gressiven  Aufriistungspolitik,
die zu Unrecht als «Nachrii-
stung» verharmlost wird, eine
Erhéhung der Kriegsgefahr.
Massgebende Vertreter Wa-
shingtons haben wiederholt er-
klart, die eigene Riistung so
lange anzukurbeln, bis die So-
wjetunion wirtschaftlich nicht
mehr in der Lage ist, mitzuhal-
ten und politisch vor der ameri-
kanischen Ubermacht kapitu-
liert.

Doch zundchst wollen sich die
USA zur Beruhigung ihrer eu-
ropdischen Verbiindeten strikt
an den umstrittenen Nato-Dop-
pelbeschluss halten und dem
Osten faire Abriistungsangebo-
te unterbreiten. Gleichzeitig ha-
ben aber namhafte Politiker
keinen Zweifel dariiber auf-
kommen lassen, dass in Europa
in jedem Fall neue atomare
Mittelstreckenraketen  statio-
niert werden. Wie sollen ange-
sichts dieser Vorbehalte Abrii-
stungsgesprdche zum Erfolg
fithren? Der ohne Konsultation
europdischer Verbiindeter er-
folgte Produktionsbeginn der
Neutronenwaffe — sie kann in-
nerhalb von zehn Stunden ge-
fechtsbereit im Grenzgebiet in
Stellung gebracht werden —,

zeigt den Ernst der militari-
schen Situation. Die USA kal-
kulieren in ihrer Politik offen-
bar einen auf Europa begrenz-
ten Atomkrieg ein und die Ex-
pansionsgeliiste der Sowjet-
union, die ihren Einfluss in
Afrika standig erweitert hat
und in Afghanistan mit ihren
Truppen einmarschierte, dient
dabei als willkommenes Alibi.
Der Teufel soll mit Beelzebub
vertrieben werden.

Ruhe ist nicht mehr die erste
Biirgerpflicht

Wer in der Bundesrepublik
nach alter Untertanensitte dem
Staatsoberhaupt vertraut, mag
ruhig weiterschlafen. Bundes-
prasident Karl Carstens hélt die

Bergpredigt zwar fiir eine
«Mahnung zur Gewaltlosig-
keit», doch fiir verantwor-

tungsbewusste Politiker sieht er
in der Bibel keine Richtschnur.
Diese pragmatische Auffassung
teilen iibrigens auch zahlreiche
Sozialdemokraten. Der promi-
nenteste unter ihnen dirfte
Bundeskanzler Helmut Schmidt
sein. Er setzt auf die Abri-
stungsgespriache und lehnt eine
einseitige Abriistung des We-
stens ab. Diese Haltung wird
von der iiberwiltigenden Mehr-
heit der westdeutschen Bevol-
kerung geteilt, vermutlich den-
ken die meisten Anhanger der
Friedensbewegung nicht an-
ders.
Auch namhafte Theologen se-
hen in Worten des Neuen Te-
staments keine Anweisungen
fur politische Entscheidungen.
Das bedeutet jedoch nicht, dass
es sich bei der Friedensbewe-
gung um einen wilden Haufen
religios motivierter Schwarmer
handelt, die einem unerfiillba-
ren Wunschtraum nachjagen.
Aber die Kluft zwischen Politi-
kern, die haufig mit taktischen
Winkelziigen eine immer frag-
wiirdigere Sicherheitspolitik im
Rahmen der Nato befiirworten
und jenen Biirgern, die sich
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schlicht und einfach dngstigen,
wird grosser und grosser.

Dass die Welle eines neuen Pa-
zifismus die festen Fundamente
der drei im Bundestag vertrete-
nen Parteien zu unterspiilen
droht, diirfte inzwischen auch
dem letzten Hinterbankler klar
geworden sein. Dabei bleibt es
zundchst sekundar, wenn diese
neue Massenbewegung ber
kein einheitliches Programm
verfiigt und von mehreren Frie-
densappellen getragen wird, die
aus unterschiedlichen politi-
schen Richtungen stammen.
Tatsdchlich haben vor allem
zwei Ereignisse das Klima in der
Bundesrepublik nachhaltig ver-
andert, namlich der Evangeli-
sche Kirchentag in Hamburg
und die Demonstration von
300 000 Menschen in Bonn im
Oktober, die grosste Massen-
kundgebung in der Geschichte
der Bundesrepublik! Wenn die
Riistungsgegner in der BRD, in
- Belgien, Holland, Danemark,
England und Norwegen ihre
Auffassungen in den Parlamen-
ten durchsetzen, wire das
Schicksal der Nato iber kurz
oder lang besiegelt.

Alarmzeichen Neutronen-
bombe

In der Sowjetunion sollten die
Verantwortlichen aber deswe-
gen nicht der Illusion verfallen,
eine einseitige atomare Abrii-
stung des Westens wéare ohne
Gegenleistung moglich. In der
Weltpolitik gibt es keinen Null-
tarif. Und wer im Westen fir
Abriistung demonstriert, tut es
stellvertretend auch fir jene,
die es im Osten nicht diirfen!

Sollte der neue Pazifismus le-
diglich zu einem Aderlass fir
die Sozialdemokraten und Li-
beralen bei kommenden Wah-
len fithren, weil beide Parteien
die Friedensbewegung nicht zu
integrieren vermdgen oder nicht
wollen, bleiben die politischen
Ziele der Pazifisten Wunsch-
traume. Denn die CDU erweist
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Blindenfuhrhund

sich weiterhin als Raketenpar-
tei. Sie war nicht einmal dazu
fahig, den Produktionsbeginn
der Neutronenbombe &ffent-
lich zu missbilligen wie andere
konservative  westeuropdische
Parteien. Die Union wiederholt
Adenauers Irrtum, der glaubte,
durch eine Politik der Stirke
die Sowjets aus Mitteleuropa
zurtickdrangen zu koénnen.

Im Gegensatz zur Union ist die
Zukunft der SPD stirker von
der Friedensbewegung abhin-
gig. Thr Spitzenfunktionar in
Schleswig-Holstein, Klaus
Matthiesen, diirfte die Entwick-
lung realistisch einschétzen,
wenn er sagt: «Ich glaube, wir
schlittern in eine Protestbewe-
gung hinein, die weit grossere
Ausmasse annehmen wird als
die von 1968». Hans-Jochen
Vogel, SPD-Oppositionsfithrer
in Berlin, sieht in der Abrii-
stungsfrage das «zentrale Pro-
blem der ndchsten Jahre». Da-
fiir ein Beispiel: Zur Schluss-
kundgebung der SPD im Berli-
ner Wahlkampf mit Bundes-
kanzler Schmidt und Oberbiir-

Aus &Repubblica»

Vogel kamen nur

germeister
noch 1500 Zuhorer. Doch eine
Friedensdemonstration mit
dem ehemaligen SPD-Oberbiir-
germeister Heinrich Albertz be-

suchten  gleichzeitig 40 000

Menschen.

Die Parteien ignorierten
Biirgerdngste

—

Die Vertreter des politischen
Establishments — und das gilt
fiir alle Parteien — glaubten
bislang, mit beruhigenden Al-
lerweltserklarungen und billi-
gen Diffamierungen den Zulauf
zur Friedensbewegung stoppen
zu konnen. Vermutlich nahmen
sie die vorwiegend jungen Leute
auch deshalb nicht ernst, weil
sie sich nicht straff organisier-
ten. Aus der Tatsache, dass
Mitglieder der DKB zu den er-
sten Unterzeichnern des Krefel-
der Appells gehorten, liess S'lCh
aber kein politisches Kapital
schlagen, auch wenn es zeitwel-
se so aussah, als richtete sich
die Aktivitat ausschliesslich g&-



gen die amerikanische Ri-
stungspolitik.

Hinter der neuen Bewegung ste-
hen vor allem evangelische
Kreise wie die Aktion Sithnezei-
chen, Kriegsdienstgegner aber
auch die katholische Friedens-
bewegung «Pax Christi», der
Bund der Deutschen Katholi-
schen Jugend, die Falken,
Jungsozialisten, Naturfreunde-
Jugend, also Gruppierungen
der SPD; dann Altkommuni-
sten der VVN (Verband der
Verfolgten des Naziregimes),
die mittlere Generation von
Kommunisten, Sozialdemokra-
ten, Liberale. Das Gros diirften
Parteilose stellen. Aber diese
Krifte der ersten Stunde wéren
eine hoffnungslose, unbeachte-
te Minderheit geblieben, wenn
sie nicht ein vielfdltiges Echo in
der Bundesrepublik gefunden
hitten, das letzten Endes auch
durch Warnungen der Presse
ausgelost worden ist.
Inzwischen ist die Problematik
des atomaren Ristungswett-
laufs ldngst Gespriachsgegen-
stand all jener geworden, die
tiber Politik debattieren und
Unbehagen hat sich auch bei
CDU-Stammwihlern ausge-
breitet. Nach Umfragen gibt es
bereits in der CDU eine Mehr-
heit derjenigen, die fir eine bei-
derseitige Abriistung eintreten
und Gegner einer Installierung
weiterer Mittelstreckenraketen
sind. In absehbarer Zeit wiire so
ein  Meinungsumschwung auf
der Rechten denkbar. Er koénn-
te einen radikalen Kurswechsel
der deutschen Innenpolitik ein-
leiten. Die gegenwiirtige Situa-
tion unterscheidet sich damit
grundlegend von der in den
finfziger Jahren.

Die Fliigel flattern noch

Damals stand die SPD in hoff-
nungsloser Opposition zu Ade-
nauer, konnte mit dem grund-
anstdndigen aber farblosen Er-
ich Ollenhauer keine Bundes-
tagswahl gewinnen und deshalb

fiel es ihr leicht, sich mit der
Parole «Kampf dem Atomtod»
geschlossen gegen die Remilita-
risierung zu stemmen. Wie tief
die Aversion gegen eine Riick-
kehr der Bundesrepublik in das
militdrische Kréaftespiel war,
zeigt sich daran, dass damals
bereits Grosskundgebungen mit
150 000 Menschen moglich wa-
ren;

Es stimmt hoffnungsvoll, dass
in der SPD offensichtlich zahl-
reiche Spitzenpolitiker gewillt
sind, die Anstrengungen und
Anstosse der Friedensdemon-
strationen politisch aufzuneh-
men. Wie sagte doch Heinrich
Boll sinngemiss? Die Fliigel der
Partei flattern wenigstens noch.
Im Rahmen einer Aktion «Si-
cherheit fiir Deutschland — un-
ser Weg des Friedens», haben
die Ortsvereine (Sektionen) be-
reits mit zahlreichen Mitglieder-
versammlungen begonnen. Ge-
spriache mit kirchlichen und an-
deren Gruppen sollen nicht
mehr abreissen. Aber reibungs-
los wird sich diese Anpassung
nicht bewerkstelligen lassen.
Spekulationen iiber eine Ab-
spaltung von der SPD sind al-
lerdings missig. Erhard Eppler
steht als Gallionsfigur fiir eine
neue Partei nicht zur Verfi-
gung. Auch Peter Glotz, Bun-
desgeschaftsfithrer der Parteli,
ist fest davon iberzeugt, dass
Eppler Sozialdemokrat bleibt.
Disziplin und notfalls auch
Selbstkasteiung waren schon
immer hervorstehende Eigen-
schaften in der Geschichte der
traditionsreichen Arbeiterpar-
tei, die mit dem Godesberger
Programm die Offnung zur
Volkspartei suchte und fand.

Pazifismus hat Tradition

Der damalige SPD-Bundestags-
abgeordnete Helmut Schmidt
warnte im Mdrz 1958 im Bun-
destag vor einer atomaren Be-
waffnung der beiden deutschen
Staaten und verglich diese Ent-
scheidung sogar mit dem Er-

machtigungsgesetz fir Hitler.
Doch die SPD schwenkte dann
auf einen gemassigten Kompro-
misskurs in Richtung Grosse
Koalition. Die Proteste gegen
die Atomwaffen blieb eine An-
gelegenheit von Minderheiten.
In der Offentlichkeit fand sie
kaum noch Resonanz. Zweimal
scheiterte der Versuch, eine
Friedenspartei zu griinden. Gu-
stav Heinemanns Gesamtdeut-
sche Volkspartei scheiterte an
der Fiinf-Prozent-Klausel, wih-
rend die auf dem Papier noch
immer existierende Deutsche
Friedensunion von Frau Pro-
fessor Renate Riemeck als mos-
kauhorig verteufelt, rasch ins
Abseits gedriangt wurde. Selbst
die unentwegten Anhdnger der
Ostermarsche gaben schliesslich
auf.

Die USA provozierten Proteste

Pazifistische Krafte sahen sich
erst unter Bundeskanzler Willy
Brandt und dessen Entspan-
nungspolitik  bestatigt. Wenn
sie heute erneut auf die Barrika-
den gehen, dann nicht weil sie
an dem Friedenswillen seines
Nachfolgers zweifeln, sondern
weil sie der neuen amerikani-
schen Regierung misstrauen.
Selbst ein als konservativ gel-
tender Sozialdemokrat  wie
Hans Otto Baumer, «Landes-
fiirst» am Niederrhein, nannte
den zweitrangigen Cowboydar-
steller Ronald Reagan einen
«politischen Rodeo», der West-
deutschland «enorme psycholo-
gische Belastungen zugemutet»
habe. Und der zu den wenigen
linken Rebellen in der SPD-
Bundestagsfraktion  zdhlende
Manfred Coppik fragte die
Massen in Bonn, ob Strauss

-deshalb gestoppt worden sei,

damit Reagan und Schmidt eine

Politik machen, die von Strauss

zu befiirchten gewesen sei.

Als Kopf der Friedensbewe-

gung, in der zahlreiche profi-

lierte Personlichkeiten mitar-
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beiten, gilt unbestritten Erhard
Eppler. Seitdem er sich aus der
Bundes- und Landespolitik zu-
rickgezogen hat, ist sein Stern
als Friedensapostel aufgegan-
gen. Eppler hat unlangst in ei-
nem Interview erklirt, es wére
frei erfunden, er habe Helmut
Schmidt aufgefordert, mit sei-
nem Ricktritt zu drohen, falls
die USA nicht ernsthaft verhan-
deln. Eppler weiss nur zu gut,
dass ein Wechsel in Bonn das
Ende eines hinhaltenden Wi-
derstandes und eventueller Kor-
rekturen der US-Politik bedeu-
tet, weil die CDU jeden noch so
wahnwitzigen Konfrontations-
kurs der USA unterstiitzen
wiirde, solange ihr die Wahler
folgen. Doch ob dieses kleine
Einmaleins der politischen Dia-
lektik den stark emotional ge-
bundenen Pazifisten bei der
nachsten Bundestagswahl ein-
leuchtet, erscheint fraglich.

Die globalen Machtverhdltnisse
sind entscheidend

Die kritische Phase wird 1983
erreicht sein. Zu diesem Zeit-
punkt fallt die endgiiltige Ent-
scheidung tiiber die Stationie-
rung neuer Raketen. Fiir Eppler
zeigen die globalen Machtver-
haltnisse, wie fragwiirdig es ist,
von einer bedrohlichen Uberle-
genheit der Sowjetunion auszu-
gehen, steht sie doch bereits
vier Machten isoliert gegen-
tiber, den USA, Westeuropa,
China und Japan. Das wiegt
seiner Meinung nach schwerer
als eine teilweise militdrische
Uberlegenheit in Europa, die
sich auf konventionelle oder
atomare landgestiitzte Waffen
stiitzt. Es erscheint ihm daher
nicht erforderlich, der Sowjet-
union «an jeder einzelnen Stel-
le» ebenbiirtig zu sein.

Der Vordenker der Pazifisten
unter den Sozialdemokraten
warnt daher vor einem rein
technokratischen Gleichge-
wichtsbegriff, der zwangslaufig
8

zur Beschleunigung des Rii-
stungswettlaufs fihrt. Immer-
hin hat selbst Bundeskanzler
Konrad Adenauer es einmal ab-
gelehnt, Raketen in der BRD zu
stationieren, obwohl das Land
auch damals im Streubereich
sowjetischer Atomraketen lag.
Als Skeptiker sieht Eppler erst
dann eine reale Verhandlungs-
bereitschaft der USA, wenn sie
befiirchten miissen, dass oppo-
sitionelle Kréafte in Europa eine
Stationierung ihrer Raketen po-
litisch unmoglich machen.

Zuriick zur US-Besatzungs-
zone?

Es gibt aber bereits Ausserun-
gen von hochgestellten Reisen-
den aus Washington, die unge-
niert davon sprechen, dass zu-
satzliche Mittelstreckenraketen
in jedem Fall — also auch ge-
gen den Willen der Bevolkerung
— in Europa aufgestellt wer-
den. Sollte zu diesem Zeitpunkt
Reagan noch regieren, wiirde
die Aussenpolitik der USA um
ein Haar der Moskaus gleichen,
das kein Land aus seinem
Machtbereich entldsst, wie die
verzweifelten Ausbruchsversu-
che der Ungarn, Tschechen und
gegenwdrtig der Polen zeigen.
Dann allerdings wiirde in West-
europa die Friedhofsruhe nach
chilenischem Muster eintre-
ten...

Fiir die SPD kommt es jetzt
darauf an, ob sich Nato-Treue
und Friedenswille verkniipfen
lassen und ob eine klare Mehr-
heit innerhalb der Partei den
neuen ausserparlamentarischen
Kraften zustimmt. Ist das nicht
der Fall, kommt es zu einer Zer-
reissprobe, die mehr kosten
wirde als die Regierungsmacht.
Parallel dazu kdme es zu einer
Verbindung von Griinen und
Pazifisten. Die Absplitterung
der linksliberalen und pazifisti-
schen D 66 in Holland, zeigt,
wohin der Weg fiithren koénnte.

Auch die Union muss Farbe
bekennen

Seitdem die CDU Geschlossen-
heit demonstriert, zumal sie bei
Umfragen in der Waihlergunst
derzeit fihrt, soll die interne
Idylle nicht beeintrachtigt wer-
den. Zwei junge Politiker, Ulf
Fink und Meinrad Ade, die
Helmut Kohl vergeblich auf ei-
ne mangelnde Ausstrahlung der
Partei bei jungen Wahlern auf-
merksam machten, haben nicht
zuletzt deshalb Bonn verlassen
und sind als Senatoren nach
Berlin gegangen. Oppositions-
fithrer Kohl glaubte, es geniigt,
sich in Washington bei den neu-
en Herren anzudienen und ih-
nen gegeniiber die «vollige
Ubereinstimmung in der Sicher-
heitspolitik» zu versichern. Ein
in der Aussenpolitik so uner-
fahrener Politiker ahnt offen-
bar nicht, dass Ergebenheitsbe-
kundungen nicht uber unter-
schiedliche Auffassungen hin-
wegtduschen koénnen.

Er kann auf die Dauer nicht so
naiv sein, um nicht zu erken-
nen, dass das riicksichtslose
Vorgehen der Amerikaner nur
so zu erkldren ist, dass man die
Bundesrepublik als Bananenre-
publik einschatzt, die man wie
einen Hausknecht herumkom-
mandieren kann. Wenn die be-
rechtigte Selbstbehauptung na-
tionaler deutscher Interessen
bereits als Nationalismus be-
zeichnet wird, und Kohl des-
halb zuriickschreckt, sagt €r
aber am eigenen Ast. Die
schweigende Mehrheit auf der
Rechten wird trotz ihres einge-
fleischten ~ Antikommunismus
einen Ja-Sager gegeniiber Wa-
shington nicht ewig dulden.

Hassgesdnge der Raketen-
Sreunde

cmn—

Wihrend die Springerpress
das Wort Friedensbewegung If
Anfithrungszeichen setzt, ver
suchen manche Journalisten
die Pazifisten ausgerechnet mil




den kriegsliisternen Nazis zu
vergleichen oder sie personlich
zu diffamieren. Als Grossmaul
vom Dienst fithrt ein gewisser
Ludolf Herman diese Kompag-
nie der «Uberspringerle» an.
Der Chefredakteur von «Capi-
tal» kommentiert die Bonner
Friedensdemonstration namlich
auf seine Weise im Bayerischen
Rundfunk.

Abgesehen von den iiblichen
politischen Verdrehungen ver-
suchte Hermdnnchen &hnlich
wie der «Stiirmer» gegeniiber
den Juden die Physiognomie
von minderwertigen Menschen
auszumachen. Er entdeckte ei-
nen «unfreien Gang», einen
«einheitlichen Schnitt der Ge-
sichter» und «kollektiven Aus-
druck». Die Versammelten im
Bonner Hofgarten waren fiir
ihn Opfer einer «Massenero-
tik», deren «kleine rachitische
Seele aus dem Gefidngnis des
pickligen Korpers flattert».
Klar, dass ein Kapitalagent von
«latentem Faschismus» spricht.
Der Bayerische Rundfunk di-
stanzierte sich zwar von diesem
Hassgesang. Aber was niitzt es,
nach Protesten dem Verfasser
das Missfallen auszusprechen,
wenn derartige Texte gesendet
werden. Dieses Beispiel zeigt,
wie tief der Riss zwischen Rii-
stungsgegnern und Machtanbe-
tern bereits geworden ist. Er-
mutigt werden Goebbelsfiguren
selbstverstindlich durch
Scharfmacher jener Partei, die
ch‘ristlich-demokratisch fir-
miert.

Wenn man Ol ins Feuer giesst

Der Parteisprecher der Union,
ein Herr Walter von Tiesenhau-
sen, sah in der friedlichen Bon-
ner Demonstration lediglich ei-
nen antiamerikanischen Auf-
tritt, eine unheilige Allianz zwi-
schen Teilen der SPD, Kommu-
nisten und Chaoten. Fiir die
Union ist die Friedensbewegung
eptweder kommunistisch inspi-
riert oder sie leistet den Interes-

sen Moskaus Vorschub. Damit
verweigert die Partei den Dia-
log mit weiten Teilen der jun-
gen Generation, den Generalse-
kretar Heiner Geissler fiihren
mochte. Allerdings ist in der
Jungen Union in diesem stiirmi-
schen Herbst ein Rumoren hor-
bar geworden. Es zeigt sich im-
mer deutlicher, dass die Partei-
jugend eine andere Sprache
spricht als die Altherrenriege.
Ignoriert die CDU die Biirger-
dngste weiterhin, konnte sie
sehr schnell Wahler verlieren,
und zwar nicht nur in der Mitte,
sondern auch auf ihrem rechten
Fliigel. Sollten die USA die
Bundesrepublik als Besatzungs-
zone behandeln, in der man be-
liebig Waffen installiert, wird
das mit Sicherheit rechtskonser-
vative Krifte gegen die Allianz
aufbringen. Die Warnung vor
einer angeblichen «Volksfront»,
mit der Kohl wie ein Wander-
prediger auftritt, konnte dann
nur noch ein Echo zur Allianz
zwischen Linken und Rechten
sein.

Der Ratsvorsitzende der Evan-
gelischen Kirche, Landesbi-
schof Eduard Lohse, hat den
Bonner Demonstranten be-
scheinigt, sie waren «von der
Sorge um den Frieden und
nichts anderem motiviert» ge-
wesen. Ausserungen Kohls ta-
delte der Bischof als «ungute
Zuspitzungen». Selbst der stell-
vertretende  Parteivorsitzende
der Union, Kurt Biedenkopf,
distanzierte sich bereits mit
deutlichen Worten von Kohl.

Friedensfreunde kontra Union

Die beiden Veranstalter von
Bonn, die Aktion Siihnezei-
chen/Friedensdienste und die
Aktionsgemeinschaft Dienst
fir den Frieden, haben in einer
Erklarung der CDU bereits den
Fehdehandschuh hingeworfen,
jener Partei, die sich ubrigens
erneut fiir eine Verscharfung
des Demonstrationsrechtes aus-

sprach. Getadelt wurde auch
der Bonner Oberbiirgermeister
wegen seiner Panikmache. Be-
anstandet wurde vor allem der
Versuch der CDU, sich durch
Diffamierungen der politischen
Auseinandersetzung zu entzie-
hen.
Die beiden Organisationen se-
hen dagegen in den internen
Auseinandersetzungen  inner-
halb der Koalitionsparteien ei-
nen Ausdruck fiir das demokra-
tische Selbstverstindnis  bei
SPD und FDP. Aber sie wollen
weiterhin auf Distanz zu allen
Bundesparteien achten, zumal
sie einen Verzicht auf neue Mit-
telstreckenraketen fordern, der
auch einseitig geiibt werden
miisste. An diesem Punkt wer-
den sich vermutlich die Geister
scheiden. Nach Auffassung der
beiden Organisationen wird
sich der atomare Riistungswahn
nicht durchsetzen lassen.
Bundesverteidigungsminister
Hans Apel glaubt zwar, dass
sich die neue Friedensbewegung
wieder im Sande verlaufen
wird; vielleicht. Er konnte aber
auch Opfer eines Selbstbetruges
werden. Wer sich in blinder Ni-
belungentreue der Reagan-Re-
gierung ausliefert, kann der
Friedensbewegung nur neue Ar-
gumente liefern. Wenn die SPD
diesen Weg des geringsten Wi-
derstandes einschlagen sollte,
frohnt sie der Lust am eigenen
Untergang. Denn das Unwahr-
scheinlichste was sich in naher
Zukunft ereignen konnte, wére
ein wirkliches Einlenken der
USA in der Abriistungsfrage.
Es rumort weiter in der Bundes-
republik. Die Evangelische Stu-
dentengemeinde (ESG) lehnte
es ab, am Parteitag der Union
teilzunehmen. Da Kohl den
«treibenden Kriften der Volks-
front vom 10. Oktober» den
Kampf angesagt hat, konne
sich die ESG einen fruchtbaren
Dialog kaum vorstellen. Leider
gibt es aber auch in der SPD
uneinsichtige Krifte, deren Un-
behagen gegeniiber Massen-
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demonstrationen zu hochst
fragwiirdigen Entschliissen fiih-
ren. Der SPD-Kultusminister
von Nordrhein-Westfalen, Jirg
Girgensohn, hatte die Schullei-
ter seines Landes aufgefordert,
Namenslisten von Lehrern und
Schiilern anzulegen, die an der
Bonner Friedensdemonstration

Alois Hiirlimann

teilgenommen hatten. Die Ge-
werkschaft Erziehung und Wis-
senschaft nannte diesen Erlass
eine «Spitzelmethode». Sozial-
demokraten dieses Schlages
diirften der Situation der acht-
ziger Jahre kaum gewachsen
sein. Hochstens als Wihler-
schreck.

Die Friedenssucht

Die verleugnete Bergpredigt

Der katholische Feldprediger
fillte die Uniform aus, der re-
formierte wirkte daneben aus-
gemergelt und diinn. Der eine
predigte kurz und knapp, wies
darauf hin, dass die Mensch-
heit, wie wir alle wiissten, eben
schlecht wére und sich nicht
zum Frieden eignen wiirde, dass
es immer Kriege gegeben hitte
und dass in der Bibel schliess-
lich «gebt dem Kaiser, was des
Kaisers» stehen wiirde, und der
andere erklarte, dass es natiir-
lich darum ginge, und dass es
bei Abwagung aller Einwidnde
erst recht darum ginge, fiir den
Verteidigungsfall geriistet zu
sein, das wire, in christlichem
Licht besehen, eben auch ein
Liebesdienst.

Einer, ein Lehrer aus dem Tes-
sin, wie wir wussten, fragte die
beiden Offiziersprediger, ob
denn nicht auch der Satz vom
Hinhalten der andern Wange in
der Bibel stehen wiirde. Ob es
denn nicht christlicher wiére,
Militdrdienste zu verweigern
und stattdessen Kranke zu pfle-
gen, Forschung fiir den Frieden
anstatt fir die Bewaffnung
durchzufiihren.

Die beiden Prediger zuckten die
Schultern, schauten ein wenig
hilflos in die Runde der vor ih-
nen stehenden Soldaten und er-
klarten dann ziemlich unver-
mittelt, dass «wir» nun noch
gemeinsam beten «wollten».

Sie beteten dann abwechslungs-
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weise Satz fir Satz von einem
Dank an «unsern Herrgoti»,
der uns doch die schonste Hei-
mat gegeben und diese erst
noch seit Jahrhunderten vor
Kriegen geschiitzt héatte, und
die beiden Herren schlossen mit
einem Appell, dass «wir» uns
doch anstandig, méannlich zu-
riickhaltend benehmen sollten
und an unsere Frauen und un-
sere Kinder denken sollten.

Es war ein Fohntag im Oktober
1975 in Euthal am Sihlsee, die
Pioniere der Funkerkompanie,
der ich damals angehorte,
mussten sich nachmittags um
zwei Uhr diese Predigt stehend
anhoren. Nachher ging’s wieder
an jene Arbeit, die man hierzu-
lande « WK» nennt.

Die folgende Geschichte ist an-
dern Inhalts:

Am 10. Oktober 1981 demon-
strierten in Bonn etwa 300’000
Menschen gegen die Aufrii-
stungspldne der NATO und ge-
gen die geplante Stationierung
von iiber 500 Mittelstreckenra-
keten mit atomaren Sprengk6p-
fen in Westeuropa.

Grosses Aufsehen.

Am Vortag der Demonstration
sprach der sozialdemokratische
Bundeskanzler Schmidt von
«zwielichtigen Gestalten», der
christliche Herr Kohl erwidhnte
den Antiamerikanismus, als
wire Kritik an Reagan eine
Todsiinde.

Am 26./27. September 98]
marschierten iiber 50’000 Italie-
ner in einem Friedensmarsch
nach Assisi, der Stadt des Frie-
denspatrons Francesco. Zum
Marsch  aufgerufen  hatten
Jungkommunisten, katholische
Jugendverbdnde und die Ge-
werkschaften sowie die Mitglie-
der der «Pax-Christi»-Bewe-
gung. Breschnew sandte ein
Grusstelegramm, was wohl fiir
die westlichen Machthaber Be-
weils genug war, die Menschen,
die den langen Friedensmarsch
durchfihrten, als «kommuni-
stisch gelenkte» Idioten hinzu-
stellen.

Am 24. Oktober 1981 aber de-
monstrierten in  Rom iiber
300’000 Menschen gegen die
NATO-Raketen und gegen die
sowjetischen SS20-Raketen.
Wie man lesen konnte, iiber-
wog der Protest gegen die ame-
rikanische Waffenpriasenz im
Mittelmeerraum.

Am gleichen Tag demonstrier-
ten im Londoner Hyde-Park
iiber 250’000 Menschen gegen
die atomare Aufriistungsideo-
logie. Der britische Labour-
Chef Michael Foot sprach zu
den Demonstranten, die an der
zrossten Kundgebung in Gross-
britannien seit 1945 teilnah-
men, und er sprach iber die
«Geistesgestortheit», die offen-
sichtlich in Washington um sich
gegriffen hiitte, wenn ein Rea-
gan von der Moglichkeit eines
auf Europa limitierten «klei-
nen» Atomkrieges spriche.

In den westeuropdischen Regie-
rungszentralen wird solcherlel
Protestanhdufung mit Stirnrun-
zeln verfolgt. Der US-Unter-
staatssekretdr fiur «Europa»,
Eagleburger seinerseits erkldrte
ohne diplomatische Windun-
gen, dass «Amerika» diese De-
monstrationen nicht gerne sahe
und iiber Konsequenzen nach-
denken miisste. _
In hilfloser Manier lassen di¢
Propagandisten der Militarmi-
nisterien Sitze kursieren, WO-
nach «die Armee» oder «die
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