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Schonheit sterben  wollen.
Wir wissen auch, dass ein ar-
mer Staat kein sozialer Staat
sein kann. Und wir haben zur
Gentige erfahren, dass es in
unserer Demokratie keine
Kunst ist, Finanzvorlagen -
sofern es keine Sparpakte
sind - im Abstimmungs-
kampf zu bodigen. Gerade in
der Finanzpolitik brauchen
wir jene breit abgestiitzten
Kompromisse von der Mitte
her, ohne die ein politisches
- System mit halbdirekter De-
mokratie meist nur zu Null-
entscheiden fihig ist. Ich pla-
diere nicht fiir faule Kompro-
misse um jeden Preis. Wir
miissen zu unseren Uberzeu-
gungen stehen, und wir sollen
unsere Forderungen anmel-
den, aber wir diirfen nicht er-
warten, dass wir sie allesamt
durchsetzen konnen. Und wir
miissen wissen, was uns wirk-
lich wichtig ist. Ich glaube
nicht, dass wir beim gegen-
wirtigen Bildungsstand und
Organisationsgrad der Lohn-
abhingigen aus der Finanz-
krise des biirgerlichen Staates
fiir unsere Ziele Kapital
schlagen konnen, und ich
glaube noch viel weniger,
dass wir in einer solchen Kri-
se gar das Kapital als solches
schlagen konnen. Derlei
Hoffnungen haben sich leider
als Illusion erwiesen. Vorldu-
fig sind wir auf diesen Staat
noch angewiesen, und wir
missen dafiir sorgen, dass er
uns weder unter dem Hintern
wegrationalisiert noch finan-
ziell kaputtgemacht wird!

Verschiedene Kampfformen

Diese Uberlegungen sollen
uns den Doppelcharakter un-
serer Bewegung und unserer
Partei verdeutlichen: Wir
kimpfen nicht bloss mit den
Waffen der Opposition, son-
dern wir verfiigen auch iiber
die - ich bin versucht zu sa-
gen «subversiven» - Maog-

lichkeiten der Integration in
dieses System. Und es wird
wohl niemand bestreiten wol-
len, dass wir im Laufe der
Jahre auf diesem zweiten,
«subversiven» Weg diesen
Staat und dieses System ver-
dndert haben und einigen un-
serer Ziele erheblich nédher
gekommen sind. Aber wir ha-
ben unsere Strategie der Inte-
gration zu stark auf zwei Ziele
ausgerichtet, die heute frag-
wiirdig geworden sind: auf
die rein quantitative Auswei-
tung des Staatsanteils am So-
zialprodukt und auf die Star-
kung des Zentralstaats. Wenn
ich diese Ziele kritisch in Fra-
ge stelle, so bin ich mir der
heiklen Situation durchaus
bewusst, dass auch konserva-
tive Kreise mit anderer Ziel-
setzung dhnliche Fragen auf-
werfen. Das berechtigt uns
aber auch als Sozialisten
nicht, an diesen zentralen
Problemen vorbeizuschauen.
Was die Ausweitung des
Staatsanteils am Sozialpro-
dukt betrifft, so wage ich zu
behaupten, dass das Ende der
Wachstumsepoche dieser
Entwicklung gewisse Gren-
zen setzt. Der Kampf um die
Verteilung des Kuchens wird
hirter werden, und es fragt
sich, ob wir nicht vermehrt
versuchen sollten, den «Be-
sitzstand» zu wahren und un-
sere Krifte auf qualitative
Ziele zu konzentrieren: auf
den Ausbau alternativer
Wirtschaftsformen (Genos-
senschaftswesen, Selbstver-
waltung, Selbstversorgung)
einerseits und auf die interna-
tionale Kontrolle des interna-
tional agierenden Kapitals
andererseits. Denn mit rein
quantitativer Aufblihung des
Versorgungsstaats und natio-
naler Nabelschau ersticken
wir nicht nur politische In-
itiative und Motivation des

Biirgers, sondern werden
auch zunehmend hilflos ge-
geniiber der wachsenden

Macht internationaler Wirt-
schaftsmonopole, die sich
einen Deut um unseren So-
zialstaat scheren.

Wir sollten uns auch nicht
mehr um die Stirkung nur
des Zentralstaats kiimmern.
Durch die Aufbldhung seiner
Biurokratie und seiner kom-
plizierten Gesetzgebung ist
er fir den Biirger ohne-
hin in unverstindliche und
uniiberschaubare Ferne ge-
riickt. Ich hege deshalb die
leise Hoffnung, dass eine
Neuverteilung der Aufgaben
zwischen Bund und Kanto-
nen, die das foderalistische
Element unseres Staates star-
ken soll, ldangerfristig auch
positive Folgen fiir unsere
Bewegung haben kann. Wenn
auch vorerst gewisse Sozial-
leistungen in Frage gestellt
sein werden, so Offnet sich
doch auch die Chance, dass
die Lohnabhidngigen selber
den sozialen Fortschritt im
iiberschaubaren kantonalen
und kommunalen Rahmen
wieder vermehrt erkdmpfen,
weil sie sich nicht mehr allein
auf den Einsatz ihrer nationa-
len Funktiondre verlassen
konnen.

Banken und
Proleten

Wie sich schweizerische Ban-
kiers den Proletarier vorstel-
len, stand in einem Wochenbe-
richt der Bank Julius Bir &
Co. AG zu lesen. Unter dem
Titel «Verbiirgerlichung der
Arbeiterschaft und Proletari-
sierung des Biirgertums» ha-
ben wir folgende Definition
der «proletarischen Geistes-
haltung» gefunden:

«Es handelt sich um: Arbeits-
unlust, Ausweichen vor An-
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strengung, auch der Anstren-
gung des Risikos, statt lang-
fristiger Zielplanung unmit-
telbare Befriedigung, Egali-
tatsstreben, Zweifel an der
Gerechtigkeit der Belohnung
und Statusfatalismus, das
heisst Zweifel an der Mog-
lichkeit, durch Anstrengung
den eigenen Status zu verbes-
sern.

Wenn wir diese Haltungen als
kennzeichnend fiir die Pro-
letarier anerkennen, kann
in der Tat kaum mehr ein
Zweifel daran bestehen, dass
die moderne Industriegesell-
schaft sich in fast allen ihren
Teilen den proletarischen
Werten angendhert hat. Wer
wollte bestreiten, dass die Ar-
beitsunlust grosser und die
Arbeitsfreude kleiner gewor-
den ist? Wer wire bereit, den
Beweis dafiir anzutreten, dass

Wolfgang Schneider

die permissive Gesellschaft
nicht  iberhandgenommen
hat, die ein Ausweichen vor
Anstrengung und das Vorzie-
hen der unmittelbaren Befrie-
digung vor der langfristigen
Zielplanung in sich schliesst?
Dass das Egalitdatsstreben im
Zuge der Fundamentaldemo-
kratisierung zu den Merkma-
len der Zeit gehort, ist ebenso
klar. Ergo: Es trifft wohl zu,
dass sich bei keinem der Be-
reiche Arbeit, Erziehung, Be-
sitzstand, allgemeine Grund-
werte und Lebenseinstellung
Anzeichen finden, die fiir
eine Verbiirgerlichung der
Arbeiterschaft in diesem Sin-
ne sprechen wiirden.»

Wir meinen: Es bleibt doch
dabei:

Proletarier alle Linder, ver-
einigt Euch!

Abrustung durch

Umrustung

Aus der Sicht eines Osterreichischen Berufsoffiziers

Wer bestehende militdrpolitische Denkkategorien (Friedenssi-
cherung durch Overkill-Kapazititen, Nachriistung, Militdrpoli-
tik der Stdrke, Gleichgewicht des Schreckens usw.) fortschreiben
will, steht heute noch kaum unter Beweis- und Legitimations-
zwang. Unter Beweiszwang - und gegen (gesellschaftliche) Dif-
famierung («Linker», Spinner usw.) ankdmpfend - stehen all
jene, die militdrische Alternativen fiir méglich, richtig, notwendig
und (iiber-)lebenswichtig halten. Diese Ausfiihrungen sollen zei-
gen, dass wir auch auf diesem Gebiet, wenn wir iiberleben wollen,
neue, unkonventionelle Wege gehen miissen. Der Autor,
Dr. Wolfgang Schneider ist von Beruf Elektromechaniker, hat
iiber den 2. Bildungsweg studiert und ist im Majorsrang als
Berufsoffizier tdtig. Schneider ist Sozialdemokrat.

dessen addquater Tréger sie
im Zeitalter der «Massenge-
sellschaft» erscheint.

Die pazifistische Tradition
innerhalb der Sozialdemo-
kratie war immer mitent-

scheidend fiir den Weg und
Erfolg dieser Bewegung.! Da-
mit ist sie Erbe freiheitlich
biirgerlichen Denkens, als
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Diese Tradition hat jedoch
grosse Niederlagen einstek-
ken miissen:

«Damit ist die Sozialdemo-

kratie vor dem Ersten Welt-
krieg gescheitert, und damit
ist die Sozialdemokratie vor
dem Zweiten Weltkrieg auf
andere Art gescheitert. Dieser
politische Pazifismus, dem
ich (Bruno Kreisky) mich
auch seinerzeit verbunden ge-
fiihlt habe, der ist tot, poli-
tisch tot gewesen, nachdem
Hitler ganz Europa erobert
hatte. Es hat sich in der So-
zialdemokratie eine neue Art
Politik durchgesetzt: die For-
derungen nach schrittweiser
Abristung, nach Ristungs-
stopp, nach dhnlichen Mass-
nahmen politisch so zu ver-
treten, dass wir diesem Ge-
danken eine gewisse Durch-
setzbarkeit verschaffen wol-
len.»?

Auch das Ende des «Dritten
Reiches» (mit seinem Expan-
sionsdrang, der totalen Re-
pression gegen alle Anders-
denkenden, den Konzentra-
tionslagern und Gaskam-
mern usw.) wurde nicht (und
wire auch nicht) durch pazi-
fistische Ideale erreicht (wor-
den). Die Wiedererrichtung
mehr oder weniger demokra-
tischer Gesellschaftsord-
nungen war nur durch militi-
rischen Kampf moglich.
Aber auch engagierte (sozial-
demokratische) Christen von
heute, die mit den Worten der
Bergpredigt «Wenn dir je-
mand auf die rechte Wange
schligt, dann halte auch die
linke hin» ihr totales Engage-
ment fiir Abriistung begrin-
den (und dabei auch die Ab-
schaffung unserer bewaffne-
ten, niemand gefdhrdenden,
total defensiven militarischen
Macht fordern), sollten ihre
kollektive Verantwortung fir
unsere demokratische Gesell-
schaft in Betracht ziehen.
Darf ein Christ zusehen,
wenn die « Wange seines Bru-
ders» geschlagen wird? Mus$
er ihm nicht zu Hilfe eilen?
Wenn er Zeuge einer gewalt-
samen Misshandlung eines
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