Zeitschrift: Rote Revue - Profil : Monatszeitschrift
Herausgeber: Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Band: 60 (1981)

Heft: 5

Artikel: Britische Zustdnde

Autor: Brugel, J.W.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-339718

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 14.04.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-339718
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

der Ansicht bin, die Frauen
sollten nun auch in diese Ar-
mee einbezogen werden, da-
mit das Spiegelbild dann
stimmt. Ganz im Gegenteil!

Aber genau in dieser Aussage
des SPS-Konzeptes liegt der
Ansatzpunkt fiir die Gefahr
einer obligatorischen Main-
ner-Dienstpflicht: Die Armee

J. W. Briigel

und das darin gepflegte mili-
tarisch-hierarchische Denken
beeinflussen weitgehend auch
unser Zivilleben, durchdrin-
gen die Wirtschaft, sind allge-
genwirtig. Und dies ist nur
deshalb moglich, weil alle
Minner gezwungen werden,
sich mit dieser Armee irgend-
wie zu arrangieren, weil jeder

Britische Zustande

Nicht nur auf dem westeuropdischen Festland, auch auf den bri-
tischen Inseln gdrt es innerhalb der Sozialdemokratie. Aus der
Labour Party sind prominente Politiker ausgetreten und haben
eine eigene Sozialdemokratische Partei gegriindet. Unser Lon-
doner Mitarbeiter schildert die komplizierten und verwirrenden

britischen Zustédnde.

Die Lage in der Labour Party
ist nach der Konferenz vom
24 Januar, die das strittige
Problem der Vorsitzenden-
wahl definitiv regeln sollte,
genauso uniibersichtlich wie
zuvor. Klar ist nur, dass der
Wunsch, den im Januar ge-
fassten Beschluss zu revidie-
ren, nicht auf den rechten
Fligel und die Mitte be-
schrankt bleibt, sondern dass
auch weit links stehende Par-
teifunktiondre darauf hinar-
beiten. Michael Foot, der Par-
teifiihrer, iiber dessen Vor-
schlag fir die kiinftige Wahl
des Parteivorsitzenden die
Konferenz hinweggegangen
ist, hat frither immer auf die
Unantastbarkeit von Konfe-
renzbeschliissen gepocht;
Jetzt spricht er davon, dass
solche Entscheidungen, viel-
fach gestiitzt auf eine Zufalls-
mehrheit, abanderungsfihig
sind. Seine Beschworungen,
niemand solle der Partei den
Riicken kehren, verhinderten
eine fiir die Labour Party
héchstgefihrliche  Abspal-
tung nicht,

Die Frage des Wahlkollegiums

Die Konferenz vom Januar
hatte sich fiir einen kompli-
zierten Vorgang bei der zu-
kiinftigen Wahl des Partei-
fiilhrers und seines Stellver-
treters ausgesprochen. Es soll
ein Wahlkollegium gebildet
werden, in dem die Unter-
hausfraktion, die bisher allein
entschieden hatte, mit 30 Pro-
zent, die der Partei ange-
schlossenen Gewerkschaften
mit 40 Prozent und die loka-
len Parteiorganisationen mit
30 Prozent vertreten sind. Mi-
chael Foot will diesen Be-
schluss  zugunsten eines
50%igen Anteils der Ab-
geordneten (je 25% fiir die an-
deren beiden Gruppierungen)
abdndern. Selbst wenn er am
Parteitag im Herbst damit
durchkommt, was hochst un-
sicher ist, bringt er gewichtige
Kritiker des Beschlusses vom
24.Januar nicht zum Schwei-
gen.

Die 12 Abgeordneten und
zwel ehemalige Minister, die
nun aus der Partei ausgetre-

dazugehort, manchmal auch
widerwillig. Fiir mich ist diese
Allgegenwart hierarchischen
und letztlich zerstérerischen
Denkens bedrohlich.

Ich hoffe, dass bei der Beant-
wortung der Umfrage auch
solche Zusammenhinge dis-
kutiert werden.

ten sind und am 26.Maérz ihre
eigene «Sozialdemokratische
Partei» gegriindet haben, fiih-
ren an, es gehe ithnen - und
vielen anderen, die nicht aus
der Partei ausgetreten sind -
nicht um eine Anderung der
Prozentsitze, sie lehnen das
vorgeschlagene Wahlkollegi-
um aus grundsitzlichen Er-
wagungen ab. Wenn man die
Wahl des Parteifiithrers wirk-
lich demokratisieren wolle
(unter diesem Schlagwort lief
die Propaganda fiir die Ent-
machtung der Unterhausfrak-
tion), miisse man jedem ein-
zelnen Parteimitglied eine
Stimme geben; aber gerade
davon wollen die angeblichen
Demokratisierer nichts wis-
sen. Groteskerweise wird zur
Ablehnung des Rechtes der
Parteimitglieder auf Mitbe-
stimmung angefiihrt, dass
sich der Einfluss der verschie-
denen Medien auf die Ab-
stimmung der Parteimitglie-
der in fortschrittsfeindlichem
Sinne auswirken konnte. Wer
diesem Argument Glauben
schenkt, miisste aber logi-
scherweise die Abschaffung
der Parlamentswahlen ver-
langen, bei denen die Medien
die Wihlermassen ja bis zu
einem gewissen Grade auch
zu beeinflussen vermogen.

Die Stellung der
Unterhausfraktion

Die Behauptung, dass die An-
derung des Wahlmodus nichts
anderes sei als eine Anpas-
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sung an die kontinentalen Ar-
beiterparteien, beruht auf
einem Missverstindnis, denn
die bisherige typisch britische
Regelung soll durch eine an-
dere ersetzt werden, die auch
nur in den besonderen briti-
schen Verhiltnissen moglich
ist. Der Unterschied zu konti-
nentalen Regelungen besteht
darin, dass das vom Volk ge-
wihlte Unterhaus eine her-
ausragende Stellung im of-
fentlichen Leben einnimmt.
Die Frage, ob und wieweit die
von ihrer Partei aufgestellten
und vom Volk gewihiten Ab-
geordneten an Beschliisse des
Parteitages oder des Partei-
vorstandes gebunden sind,
war seit Bestehen der Partei
ein Zankapfel. Schon ihr Be-
griinder und erster Fiihrer,
Keir Hardye, hat den Grund-
satz verfochten, dass die Un-
terhausfraktion in ihren Be-
schliissen und ihrer Taktik
unabhingig ist, und dass Be-
schliisse der Parteiinstanzen
nur den Charakter von Emp-
fehlungen haben kénnen.

Die gewerkschaftlichen
Blockstimmen

Gegen das vorgeschlagene
Wahlkollegium wird ange-
fiihrt, dass es allen demokra-
tischen Traditionen wider-

spricht, wenn der Fiihrer der
Labour Party und Anwirter
auf das Amt des Regierungs-
chefs durch die Blockstim-
men der angeschlossenen Ge-
werkschaften ins Amt ge-
bracht wird. Ungleich konti-
nentalen Arbeiterparteien ist
die Labour Party eine Griin-
dung der Gewerkschaften,
die ihr kollektiv beitreten.
Jene Gewerkschaftsmitglie-
der, die nicht zur Labour Par-
ty gezdhlt werden wollen,
werden von der Zahlung des
sogenannten «politischen
Beitrages» befreit. (Da die
Labour Party 6 Millionen
gewerkschaftliche Blockmit-
glieder und 300 000 Einzel-
mitglieder hat, sind die Ge-
werkschaftsbeitrage fiir die
Parteifinanzen entscheidend.)
Auf Parteitagen stimmen die
Gewerkschaften mit ihren
Blockstimmen ab. Das soll
auch fiir das geplante Wabhl-
kollegium gelten. Jede Ge-
werkschaft hat soviele Stim-
men, als sie Blockmitglieder
anmeldet. Die Stimmen wer-
den aber einheitlich abgege-
ben, ohne Riicksicht darauf,
ob die Gewerkschaftsmitglie-
der mit dieser Haltung einver-
standen sind. Das System der
Blockstimmen wurde immer
schon als undemokratisch
kritisiert, freilich meist nur

(
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Ab durch die Mitte
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Orlando Eisenmann

von jenen, gegen die es sich
gerade auswirkt. In der Ver-
gangenheit war das meist der
linke Fliigel. In den letzten 20
Jahren haben einige grosse
Gewerkschaften eine linke
Fihrung erhalten, so dass
sich jetzt die anderen iiber die
Blockstimmen beklagen.

Die Situation wird noch da-
durch verschirft, dass man-
che Gewerkschaften neuer-
dings nicht mit der Zahl der
Mitglieder auftreten, die den
politischen Beitrag zahlen,
sondern sich politischen Ein-
fluss durch die willkiirliche
Angabe einer runden Mit-
gliederzahl  sichern (z.B.

Transportarbeiter-Verband

mit 1,2 Millionen Blockmit-
gliedern von 2,1 Millionen
Gewerkschaftsmitgliedern).
So hat die Union of Public
Employees (zumeist Kran-
kenhauspersonal) letztes Jahr
unmittelbar vor dem Partei-
tag eine Erh6hung ihrer Stim-
menzahl um 100 000 angemel-
det und damit den Beschluss
ermoglicht, den Parteifiihrer
in Zukunft von einem breite-
ren Forum wihlen zu lassen.
Uber die Fragwiirdigkeit des
Systems der Blockstimmen ist
man sich einig, aber niemand
hat bisher ein besseres System
vorgeschlagen. Solange Par-
teitagsbeschliisse bloss als
Empfehlungen fiir die Unter-
hausfraktion oder die La-
bour-Regierung galten, war
das weiter kein Ungliick. Ge-
gen die Ernennung des Pre-
mierministers durch Block-
stimmen wird angefiihrt, dass
zwar auf Parteitagen nur jene
Gewerkschafter zu Wort
kommen kdnnen, die auch in-
dividuelle Mitglieder der La-
bour Party sind, dass aber Be-
schliisse der einzelnen Ge-
werkschaften von den Vor-
stinden gefasst werden, in de-
nen auch Kommunisten,
Konservative oder Parteilose
sitzen. Dass Angehdrige an-
derer Parteien Einfluss dar-



auf haben, wer die Labour
Party fiihrt und wen sie fiir
die Regierung in Aussicht
nimmt, scheint vielen unan-
nehmbar.

Der Kern der
Auseinandersetzungen

Natiirlich sind die Gefechte
um Statutendnderungen nicht
der Kern der Sache. Die einen
wollen die Erhaltung von La-
bour als stirkste sozialde-
mokratische Partei der Welt,
wihrend die anderen sie in
eine «vollsozialistische» Be-
wegung umfunktionieren
maochten.

Die grosse Masse der bisheri-
gen Parteimitglieder will da-
mit nichts zu tun haben, aber
die Gegenkrifte waren schon
in der Vergangenheit nicht
fest organisiert und sind es
jetzt nach dem Auszug der
Griinder der Sozialdemokra-
tischen Partei schon gar nicht.
Denis Healey, Michael Foots
Stellvertreter, steht den Be-
schliissen der Konferenz vom
Januar 1981 ebenso kritisch
gegeniiber wie die Verfech-
ter der Sozialdemokratischen
Partei. Aber er verdammt
jene, die der Partei gerade
jetzt den Riicken zugekehrt
haben, da der Kampf um ihre
Erhaltung als demokratisch-
sozialistische Kraft ausge-
fochten werden muss. So wie
er denken ungezihlte andere
Parteifunktiondre, die in der
Sache selbst der Kritik jener
zustimmen, die mit der Partei
gebrochen haben. Shirley
Williams, Mitglied der provi-
sorischen Fiihrung der Sozial-
demokratischen Partei, hin-
gegen glaubt, dass die Partei,
«die wir geliebt haben», wie
sie sich ausdriickt, nicht mehr
existiere. Der Parteiaustritt
dieser Frau mit ihrer magneti-
schen Anziehungskraft auf
die breiten Massen - einer
Anziehungskraft, iiber die
kein anderer Funktiondr der

Die neuen «Sozialdemokraten» (von links nach rechts): William Rodgers, Shirley
Williams, Roy Jenkins, David Owen

Labour Party verfiigt - wiegt
schwerer als alle anderen
Austritte von Funktionéren,
die meist nur in ihren Wahl-
kreisen bekannt sind.

Neue Gegensdtze - neue
Unklarheiten

Nun treten zu den bisherigen
Auseinandersetzungen inner-
halb der Partei noch die auf-
tauchenden Differenzen zwi-
schen denen, die, wie Healey,
fiir unverfilscht sozialdemo-
kratische Auffassungen wei-
ter innerhalb der Partei
kdmpfen wollen, und jenen,
die an den Moglichkeiten des
Erfolges solcher Bemiihun-
genverzweifeln. Dochauchin-
nerhalb der neugegriindeten
Sozialdemokratischen Partei
herrscht alles andere als
Einigkeit. Wihrend Shirley
Williams sich weiter an
die sozialdemokratischen
Grundsitze klammert, haben
sich andere, wenn auch viel-
leicht nur aus taktischen Er-
wiégungen, von ihnen wegent-
wickelt. Der friithere Ver-
kehrsminister, William Rod-
gers, der Organisator der So-
zialdemokratischen  Partei,

schweigt. David Owen, der
friihere Aussenminister, der
breiten Masse wenig bekannt,
wenn auch in seinem west-
englischen Wahlkreis gut ver-
ankert, sucht nach Beriih-
rungspunkten mit der Libera-
len Partei und zwar iiber die
Absprache hinaus, dass So-
zialdemokraten und Liberale
bei Wahlen nicht gegeneinan-
der auftreten. Roy Jenkins,
einst Stellvertreter Wilsons in
der Parteifiihrung, hat in den
vier Jahren, in denen er als
Prisident der Europdischen
Kommission in Briissel der
britischen Innenpolitik fern
war, den Glauben an die La-
bour Party verloren; seine jet-
zigen Erkldrungen iiber die
Absicht eines Briickenschla-
ges zu den Liberalen sind von
einer gewollten Unklarheit.
Williams, Rodgers, Owen
und Jenkins bilden bis zur
Wahl durch die Parteimitglie-
der die kollektive Fiihrung
der Sozialdemokratischen
Partei. Jenkins und Williams
haben im Augenblick keinen
Unterhaussitz. Ohne einen
solchen kann man in England
aber nicht Politik machen.
Aber wo sollten oder kdnnten
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sie im Falle von Nachwahlen
oder bei den nichsten Ge-
samterneuerungswahlen kan-
didieren, wenn keine Organi-
sation da ist, die man den bei-
den grossen Parteien entge-
genstellen kann?

Ein weiteres Moment der
Verwirrung kam durch einen
bisherigen konservativen Ab-
geordneten im Unterhaus
hinzu, der aus Protest gegen
den Staatsvoranschlag die
Konservative Partei verlassen
und sich den Sozialdemokra-
ten anschliessen will, die ihn
in der Unterhaussitzung als
Verbiindeten herzlich be-
grisst haben. Solche im briti-
schen politischen Leben dus-
serst seltenen Ereignisse ma-
chen natiirlich Schlagzeilen
in den Zeitungen und verlei-
hen einem bisher weithin un-
bekannten konservativen Ab-
geordneten fiir einen Tag eine
Heldenrolle. Aber die Tatsa-
che, dass er gute Argumente
gegen die Politik der Regie-
rung Thatcher anzufiihren
weiss, macht ihn noch nicht
zum Sozialdemokraten, und
ein Versuch, die neue Sozial-
demokratische Partei zum
Sammelbecken aller Unzu-
friedenen zu machen, wird
ihre ideologischen Grundla-
gen nur verwassern.

Koalition von
Sozialdemokraten und
Liberalen?

Die Meinungsforschungs-In-
stitute, die schon so oft dane-
ben gegriffen haben, prophe-
zeihen einer Koalition von
Sozialdemokraten und Libe-
ralen bei der ndchsten Ge-
samterneuerungswahl einen
Sieg iiber Labour und die
Konservativen und damit die
Ubernahme der Regierungs-
gewalt. Sie verwechseln da-
bei einerseits eine momenta-
ne Stimmung, die zweifellos
von der Abneigung gegen bei-
de bestehenden Grosspartei-
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en geprdgt ist, mit einer im
allgemeinen ganz anders ge-
arteten Stimmung bei den
Wahlen. Alle Prophezeihun-
gen dieser Art sind irreal, weil
sie das bestehende Wahlrecht
ignorieren. Die Liberale Par-
tei ist seit Jahrzehnten das
Opfer dieses Wahlrechts: Sie
bringt, je nach der Zahl der
Wahlkreise, in denen sie
Kandidaten aufstellt, 4 bis
6 Millionen Stimmen auf, er-
ringt aber kaum mehr als
zehn Mandate, wihrend die
beiden grossen Parteien fiir
etwa die doppelte Stimmen-
zahl rund 300 Mandate be-
kommen. Durch eine Verbin-
dung mit den Sozialdemokra-
ten (denken wir uns einmal
die bestehenden ideologi-
schen Gegensitze weg) wiir-
den die Liberalen sicher einen
gewissen Auftrieb erleben,
aber sie fiirchten nicht zu un-
recht, dass der Zustrom von
erfahrenen Sozialdemokraten
sie erdriicken wiirde. Niich-
tern gesehen ergeben sich fiir
das Zusammenwirken von
Liberalen und Sozialdemo-
kraten grosse Hindernisse
(auch wenn die Liberalen in
Grossbritannien viel weiter
links stehen als in der
Schweiz), und man kann sich
schwer vorstellen, dass mehr
herauskommen wird als ein
gegenseitiger Nichtangriffs-
pakt, und auch der wire
nicht leicht auszuhandeln.
Die Tragik jener, die sich mit
der Entwicklung in der La-
bour Party nun von aussen
und nicht mehr von innen be-
schiftigen, besteht darin,
dass es in Grossbritannien
ohne Verhiltniswahlrecht nur
zwei Krifte gibt, die auf der
britischen Insel die Regie-
rung in die Hand nehmen
konnen: entweder regieren
die Konservativen oder die
Labour Party, etwas Drittes
gibt es nicht. Die nervosen
Ausfille, mit denen Margaret
Thatcher die Exponenten der

Sozialdemokratischen Partei
bedenkt, beweisen, dass man
sich auch im konservativen
Lager der Gefahr der Abwan-
derung von enttduschten
Wihlern zu den Sozialdemo-
kraten bewusst ist. Tatsache
aber ist, dass bei kiinftigen
Wahlen sozialdemokratische
Gegenkandidaten der Labour
Party schweren Schaden zu-
fligenundeinenkonservativen
Sieg herbeifiihren, jedoch
kaum etwas fiir sich erreichen
koénnen.

«Zum Lichte empor»

Die folgenden Illustrationen
sind dem Buch «Zum Lichte
empor» entnommen, das der
Verlag J.H. W. Dietz Nachfol-
ger im letzten Jahr herausge-
geben hat. In diesem sehr
schon illustrierten grossforma-
tigen Buch sind die Mai-Fest-
zeitungen der Sozialdemokra-
tie von 1891 bis 1914 in Wort
und Bild festgehalten. Her-
ausgeber ist Udo Achten, ge-
boren 1943. Er arbeitete als
Hilfsarbeiter und Papierma-
cher, studierte dann Erzie-
hungswissenschaften und ist
nach verschiedenen Titigkei-
ten heute in der gewerkschaft-
lichen Bildungsarbeit als Do-
zent am Bildungszentrum der
IG Metall titig.
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