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Hans Koschnik

Es geht um Glaubwurdigkeit

Wo eine sozialdemokratische Partei in der Regierungsverant-
wortung steht, tun sich die Genossen an der Basis oft schwer
mit jenen in der Regierung. Das Thema der Regierungsbeteili-
gung ist in der SP Schweiz ein Dauerbrenner. Aber auch ande-
re sozialdemokratische Parteien kennen das Problem. So
auch die Bundesrepublik, deren SPD-Regierung nach den
Wahlen in eine Koalition einsteigen musste, die den sozialde-
mokratischen Spielraum noch verkleinert hat. Hans Koschnik,
Bremer SPD-Biirgermeister, fordert in diesem Zusammen-
hang die Genossen auf, das geistige Erbe zu erneuern und
eine Reform des Denkens einzuleiten.

Die Regierung der Bundesre-
publik hat in mihevoller Klein-
arbeit ihr neues Programm er-
stellt. Es heisst noch lange
nicht, jetzt mit dem «Genos-
sen Frust» zu stimmen oder in
den Chor der Enttauschten
und Verdrossenen einzufal-
len, wenn festgestellt wird:
Die SPD wird sich fragen mus-
sen, welche Rolle sie als Par-
tei angesichts des Kompro-
misszwangs in einer Koalition
einzunehmen gedenkt. Diese
Frage ist alt, aber sie stellt
sich heute offenkundig spit-
zer als in den vergangenen
Jahren.

Das, was Sozialdemokraten
aus ihrer Tradition und im
Selbstverstandnis ihres Go-
desberger Programms als de-
mokratischen Sozialismus be-
greifen und an Werten und
Zielen formuliert haben, wird
von sozialdemokratischer Re-
gierungspolitik niemals mit
dem Anspruch der Volistan-
digkeit abgedeckt werden
kénnen, ich bin sicher, nicht
einmal dann, wenn man ohne
Koalitionsnotwendigkeit  re-
gierte, denn es gilt, Rucksicht
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zu nehmen auf viele Partner in
der Welt, aber auch sich
durchzusetzen gegen viele
Gegner (zum Beispiel im Bun-
desrat) im eigenen Lande.
Gleichwohl, ohne jenes Stiuck
an wegweisender Program-
matik, die allem pragmati-
schen Handeln vorausliegt
und reichen darf bis zur Uto-
pie, wurde der Charakter der
SPD als soziale Bewegung
abhanden kommen.

Die Partei wird also der Regie-
rung sowohl vorausdenken
mussen als auch in kritischer
Solidaritat dem Kompromiss-
charakter jeder Regierungs-
politik immer von neuem dar-
aufhin abzuklopfen haben, ob
er die Grundsubstanz der So-
zialdemokratie enthalt, nam-
lich mehr verantwortungsbe-
wahrende Freiheit und weni-
ger Ungerechtigkeit in einer
solidarischen Gesellschaft.

Unterschiedliche Rollen

Die unterschiedlichen Rollen
von Regierung und Partei,
und diese in ihrem Verhaltnis
zueinander, durfen nicht her-

untergespielt werden, son-
dern mussen explizit zum Ge-
genstand der Erdrterung ge-
macht werden, wenn die Bir-
ger nicht das Gefuhl bekom-
men sollen, dass Grundposi-
tionen bestenfalls in Partei-
programmen, nicht aber im
konkreten Prozess der prakti-
schen Politik wiederzufinden
sind.

Notwendige Unterschiede
mussen herausgearbeitet
werden im offenen und kriti-
schen Dialog ohne den angst-
lichen Blick auf Pressestim-
men, die dahinter gleich Spal-
tungen zu wittern bemiht
sind. Wer hier zu zaghaft ist,
sollte die solidarische Kritik
gar nicht erst beschwéren.
Sodann werden wir uns fra-
gen mussen, wessen Interes-
sen wir Sozialdemokraten ver-
treten. Die SPD hat seit den
Anfangen der Arbeiterbewe-
gung ihr Mandat aus der
Sache der Entrechteten, der
Zuruckgesetzten, der Kleinen
und der Benachteiligten. Da-
bei muss es bleiben. Jeder
eingeschlagene politische
Weg muss deshalb darauf ge-
pruft werden, ob die unteren
Einkommensschichten mehr
und gerechtere Chancen er-
halten und eingebettet blei-
ben im Netz sozialer Sicher-
heit.

Jeder eingeschlagene
politische Weg muss
darauf gepriift werden,
ob die unteren
Einkommensschichten
mehr und gerechtere
Chancen erhalten und
eingebettet bleiben im
Netz sozialer
Sicherheit.



Die aus gemeinsamem Kampf
hervorgegangene  Gemein-
schaft von Sozialdemokraten
und Gewerkschaften darf
auch weiterhin durch keinen
noch so verfuhrerischen und
taktisch einleuchtenden Kom-
promiss mit dem besitzbUr-
gerlichen Lager geschwacht
werden.

Eine weitere unverzichtbare
Aufgabe ist die Zurickgewin-
nung eines Stuckes geistiger
Ausstrahlung in der Gesell-
schaft. Die Jugend wird uns in
den 80er Jahren noch starker
als in den 70er Jahren fragen,
ob wir ihr Zukunftsperspekti-
ven eroéffnen kénnen.

Was tun wir?

Was tun wir angesichts von
Welthunger und Aufristung,
was tun wir gegen die Zersto-
rung von Natur, was tun wir,
um die Ubernahme von Eigen-
verantwortung im Sozialstaat
zu fordern? Was tun wir, um
die personliche Freiheit und
die Errungenschaften der Mit-
bestimmung gegen die Appa-
rate, gegen die Konzentration
von Macht in Wirtschaft und
Gesellschaft zu verteidigen?

Gerade der jingeren Genera-
tion durfte schwer zu vermit-
teln sein, dass der Mut zur Zu-
kunft vorrangig darin beste-
hen soll, Verstandnis dafir zu
haben, dass heute der Giirtel
enger zu schnallen ist, damit
es morgen wieder mehr Luft
flr konkrete Reformvorhaben
gibt. Der Rotstift allein ist kei-
ne Stimulanz fir sozialdemo-
kratische =~ Bewusstseinsbil-
dung bei jungen Menschen.
Und wer will es ihnen eigent-
lich verdenken, dass sie sich
weniger fur ausgeglichene Bi-
lanzen interessieren, sondern

etwas mehr Uber den Sinn des
Ganzen und die Perspektiven
wissen mochten.

Zuversicht in die Zukunft ist
bei ihnen nur durch eine Poli-
tik zu gewinnen, die den Ver-
such unternimmt, sich auch in
die Erfahrungswelt der jungen
Menschen einzufihlen, fur die
die «Tendenzwende» nicht
nach o©okonomischen Daten
definiert wird, sondern als
Herausforderung auch unter
schwierigen  0konomischen
Bedingungen neue gesell-
schaftspolitische Perspekti-
ven zu vermitteln - im Denken
wie im Handeln.

Anspruch unverandert

Es ist wahr, dass es schwieri-
ger geworden ist, unter veran-
derten Rahmenbedingungen
den Anspruch der Reformpar-
tei aufrechtzuerhalten. Aber
es ist nicht wahr, dass dieser
Anspruch deshalb geringer
werden muss, weil der Hand-
lungsspielraum der Regie-
rung begrenzter ist. Um so
wichtiger wird es sein, die

moglichen  Felder gesell-
schaftlicher Auseinanderset-
zungen in der Partei und

durch die Partei zu besetzen -
auch im produktiven Dialog
mit der Regierung.

Die Frage, ob bei mangeln-
dem Wachstum und fehlender
Zuwachsraten der Boden fur
sozialdemokratische Reform-
politik verloren ist, diese Fra-
ge ist falsch gestellt. Gerade
dann ist sozialdemokratische
Politik gefordert. Es hat sich
ein falscher Reformbegriff
eingeschlichen. Das muss
man auch jenen Genossen
sagen, die so tun, als sei so-
zialdemokratische Politik am
Ende, weil sie keine Zuwach-

Der Rotstift allein ist
keine Stimulanz fir
sozialdemokratische
Bewusstseinsbildung
bei jungen Menschen.

se mehr verteilen konnen, Zu-
wachse, die es auf langere
Zeit nicht mehr gibt.

Geistige Erneuerung

Was wir brauchen, ist neben
der Suche nach politischen
Losungen die geistige Reform
unseres Denkens. Ich rufe in
Erinnerung, dass das Godes-
berger Programm «sozialisti-
sches Wollen» an den Grund-
werten des demokratischen
Sozialismus orientiert sehen
will. Wir zehren von einem be-
achtlichen Fundus an sozial-
demokratischen  Gesinnun-
gen aus der Tradition unserer
Vater. Wir kommen nicht um-
hin, dieses geistige Erbe zu
erneuern - wollen wir die
Identitat als Partei des demo-
kratischen und sozialen Fort-
schritts nicht verspielen.

Hier muss die Partei sich
reaktivieren, um der Regie-
rung Gassen zu offnen. Wir
haben eine Reihe von pro-
grammatischen Grundlagen
daflr, die allerdings sofort in
die politische Ablage gewan-
dert sind, sobald sie be-
schlossen und gedruckt wa-
ren. Aber vielleicht entdecken
ja auch Sozialdemokraten ein-
mal ihre eigenen Grundsatz-
dokumente wieder. Im Orien-
tierungsrahmen beispielswei-
se oder das Papier zu den
«Grundwerten», in dem erst-
mals die Probleme der politi-
schen Kultur neu aufgearbei-
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tet wurden. Beides bietet
mehr als nur Anstdsse, uber
die politische Arbeit des All-
tags zu grundlegenden Fra-
gen und Zukunftsperspekiti-
ven vorzustossen.

Dies schliesst die Bemuhung
um Glaubwdrdigkeit als Teil
unseres  gesamtpolitischen
Weges ein. Eine konsequente
Reformpolitik wird nicht daran
gemessen werden, ob wir in-
nerhalb von kurzer Zeit viel
fordern, sondern ob das
Wichtige, was wir uber eine
grosse Zeitspanne hinweg als
Ziel verfolgen, Bestand hat
und auch verwirklicht wird,
oder ob wenigstens auszuma-
chen ist, dass die Schritte, die
wir tun, an diesen Markstei-
nen orientiert bleiben, ob
deutlich wird, dass die Rich-
tung stimmt. Dies sind inhaltli-
che Fragen. Die Glaubwurdig-
keit steht und fallt damit, wie
offen und ehrlich die Positio-
nen bestimmt werden, wie kri-
tisch und selbstkritisch und
fur den Burger nachvollzieh-
bar politisches Handeln auf
Perspektiven und Grundsatze
abgeklopft wird. Und die
Glaubwurdigkeit reicht bis hin
zum Stil unseres Regierens in
Bund, Landern und Gemein-
den, des Miteinanderstreitens
und den Umgang mit dem Wil-
len der Burger - aber auch
der personlichen Amtsfuh-
rung.

Uber allem zweifelsohne not-
wendigen Pragmatismus darf
uns das prinzipielle Denken
und Handeln nicht abhanden
kommen. Die Notwendigkeit,
auf die Moglichkeiten des
Machbaren zu verweisen, darf
nicht zum Schlagstock wer-
den gegen Forderungen des
Noch-nicht-Machbaren, aber
Gebotenen.
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Anton Pelinka

Sozialdemokratie

Der Begriff Sozialdemokratie
kann nur im Zusammenhang
mit der Entwicklung der Theo-
rie des Sozialismus verstan-
den werden. Eine geschlosse-
ne Tradition des Sozialismus,
losgeldst von verschiedenen
vereinzelten sozialistisch ge-
tonten Utopien etwa der be-
ginnenden Neuzeit, entwickel-
te sich erst im Gefolge der
Franzdsischen Revolution.
Beeinflusst von der Aufkla-
rung und der burgerlichen Re-
volution, formulierten am An-
fang des 19.Jahrhunderts
verschiedene Theoretiker das
Konzept einer sozialistischen
Gesellschaft. Diesen theoreti-
schen Ansatzen war gemein-
sam, dass sie den Gedanken
der Franzdsischen Revolu-
tion, dass sie Freiheit, Gleich-
heit und Bruderlichkeit auch
auf die Okonomie, auf die Pro-
duktionsverhaltnisse Ubertra-
gen wollten. Die Theorien der
Fruhsozialisten wurden
schliesslich weitergefuhrt und
zu einer politischen Bewe-
gung integriert - durch die
Wirkung der Person und der
Werke von Karl Marx, durch
die Folgen der Revolutionen
von und nach 1848. Die Welle
der Industrialisierung und der
Parlamentarisierung, die da-
mals durch Europa ging, be-
reitete einer politischen Be-
wegung, eben der Arbeiterbe-
wegung, den Boden; auf die-
sem Boden wurde der Sozia-
lismus zur politischen Praxis,
zur Partei, zur Sozialdemokra-
tie.

Sozialdemokratie war zu-

nachst ein umfassender Be-

griff fur die Arbeiterbewegung

Europas, die vor allem, freilich

nicht ausschliesslich, sich als

marxistisch verstand. Diese
um die Mitte des 19. Jahrhun-
derts relativ einheitliche So-
zialdemokratie war durch drei

Wurzeln und die dadurch be-

dingten, fundamentalen

Frontstellungen bestimmt:

- Aufklarung und Rationalis-
mus; dadurch Frontstellung
gegen das damals herr-
schende Verstandnis von
Kirche und Religion.

- Revolution und Demokra-
tie; dadurch Frontstellung
gegen die konservativen

Strémungen.
- Soziale, vor allem 6konomi-
sche Egalitat; dadurch

Frontstellung gegen die li-

beralen Stromungen.
Sozialdemokratie als soziali-
stische, vor allem marxisti-
sche Theorie; Sozialdemokra-
tie als Arbeiterbewegung, die
sich zunehmend der Organi-
sationsformen von Gewerk-
schaften und Parteien bedien-
te: Das konstitutive Element
sozialistischer Theorie und
sozialdemokratischer Praxis
war jedenfalls die prinzipielle
Opposition zu den bestehen-
den gesellschaftlichen Zu-
standen, zu den diese Zustan-
de rechtfertigenden Theorien.
Unabhangig von der Frage
nach den Methoden, mit de-
nen die Sozialdemokratie die
bestehende Gesellschaft von
Grund auf verandern wollte,
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