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Arnold Kunzli

Ohrfeige rechts, Ohrfeige

links

Praxis und «Praxis» in Jugoslawien

Sie war - und ist - eine der
seltsamsten Internationaien,
die es gibt: die jugoslawische
Praxis-Gruppe  und  ihre
gleichnamige Zeitschrift, die,
ungeliebt schon vom Pragma-
tiker Tito und allen méglichen
Schikanen ausgesetzt, jetzt
ins Exil geht. Arnold Kunzli,
Professor fur Philosophie der
Politik an der Universitdt Ba-
sel, berichtet im folgenden Ar-
tikel uber Entstehen und Exi-
stenz dieser Gruppe von So-
zialisten, welche die Praxis
ebenso ernst nahmen, wie die
Theorie. Das Schicksal der
Gruppe und ihrer Mitglieder in
aller Welt ist ein typisch sozia-
listisches. Arnold  Klnz-
li,selbst Mitglied dieser Grup-
pe, schliesst seinen Bericht
mit der Wiedergeburt der al-
ten «Praxis» im Exil. Das Prin-
Zip Hoffnung, schreibt er, ist
bescheiden geworden.

Im Krieg waren sie Partisanen
Titos. Tito war ein Kommunist
und Kommunismus war da-
mals identisch mit Stalinis-
mus, denn man hatte vor dem
Kriege im Untergrund mit
Moskau zusammengearbei-
tet, die Sowjetunion war das
Vaterland der Werktatigen,
das Land der Oktoberrevolu-
tion , in dem der Sozialismus
begonnen hatte, das Land der
grossen Hoffnung: «Ubi Le-
nin, ibi Jerusalem» hatte Ernst
Bloch geschrieben. Also wa-

ren sie junge, begeisterte
jugoslawische Stalinisten.
Nach Kriegsende begannen
sie zu studieren und arbeite-
ten am Aufbau eines - stalini-
stischen - jugoslawischen
Kommunismus mit. Dann ge-
schah das Unfassbare: es
kam zum Bruch zwischen Tito
und Moskau. Da fur diese jun-
gen Jugoslawen Kommunis-
mus entweder Stalinismus
oder kein Kommunismus
mehr war, gab es fur sie nur
noch eine Erklarung: Tito und
die eigene Partei hatten Ver-
rat am Kommunismus geubt.
Sie rebellierten gegen die Po-
litik der Partei, einige wurden
verhaftet und auf eine dalmati-
nische Insel in eine Art Qua-
rantane geschickt.

Das ist, vereinfacht darge-
stellt, die Vorgeschichte eini-
ger der marxistischen Philo-
sophen, Soziologen, Geistes-
wissenschaftler, die sich 1965
zur sogenannten «Praxis-
Gruppe» zusammenge-
schlossen hatten. Man kann
ihnen aus ihrem jugendlichen
Stalinismus keinen Vorwurf
machen, denn sie waren in
der Kriegs- und Partisanen-
zeit gross geworden und
kannten nichts anderes. Im
Verlaufe ihres Studiums, der
weiteren Entwicklung Jugo-
slawiens, die durch die Ein-
fahrung eines Systems gesell-
schaftlicher Selbstverwaltung
gekennzeichnet war, und der

Erkenntnis der wahren Natur
des Stalinismus haben diese
jungen Marxisten sich radikal
gewandelt. Sie haben ihren
Marx studiert, ihn mit der offi-
ziellen Theorie des sowijeti-
schen Marxismus-Leninismus
konfrontiert, sich daruber hin-
aus auch noch in der klassi-
schen und der zeitgendssi-
schen europaischen Philoso-
phie und Geistesgeschichte
umgesehen - und haben da-
bei das Nachbeten durch
eigenes schopferisches Den-
ken ersetzt. Sie entdeckten,
dass die Theorie von Marx
sich aus humanistischen
Quellen nahrte und dass der
sowjetische Marxismus-Leni-
nismus mit diesem ursprungli-
chen Marx wenig bis nichts
mehr zu tun hatte. Sie erkann-
ten aber auch, dass die Theo-
rie von Marx nicht nur bedenk-
liche Licken aufwies, son-
dern in einigen Punkten Uber-
holt war. Und schliesslich sa-
hen sie ein, dass nicht alles,
was nicht-marxistische Philo-
sophen und Soziologen ge-
schrieben hatten - ein Nietz-
sche etwa, oder ein Max We-
ber oder ein Heidegger - eitel
reaktiondares Gewasch und
blosse Ideologie der burgerli-
chen Gesellschaft war. Son-
dern, dass man im Gegenteil
hier einiges lernen konnte und
es im Interesse des Marxis-
mus und Sozialismus liege,
die Erkenntnisse dieser Philo-
sophen in der eigenen marxi-
stischen Theorie zu verarbei-
ten.

So kam es unter den jungeren
marxistischen Akademikern
Jugoslawiens zu einer gros-
sen Theoriediskussion, in de-
ren Verlauf sich dann eine be-
sondere und besonders en-
gagierte Gruppe herausbilde-



te, deren spiritus rector Rudi
Supek war. Rudi Supek - heu-
te Ordinarius flr Soziologie an
der Universitat Zagreb - hatte
eine andere Biographie als
seine Freunde. Gute zehn
Jahre alter als sie, hatte er
schon vor dem Krieg in Frank-
reich - vor allem bei Piaget -
studiert, war vom Krieg in
Frankreich Uberrascht wor-
den, hatte in der franzdsi-
schen Résistance gekampft,
war verhaftet und ins Konzen-
trationslager Buchenwald de-
portiert worden, wo er zwei
Jahre verbrachte - und uber-
lebte. Auch er war Kommu-
nist, aber er hatte friher als
die anderen die wahre Natur
des Stalinismus erkannt. Des-
halb kehrte er nach Kriegsen-
de zunachst nicht nach Jugo-
slawien zuruck, da Tito fur ihn
- was damals auch zutraf - ein
Stalinist war. Erst nach dem
Bruch zwischen Tito und
Moskau und nach EinfUhrung
des Selbstverwaltungssy-
stems fand er die politischen
Voraussetzungen fur eine
Heimkehr fir gegeben. Seine
personliche Integritat, seine
umfassende Bildung, seine
politische Vergangenbheit,
sein Mut liessen ihn zu einer
Art Vaterfigur der Reformi-
stengruppe werden. In allen
Sturmen, von denen diese
Gruppe bis heute geschuttelt
wurde, blieb Rudi Supek der
unerschutterliche Fels, an
den man sich klammern konn-
te, wenn einen die Wellen fort-
zutragen drohten. Und wer
bei ihm Rat suchte, der erhielt
in seinem Sommerhauschen
auf der Halbinsel Orebi¢ zu-
satzlich zum Rat auch noch
einen selbstgemachten Tin-
tenfischsalat und einen hoch-
gradigen Grk-Wein, die dem

theoretischen Uberbau die
notige Basis lieferten. Daran
hat sich bis heute nichts ge-
andert.

Aber diese jungen Reform-
Marxisten waren nicht uber
Diskussionen in philosophi-
schen Seminaren Marxisten
geworden, sondern im Parti-
sanenkampf und in der politi-
schen Praxis. Deshalb ging es
ihnen auch in der Theorie um
die Praxis - zunachst einmal
um die eigene jugoslawische,
die der Selbstverwaltung.
Denn die radikale Kritik am
Bestehenden, die Marx gefor-
dert hatte, durfte fur sie nicht
vor einem Bestehenden Halt
machen, das sich, wie das
jugoslawische, sozialistisch
nannte. Obgleich sie, ja gera-
de weil sie inzwischen unbe-
dingte Verfechter des soziali-
stischen Selbstverwaltungs-
prinzips geworden waren,
entdeckten sie in der jugosla-
wischen Praxis der Selbstver-
waltung immer mehr Proble-
me, Fehler, Entartungser-
scheinungen. lhr radikaler Re-
formwille betraf deshalb nicht
nur die Philosophie und Theo-
rie des Marxismus, sondern
auch dessen Praxis im eige-
nen Lande.

Das war die geistig-politische
Ausgangslage, die dann im
Jahre 1965 zur Grundung der
philosophischen  Zeitschrift
«Praxis» fuhrte, die man in
einer serbokroatischen und
einer englisch-franzdsisch-
deutschen internationalen
Ausgabe druckte und die -
eine Referenz vor der klassi-
schen Philosophie - im Unter-
titel das Wort «Praxis» auch in
griechischer Schrift wieder-
gab. Im programmatischen
Aufsatz, der die erste Num-
mer der neuen Zeitschrift ein-

leitete, wurde es als Hauptziel
erklart, den deformierten Mar-
xismus wieder zur Besinnung
auf seine humanistisch-philo-
sophischen Wurzeln zu brin-
gen. Nicht nur sei in den sozia-
listischen Landern die Erb-
schaft der Unmenschlichkeit
noch nicht Uberwunden, son-
dern es seien neue Deforma-
tionen entstanden,die vorher
nicht existiert hatten. Philoso-
phie miusse wieder als der Ge-
danke der Revolution verstan-
den werden. Es gehe nicht
darum, das Denken von Marx
bloss zu konservieren, son-
dern darum, es weiterzuent-
wickeln. Das aber fordere eine
Diskussion auch mit Nicht-
marxisten. Intelligente Kritik
kénne mehr zum Verstandnis
des wahren Marxschen Den-
kens beitragen als bornierter
marxistischer Dogmatismus.
Es gehe daruber hinaus um
eine unbarmherzige Kritik der
bestehenden Realitat und die
erste Aufgabe jugosiawischer
Marxisten sei es, den jugosla-
wischen Marxismus kritisch
Zu untersuchen. Und in Vor-
ahnung kommender Ausein-
andersetzungen mit der Par-
tei zitierte man ein Wort des
jungen Marx, wonach die freie
Presse etwas Gutes bleibe,
auch wenn sie etwas Schlech-
tes produziere, ein Kastrierter
aber etwas Schlechtes sei,
selbst wenn er eine schone
Stimme habe...

Aber mit der Grundung der
«Praxis», die sich rasch ein in-
ternationales Renommée als
lebendigstes Diskussionsfo-
rum eines offenen Marxismus
erwarb, gab man sich noch
nicht zufrieden. Die «Praxis-
Gruppe», wie sie bald einmal
genannt wurde, lud marxisti-
sche und an Fragen des Mar-
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xismus und Sozialismus inter-
essierte  nicht-marxistische
Philosophen und Soziologen
aus aller Welt in West und Ost
zu einer internationalen Som-
merschule auf der schénen
dalmatinischen Insel Korc¢ula
ein. Diese «Schule» wurde
weit mehr als ein Erfolg, sie
wurde zum Ereignis. Hier tra-
fen sich Jahr flr Jahr wahrend
zehn Tagen in vollig freier, un-
gezwungener Diskussion be-
kannte und unbekannte Kopfe
zum Austausch ihrer Gedan-
ken uber alle nur moglichen
Fragen eines modernen, hu-
manistischen, demokrati-
schen Sozialismus in Theorie
und Praxis. Da traf man Lu-
cien Goldmann und Ernst
Bloch, Serge Mallet und Jur-
gen Habermas, Agnes Heller
und Iring Fetscher, Herbert
Marcuse und Sohn-Rethel,
aber auch deutsche Philoso-
phen, die alles andere als
Marxisten waren: Eugen Fink,
Werner Marx, K.-H. Volk-
mann-Schluck, Rudolf Berlin-
ger. Amerikanische Soziolo-
gen wie Kurt H. Wolff und Nor-
man Birnbaum, das Osterrei-
chische enfant terrible Gun-
ther Nenning, Ossip Flecht-
heim und Michael Landmann
aus Berlin, Kostas Axelos aus
Paris, Julius Strinka aus Bra-
tislava, und dann all die Jugo-
slawen - es war die seltsam-
ste und interessanteste «In-
ternationale», die es je gab.
Vom offiziellen Westen igno-
riert, vom offiziellen Osten als
konterrevolutionar diffamiert -
der Prager Frihling sei auf
Kor&ula vorbereitet worden,
schrieb einmal eine DDR-Zei-
tung, was trotz Geistesver-
wandtschaft zwischen den
Pragern und der «Praxis» frei-
lich nicht den Tatsachen ent-
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sprach -, vom offiziellen Jugo-
slawien und seinem obersten
Chef, Marschall Tito, ausserst
misstrauisch beobachtet,
hielt sich die Schule und mit
ihr die Zeitschrift «Praxis»
etwa zehn Jahre lang. Es war
eines der schopferischsten,
hoffnungsvolisten Unterneh-
men auf dem weiten Felde
eines offenen, humanisti-
schen, demokratischen Sozia-
lismus, der sich stark vom
jugoslawischen Selbstverwal-
tungsexperiment inspirieren
liess.

Aber bald einmal begannen
die Nadelstiche einer Kommu-
nistischen Partei, die trotz
Selbstverwaltung ihren Leni-
nismus nicht Uberwunden
hatte und immer mehr die be-
kannten  Burokratisierungs-
erscheinungen zu zeigen be-
gann. Allein die Tatsache,
dass man strikte am Einpar-
teiensystem festhielt, schuf
einen unuberwindbaren
Widerspruch zum notwendig
pluralistischen Gedanken der
Selbstverwaltung. Hinzu kam
als zusatzliche schwere Bela-
stung der leidige jugoslawi-
sche Nationalitatenkonfikt. In
Kroatien - und dann auch an-
dernorts - regte sich der alte
Nationalismus wieder, von
dem selbst die Partei ange-
steckt wurde. Tito sah sich
gezwungen, hart zuzuschla-
gen: die kroatische Partei
wurde radikal von den Natio-
nalisten gesaubert, manche
von ihnen wurden verhaftet
und ins Gefangnis geworfen.
Aber der schlaue Taktiker Tito
wusste, dass er die Gewichte
im Lande ausbalancieren
musste. Nachdem er die
Rechte aufs Haupt geschla-
gen, wollte er deshalb auch
gegen die Linke etwas unter-

nehmen, und da bot sich die
«Praxis»-Gruppe als dankbar-
stes Opfer an: jede Ohrfeige,
die die Rechte bekam, wurde
automatisch an sie weiterver-
abreicht. Abgesehen davon
war naturlich ihre Kritik an der
Politik von Partei und Staat
umso radikaler geworden, je
mehr diese Politik Anlass zu
Kritik gab. Und da Tito trotz all
seiner grossen Verdienste
und seiner staatsmannischen
Qualitaten den alten Komin-
tern-Agenten und damit einen
Rest von Stalinismus nie ganz
abstreifen konnte, reagierte
er entsprechend auf die lasti-
ge «Praxis»-Kritik.

Nach einem jahrelangen
Kleinkrieg der Partei gegen
die «Praxis» kam es schliess-
lich im Jahre 1975 zu einem
Verbot der «Praxis» und der
Sommerschule auf Koréula.
Freilich - Belgrad ist nicht
Moskau. Verboten wurde gar
nichts. Aber seltsamerweise
weigerte sich eines Tages die
Druckerei, in der die «Praxis»
gedruckt wurde, die Zeit-
schrift weiter zu drucken. Und
was noch merkwurdiger war:
in ganz Jugoslawien fand sich
keine Druckerei, die bereit ge-
wesen ware, den Druck der
«Praxis» zu Ubernehmen. Ahn-
liches geschah auf der gan-
zen Insel Korcula: seltsamer-
weise fand sich plétzlich auf
der ganzen Insel kein Saal
mehr, der der Sommerschule
hatte als Tagungsort dienen
kénnen...

Auf dem HOhepunkt dieser
administrativen Massnahmen
besten sowjetischen Vorbilds
gegen die «Praxis» wurden an
der Universitat Belgrad acht
Dozenten, die der «Praxis»-
Gruppe angehéren und zum
Teil international bekannte



Namen haben, ihrer Lehrstih-
le und Lehrauftrage beraubt.
Das heisst: aus der Universi-
tat herausgeworfen. Zu ihnen
gehdren Mihailo Markovi¢,
Svetozar Stojanovi¢, Ljubo
Tadié, Miladin Zivoti¢ - alles
Professoren von internationa-
lem Ruf, alles Marxisten, de-
ren Schriften in zahlreiche
Sprachen Ubersetzt wurden.
Nun geniessen in Jugoslawien
aber auch die Universitaten
das Recht der Selbstverwal-
tung. Die philosophische Fa-
kultat und die Selbstverwal-
tungsgremien der Universitat
Belgrad widersetzten sich ka-
tegorisch dem Rausschmiss-
Beschluss der Partei und soli-
darisierten sich mit den «Pra-
xis»-Dozenten. Aber unter
rucksichtsloser  Verletzung
der Selbstverwaltungsrechte
der Universitat und mit Hilfe
eines vom serbischen Parla-
ment erlassenen Sonderge-
setzes, das hochst wahr-
scheinlich verfassungswidrig
ist, fihrte die Partei ihre Raus-
schmiss-Aktion dennoch
durch. Die Wut der Partei wird
etwas verstandlicher, wenn
man erfahrt, dass 1968, als
auch die jugoslawischen Stu-
denten zu rebellieren began-
nen, die «Praxis»-Dozenten
sich auf die Seite der Studen-
ten gestellt hatten - gegen
Staat und Partei. Die Kampf-
methode der Studenten hatte
Ubrigens darin bestanden, der
Partei ihr eigenes Programm
vor die Nase zu halten, dieses
mit der Wirklichkeit zu kon-
frontieren und die Partei auf-
zufordern, doch endlich mit
der Verwirklichung ihres Pro-
gramms zu beginnen. So et-
was vergisst natlrlich kein
Parteifunktionar.

Immerhin - es wurde schon

gesagt: Belgrad ist nicht Mos-
kau. Die von der Universitat
geschassten Dozenten erhiel-
ten bis heute einen Grossteil
inres Gehaltes weiter ausbe-
zahlt, bloss an die Uni zuriick
durften sie nicht. Weiter ge-
hort zu den Merkwiirdigkeiten
des jugoslawischen Systems,
dass den «Praxis»-Professo-
ren in Zagreb bis heute nichts
geschah. Der Grund ist darin
zu sehen, dass die «Praxis»
an der Zagreber Universitat
eine starke Position hat und
ihre Eliminierung das Feld den
nationalistischen Kraften
uberlassen wirde, so dass es
hier also der kroatische Natio-
nalismus ist, der indirekt die
«Praxis»-Dozenten schitzt...
Inzwischen ist Tito gestorben.
Niemand Dbeneidet seine
Nachfolger um ihre Aufgabe,
den von einer schweren Wirt-
schaftskrise ~ geschuttelten
Staat, dessen innere Gegen-
satze noch langst nicht Uber-
wunden sind, regieren zu
mussen. So ist man denn, um
selbst noch vom Charisma Ti-
tos profitieren zu konnen,
angstlich darum besorgt,
nichts zu tun, was den Ein-
druck einer Abkehr von Tito
und seiner Politik erwecken
konnte. Also fuihrt man auch
seine Politik der «Ohrfeige
rechts, Ohrfeige links» weiter.
Und wieder muss die «Praxis»
ihre undankbare Rolle als
idealer Ohrfeigenempfanger
spielen. Diesmal hat die Partei
es darauf abgesehen, die un-
botmassigen «Praxis»-Dozen-
ten endguiltig aus dem akade-
mischen Leben auszusper-
ren, was auf ein Berufsverbot
hinauslauft.

Am 5. Juni dieses Jahres hat
das serbische Parlament eine
sehr wahrscheinlich verfas-

sungswidrige und wiederum
krass gegen die Selbstverwal-
tungs-Gesetze verstossende
«Lex Praxis» verabschiedet -
es handelt sich um die funfte
(1) Anderung des Hochschul-
gesetzes zwecks Ausboo-
tung der «Praxis»-Dozenten!
- , die es der Regierung er-
laubt, diese Dozenten entwe-
der zu pensionieren oder zur
Annahme einer Arbeit ausser-
halb der Universitat zu zwin-
gen. Das Ganze lauft darauf
hinaus, dass die Dozenten,
falls sie keine Arbeit ausser-
halb der Uni annehmen, auch
das bisher ausbezahlite Ge-
halt verlieren. Und das alles,
obgleich die Philosophische
Fakultat der Universitat Bel-
grad sich einmal mehr mit den
«Praxis»-Dozenten  solidari-
siert und ihnen angeboten
hat, an die Fakultat zurtckzu-
kehren und dort zunachst ein-
mal ohne Lehrtatigkeit in der
Forschung zu arbeiten.

Die «Praxis»-Dozenten haben
den Fall vor das Serbische
Verfassungsgericht gebracht
und ausserdem - und das
durfte Jugoslawien sehr unan-
genehm werden - auch die In-
ternationale Arbeitsorganisa-
tion ILO - eine Unterabteilung
der UNO - mobilisiert.
Schliesslich wird man den Fall
auch im Zusammenhang mit
der neuen Sitzung der KSZE
zur Sprache bringen mussen,
da das Vorgehen der Partei
eindeutig gegen die KSZE-
Schlussakte verstosst. In Bel-
grad haben unterdessen
Freunde der Dozenten einen
Solidaritatsfonds gegriindet.
Im Grunde geht es hier in Bel-
grad um denselben Kampf
einer etablierten Funktionars-
schicht gegen die «Linksintel-
lektuellen», den etablierte So-

11



Zialdemokraten auch bei uns
in der Schweiz und anderswo
gelegentlich fuhren. Die Intel-
lektuellen sind deshalb so un-
bequem, lastig, stérend, weil
sie die Etablierten und deren
Politik nicht von rechts her
oder unter immanent-techno-
kratischen Gesichtspunkten
kritisieren, sondern vom so-
Zialistischen «Gesetz» aus,
unter dem sie einmal angetre-
ten sind. Die Auseinanderset-
zung zwischen «Pragmati-
kern» und «Intellektuellen» ist
deshalb sehr oft eine zwi-
schen etablierten Blrokraten
und Sozialisten. In Jugosla-
wien kommt hinzu, dass infol-
ge des Fehlens eines Mehr-
parteiensystems mit Kontrolle
durch eine Opposition «die»
Partei als Monopolpartei sich
trotz Selbstverwaltung recht
selbstherrlich gebarden kann
und deshalb Kritik sehr
schlecht ertragt - umso
schlechter, je berechtigter sie
ist. Der Konflikt zwischen Par-
tei und «Praxis» zeigt gerade-
zu exemplarisch die Span-
nung, ja den Widerspruch auf,
die zwischen dem Prinzip

Hans Schéappi

einer gesellschaftlichen
Selbstverwaltung und demije-
nigen einer Monopolpartei be-
stehen. Dieser Widerspruch
konnte nur aufgehoben wer-
den, wenn die Partei selbst
strikt demokratisch struktu-
riert ware und die Selbstver-
waltung auch in der Partei das
bestimmende Prinzip ware.
Aber das ist trotz kollektiver
Fuhrung, Amterrotation und
foderalistischer Auflockerung
natdrlich nicht der Fall.

Das Vorgehen der Partei ge-
gen die «Praxis» ist ein Ruck-
fall in stalinistische Methoden
und schadet dem Ansehen
Jugoslawiens - ganz beson-
ders bei seinen Freunden und
bei all denen, fir die das jugo-
slawische Selbstverwaltungs-
Experiment immer eines der
positivsten, konstruktivsten
politischen Ereignisse im
Nachkriegseuropa war. Es ist
immer ein Zeichen von
Schwache, Unsicherheit und
Unglaubwurdigkeit, wenn
Herrschende - gleich welcher
Couleur - auf Kritik mit admi-
nistrativen Massnahmen rea-

Wenig klare Aussagen

Kritik am neuen Arbeitsprogramm des SGB

Dieses Jahr ist der Schweize-
rische  Gewerkschaftsbund
100 Jahre alt geworden. Am
Jubilaumskongress in Bern ist
von den Delegierten das Ar-
beitsprogramm fir die achtzi-
ger Jahre verabschiedet wor-
den. Am Kongress ist auch
die  kapitalistische Wirt-
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schaftsordnung in Frage ge-
stellt worden. Uber den vorlie-
genden Text hinaus haben die
Delegierten auf Antrag des
VPOD das Kapitel zur Wirt-
schaftsordnung  verscharft:
«Die Macht des Kapitals muss
durch die Macht demokrati-
scher Entscheidungen ersetzt

gieren. In der Einstellung zum
Problem der Dissidenten be-
stehen zwischen Moskau,
Belgrad und Zurich nur gradu-
elle Unterschiede.

Inzwischen ist die «Praxis»-
Gruppe nicht untatig geblie-
ben. Die internationale Ausga-
be der Zeitschrift «Praxis» soll
- in englischer, deutscher und
franzosischer Sprache - dem-
nachst wieder erscheinen,
und zwar in England. Chefre-
dakteure werden Mihailo Mar-
kovic - einer der Belgrader
Professoren - und Richard
Bernstein (USA) sein. Die Re-
daktion wird aus etwa 40 Per-
sonen bestehen, zu denen
fast die ganze «alte Garde»
der «Praxis»-Gruppe und
zahlreiche bekannte Namen
aus aller Welt gehdren wer-
den. Ob es einem gelingen
wird, dem Geist der alten
«Praxis» auch als Exilzeit-
schrift treu zu bleiben, wird
sich zeigen. Als Beweis dafur,
dass dieser Geist noch immer
lebt, ist diese Wiedergeburt
ein erfreuliches Zeichen. Das
Prinzip Hoffnung ist beschei-
den geworden.

werden.» Hans Schédppi, Se-
kretar bei der Basler Sektion
der Gewerkschaft Textil Che-
mie Papier unterzieht das
neue Arbeitsprogramm des
SGB einer kritischen Wirdi-

gung.

Am Jubilaumskongress des
SGB ist von den Delegierten
das Arbeitsprogramm fur die
achtziger Jahre verabschiedet
worden. Wenn wir die Hinter-
grunde dieser programmati-
schen Neuorientierung ver-
stehen wollen, so mussen wir
uns vergegenwartigen, dass
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