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Otto Boni

Dogmatiker oder unabhédngiger Denker?

Zum Gedenken Konrad Farners

«Konnt' ich Magie von meinem Pfad entfernen,
Die Zauberspriiche ganz und gar verlernen,
Stiind’ ich, Natur, vor dir allein,

Da wir’s der Miihe wert, ein Mensch zu sein.»

Dies war ecines der Lieblingszitate des alternden Konrad Farner. Wie
Goethes Faust war er von dem Wunsche beseelt, den uns umgebenden
Magieschleier herunterzureissen, das wahre Gesicht der Welt zu erkennen.
Sein Werk hatte erst bei wenigen die verdiente Beachtung gefunden, als er
am 10. April im Ziircher Kantonsspital in seinem 71. Lebensjahr starb.
Sein Leben war durch unzihlige gesellschaftliche wie private Hochs und
Tiefs geprigt. Ganz besonders hart griff die gesellschaftliche Realitét in
den Jahren unmittelbar nach 1956 in sein Leben ein. Es bedurfte einer
starken Personlichkeit, um mit den Widerwartigkeiten jener Jahre fertig zu
werden. Andererseits diirften ihn die letzten Lebensjahre etwas fiir die er-
littene Unbill entschéddigt haben, denn endlich — wenn auch fast zu spat —
war ihm ein bescheidener Durchbruch gelungen. Plotzlich war Farner ge-
fragt, er wurde zitiert und publiziert, er fand 6ffentliche Anerkennung und
wurde sogar in biirgerlichen Zeitungen, fiir die er noch vor wenigen Jahren
absolut inexistent war, gewlirdigt. Moglicherweise verdankt er einen Teil
dieser plotzlichen Anerkennung seinem Austritt aus der PAA im Jahre
1969. Er wandte sich damals enttduscht von der Sowjetunion ab, der er
jahrzehntelang die Treue gehalten hatte. Gleichzeitig glaubte er, hoff-
nungsvolle Anzeichen fiir ein neues, humaneres Menschenbild im China
Maos zu erkennen. Wire dies der massgebende Grund fiir Farners Durch-
bruch gewesen, so wiirde dies bedeuten, dass unsere herrschende Gesell-
schaft sich von einer echten Ausstrahlung, und kdme sie auch nur von
einer zahlenmassig so kleinen Gruppe, wie sie die PdA darstellt, fiirchtet,
wihrend sie keine Angst hat, dass der Maoismus bei uns auf fruchtbaren
Boden fillt.

Es soll nun vorerst der Versuch gemacht werden, einerseits das Verhalt-
nis der Gesellschaft zu Farner nach 1956 und andererseits dasjenige von
1969 bis zu seinem Tode zu umschreiben.

Jahre der Achtung

Was sich in den Jahren 1956/57 in der Schweiz abspielte, offenbarte mit
erschreckender Deutlichkeit, wie wenig das Demokratieverstandnis in un-
serem Lande entwickelt ist. Hohepunkte der beschimenden Vorfille, die
der militdrischen Intervention der Sowjetunion in Ungarn folgten, waren
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die Exzesse um Konrad Farner in Thalwil, die Pogromstimmung auf dem
Bahnhof Enge nach Riickkehr der Schweizer Teilnehmer am Jugendfesti-
val in Moskau und die Kommunistenjagd in der deutschen Schweiz, die
auch vor den Kindern der PdA-Funktiondre nicht halt machte. Die zum
Teil wohlorganisierte Hexenjagd wurde von unserer demokratischen Pres-
se nicht etwa an den Pranger gestellt, sondern vielmehr von ihr angeheizt.

Zwei Dokumente beweisen unter anderem, dass Andorra auch in der
Schweiz liegen konnte. Das eine ist der Roman von Walter Matthias Dig-
gelmann «Die Hinterlassenschaft» und das andere der als Separatdruck
verdffentlichte offene Brief Konrad Farners vom August 1957 an den da-
maligen Chefredaktor der «Neuen Ziircher Zeitung», Nationalrat Willy
Bretscher. Darin wird der Nachwelt iiberliefert, was sich nach dem Okto-
ber 1956 abgespielt hatte. Fiir Konrad Farner iiberstiirzten sich die Ereig-
nisse nach dem 13. November 1956, als die so liberal geltende «NZZ» in
einem Hetzartikel den Namen Farners und — man hore und staune — seine
genaue Wohnadresse publizierte. Tédglich wurde von nun an vor seinem
Haus in Thalwil demonstriert, gepobelt, Unrat abgeladen, Steine geschmis-
sen und anderes mehr. Die Manifestanten kamen nicht nur aus Thalwil, sie
reisten auch aus der ndheren Umgebung einzeln an und — wer wire da
nicht an braune Zeiten erinnert — wurden von rithrigen Helfern gleich mit
Bussen von Ziirich nach Thalwil gebracht. Farner konnte sich zum Schut-
ze seiner Familie und seines Hauses, das zeitweise einer Festung glich, nur
auf ganz wenige Getreue stiitzen. Die Wut des Pobels erhielt durch das
mutige Verhalten dieser Freunde Farners neue Nahrung. Man versuchte,
ihre Namen zu eruieren, um sie durch Denunziation beim Arbeitgeber
brotlos zu machen. Man beschédigte ihre Fahrzeuge und scheute nicht da-
vor zuriick, in verbrecherischer Weise die Rider eines Motorrades zu lok-
kern. Das Leben in Thalwil wurde fiir die Familie Farner zur Holle. Sie
konnte im Ort nicht mehr einkaufen, der Zahnarzt verweigerte die Be-
handlung, iiberall wurde sie angepobelt. Den Kindern wurde in der Schule
mit aller Hirte und Gemeinheit bewusst gemacht, dass ihr Erzeuger ein
Geiichteter, ein Volksfeind war. Die «Aktion Frei sein» verteilte Flugblat-
ter gegen Farner mit dessen Passphoto. Im Garten des Nachbarn wurde
eine grosse Tafel einbetoniert, auf der zu lesen war: «In dieser Strasse
wohnt ein Dr. Konrad Farner, der dic kommunistische Tyrannei in der
Schweiz errichten will. Er und wer mit ihm verkehrt, sei von allen Frei-
heitsliebenden verachtet.» Es wurde direkt zur Sippenhaftung aufgerufen:
«Kein aufrechter Thalwiler soll ihn griissen, keine aufrechte Thalwilerin
ihn und seine Familie in den Liden von Thalwil bedienen.» Farner, der
stets nur mit der Feder gekdmpft und sich nur Kraft seiner Worte Geltung
verschafft hatte, war gezwungen, zur physischen Selbsthilfe zu greifen. In
realer Einschitzung seiner korperlichen Krifte verliess er sich nicht auf
seine Fiuste, sondern trug als Waffe stets eine Pfefferdose bei sich.
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Der Durchbruch

Am 1. Juli 1973 feierte Konrad Farner seinen 70. Geburtstag. Mehrere
in- und ausldndische Gazetten schenkten seinem Ehrentag die verdiente
Aufmerksamkeit, so unter anderem die Basler «National-Zeitung». Neben
einem Beitrag des Geburtstagskindes, der sich mit dem Realismus in der
bildenden Kunst befasste, enthielt die Ausgabe vom 7. Juli 1973 eine
Wiirdigung des Publizisten und Redaktors Karl Kranzle, in der dieser die
Unabhingigkeit des Denkens und das Anregende des Geistes bei Farner
herausstrich. Der Ziircher Kunst- und Literaturkritiker Fritz Billeter ver-
suchte aufzuzeigen, dass es Farner, den die biirgerliche Presse paradoxer-
weise stets als kommunistischen Dogmatiker verketzerte, in seinen kunst-
historischen Arbeiten stets mehr darum ging, Fragen aufzuwerfen, als
Antworten zu geben. Er bezeichnete ihn daher richtigerweise als einen
Fragenden, der bei seinen Lesern den Wunsch nach Verdnderung zu wek-
ken versuchte. Der Prager Theologe Jan Milic Lochmann gab seinem Auf-
satz den Titel «Ein Verbiindeter» und berichtete darin von einer Begeg-
nung mit Farner in den spidtern fiinfziger Jahren. Farner hielt damals auf
Einladung von Professor Hromodka einen Vortrag im Prager Hus-Seminar
der evangelischen Theologen. Er bekannte sich dort als radikaler und re-
volutiondrer Sozialist. Ein Anliegen stellte er stets in den Vordergrund:
«Das kommunistische Erbe im Marxismus und im Christentum, also die
Frage nach briiderlicher Gemeinschaft der Menschen im wirtschaftlichen,
kulturellen und auch im kirchlichen Bereich.» Eine Woche spiter, am 14.
Juli 1973, war es der Schriftsteller Hugo Loetscher, der es verstand, im
«Tages-Anzeiger-Magazin» in einem grosseren Bildbericht recht umfas-
send die Personlichkeit dieses «ungewohnlichen Marxisten» darzustellen.
Farners Weg vom jungen Luzerner Snob, der sich bereits mit 16 Jahren ei-
ne Maitresse halten konnte, bis zum bewussten Wegbereiter des Marxis-
mus wird darin mit grossem Einfiihlungsvermogen gestaltet, wobei der
Autor mit treffenden, spritzigen Anekdoten aus Farners Leben nicht spart.

Als Farner neun Monate spéter starb, durchbrach selbst die «Neue Ziir-
cher Zeitung» ihr Tabu und verdffentlichte, um ihrer Informationspflicht
zu geniigen, eine kurze Meldung der Depeschenagentur iiber dessen Tod.
Die Basler «National-Zeitung» gedachte Farners am 13. April mit einem
grosseren Beitrag des Berner Schriftstellers Sergius Golowin. Gleichzeitig
verdffentlichte sie einen Aufsatz Farners {iber ein um 1655 entstandenes
Bild Frans Hals. Im «Tages-Anzeiger» gedachte wiederum Fritz Billeter
seines «Lehrers», indem er die beiden wohl bedeutendsten Leistungen Far-
ners, seinen Dialog mit den Christen und seine Denkanstosse fiir die
Kunstwissenschaft, herausstrich. Etwas klédglich fiel die Wiirdigung des
verstorbenen Marxisten und Kommunisten im «Vorwirts» aus, also der
Zeitung, die Farner iiber Jahre durch dusserst lesenswerte Arbeiten berei-
chert hatte. Die Frage drangt sich unwillkiirlich auf: Ist dies der Dank fiir
den Genossen, der der Partei der Arbeit und ihrer Kulturorganisation die
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Sile gefiillt hatte? Welches Gewicht erhalt dieses Schweigen angesichts der
Tatsache, dass im «Echo der Zeit» von Radio Beromiinster eine Gedenk-
rede des Berner Pfarrers und Schriftstellers Kurt Marti mit folgenden Wor-
ten angekiindigt wurde: « .. .einer der bedeutendsten und eigenwilligsten
Kopfe des europdischen Geisteslebens.»

Biographische Notizen

Konrad Farner wurde 1903 als Sohn einer gutbiirgerlichen, alten Ziir-
cher Familie in Luzern geboren. Der Erste Weltkrieg bedeutete fiir den
ohne materielle Sorgen aufgewachsenen, verwohnten Biirgerssohn in zwei-
facher Hinsicht eine Zasur. Einerseits wurde er durch den Bankrott seines
Vaters, eines renommierten Bergstrasseningenieurs, plétzlich mit der har-
ten Wirklichkeit des materiellen Seins konfrontiert, und andererseits lenkte
die Brutalitdt des Krieges seine geistige Entwicklung in neue Bahnen. In
diesen Jahren iibten vor allem zwei Schriftsteller starken, anhaltenden Ein-
fluss auf ihn aus: das Werk Romain Rollands und der Antikriegsroman
«Das Feuer» von Henri Barbusse. Auf der Suche nach Losungen der von
diesen beiden Humanisten aufgeworfenen Fragen entdeckte er Lenin, des-
sen Schriften fiir ihn zum Riistzeug auf dem Weg zu einem bewussten So-
zialisten wurden. Auch spiter hatte Farner nie den bestimmenden Einfluss
Lenins, des grossen Fiihrers der russischen Revolution, verleugnet. Bereits
1923 wurde Farner Mitglied der Kommunistischen Partei der Schweiz.

Farner studierte Staatswissenschaft, Kunstgeschichte und Theologie und
doktorierte mit der Arbeit «Christentum und Eigentum bis Thomas von
Aquin». Obwohl Farner sein ganzes Wissen und Konnen in den Dienst
der Arbeiterklasse stellte, konnte er nie seine biirgerliche Herkunft ver-
leugnen. Schon rein dusserlich blieb er der immer korrekt angezogene Biir-
ger. Gegen Unordentlichkeit in der Kleidung reagierte er ebenso untolerant
wie gegen Verstosse gegen den Knigge. So konnte er beispielsweise lauthals
seiner Emporung Ausdruck geben, wenn im Restaurant jemand gegen die
Tischsitten verstiess, indem er den Salat mit dem Messer bearbeitete. Auch
sein Verhaltnis zum Geld wurde von den ihn verehrenden Arbeitern nicht
immer verstanden. Mehrmals wurde fiir den immer in finanziellen Schwie-
rigkeiten steckenden Farner, der allerdings in einem reich mit Kunstgegen-
stinden und Biichern versehenen Biirgerhaus wohnte, Geld gesammelt.
Daran beteiligten sich, als es gesellschaftlich nicht mehr so anstossig war,
auch renommierte Schriftsteller und Journalisten. Doch viele, die mit klei-
nen Betridgen ihre Solidaritdt mit Farner bekundeten, konnten nicht verste-
hen, wenn dieser dann damit «gut biirgerlich» umging, in teuren Restau-
rants ass und wertvolle Kunstgegenstidnde renovieren liess.

Farner hat in seinem abwechslungsreichen Leben auf verschiedene Art
sein Brot verdient: als Grafikexperte fiir Auktionshéduser, als Buchanti-
quar, als Innenarchitekt fiir Neureiche, die sich nach dem Stil des 18. Jahr-
hunderts einrichten wollten und ihrem Geschmack nicht trauten, als Her-
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ausgeber von Buchreihen, so der Sammlung «Klosterberg» (Schwabe Ver-
lag) und der Reihe «Mensch und Gesellschaft» (Francke Verlag). Letztere
sollte eine echte weltanschauliche Diskussion einleiten mit bedeutenden
biirgerlichen und marxistischen Autoren wie Croce, Schumpeter, Amonn
und dem damals unbekannten Emigranten Leo Kofler, der unter dem
Pseudonym Warynski ein grundlegendes Werk publizierte. Spéter war Far-
ner filhrend an der Herausgabe der Reihe «Erbe und Gegenwart» (Mun-
dus Verlag) beteiligt, die ebenfalls einen inzwischen beriithmt gewordenen
Emigranten, ndmlich Hans Mayer, zu Worte kommen liess. In dieser Reihe
erschienen auch zwei eigene Werke Farners, so die von ihm selbst in den
letzten Jahren als zu positiv gewertete Einschidtzung Hans Ernis und ein
Biichlein iiber die Photomontagen von John Heartfield.

In der Gewissheit, dass ein Marxist, und sei er noch so fihig (der Fall
Valentin Gitermann ist dafiir ein klassisches Beispiel), an einer schweizeri-
schen Universitdt nie einen Lehrstuhl erhalten wiirde, iiberlegte sich Far-
ner nach Kriegsende die Ubersiedlung nach Ostdeutschland, von wo er
verschiedene Angebote erhalten hatte. Die Tatsache, dass ein schoner Teil
seiner riesigen Bibliothek iiber Monate, wenn nicht iiber Jahre in Kisten
verpackt in Schaffhausen zum Transport bereitlag, beweist, dass er diese
finanziell sicher verlockenden Angebote ernst nahm.

Farners Verhiltnis zu den sozialistischen Staaten war sehr ambivalent.
Einerseits war er geniigend Realist, um — sehr zur Emporung der PdA, de-
ren ZK-Mitglied er iiber lange Zeit war — zu erkennen, dass dort ein Mei-
nungsterror herrschte und Unbotmissige in Konzentrationslagern ver-
schwanden. Andererseits war er von dem Neuem und dem Geschaffenen
dermassen beeindruckt, dass er sich auch zu unverstindlichen Lobhude-
leien hergab. Es sei nur an das Tagebuch seiner Moskau-Reise von 1953
erinnert oder an seine Rede zum 70. Geburtstag Stalins. Er forderte da-
mals die Anwesenden auf, sich zu Ehren Stalins zu erheben, denn dessen
Leben sei erfiilltes Vorbild, seine Lehre kluge Wegweisung, seine Tat kiih-
ne Verwirklichung, «<und Leben, Lehre und Tat bilden eine selbstverstidnd-
liche Einheit». Farner sah wohl ein, dass ihn eine Ubersiedelung nach
Ostdeutschland zwar von materiellen Sorgen befreit hitte, aber dass ihn
seine wissenschaftlichen Arbeiten, sein Infragestellen und sein oft sehr un-
dogmatisches Suchen in Schwierigkeiten gebracht hitten. Er musste erken-
nen, dass ihm dhnliche Wissenschaftler wie Hans Mayer, Ernst Bloch, Leo
Kofler und andere mehr in der DDR immer mehr isoliert wurden. Seine
Kontakte beschrinkten sich daher auf seine Mitarbeit an der bedeutend-
sten Kulturzeitschrift der DDR, «Sinn und Form». Doch als 1962 der fein-
fuhlige Lyriker Peter Huchel als deren Chefredaktor ausgebootet wurde,
zog Farner Konsequenzen. Erst wieder 1966 erschien darin als Nachdruck
eine nicht sehr iiberzeugende Auseinandersetzung mit Max Frischs «Ganten-
bein». Farner hatte seine Briicken zu den sozialistischen Staaten fast abge-
brochen, als er im Jahre 1969 nach 46jahriger Mitgliedschaft (KPS und
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PdA) seinen Austritt aus der Partei der Arbeit gab. Er erklarte damals:
«Die Partei der Arbeit ist meines Erachtens unfihig, radikale Fragen zu
stellen und radikale Antworten zu geben; sie ist Opportunismus und Revi-
sionismus.»

Farner engagierte sich besonders in Fragen der Kunst und in seinen Be-
miihungen um ein Gesprich mit dem Christen. Er beschéftigte sich aber
auch intensiv mit der Schweizer Geschichte. So zeichnete er als Mitverant-
wortlicher fiir eine 1948 anldsslich der Jahrhundertfeier des Bundesstaates
im Ziircher Helmhaus durchgefiihrte Ausstellung. Diese von seiner Welt-
anschauung geprédgte Schau veranlasste einen inzwischen zu Ansehen ge-
langten «NZZ»-Redaktor und Gemeinderat im Parlament zu intervenieren.
Ein Gutachten von Professor von Salis und die Reaktion des Publikums
erteilten dem Interpellanten eine Abfuhr, die er nie ganz verschmerzen
konnte. 1951, anlisslich der 600-Jahr-Feier von Ziirichs Eintritt in den
Bund, hielt Farner eine Rede, die spater im Selbstverlag erschien und de-
ren Restbestinde 1956 vom randalierenden Pdbel verbrannt wurden. 1971
erschien dann diese Rede iiberarbeitet in Form eines Essays in Neuauflage.

Das Spezialistentum lag Farner fern. Er besass eine universale Bildung
und verstand es auch, mit einfachen Formulierungen seine grossen Kennt-
nisse an ein Arbeiterpublikum weiterzugeben. Er war im wahrsten Sinne
ein Vermittler und Lehrer.

Farners Kampf um einen wirklichen Realismus

Farners besondere Liebe galt der Kunst. Seine Anschauungen standen
jedoch oft im Widerspruch zur offiziellen Kunsttheorie der kommunisti-
schen Parteien. Urspriinglich war seine Opposition gegen den sogenannten
sozialistischen Realismus dusserst bescheiden. So mokierte er sich lediglich
tiber den Puritanismus in der sowjetischen Kunst. Den heftig diskutierten
Roman «Fern von Moskau» stempelte er zum «Roman ohne Unterleib»
und machte sich lusig iiber das Verschwinden des nackten Menschen aus
der sowjetischen bildenden Kunst. Heute muten diese Kritiken moglicher-
weise ldcherlich an, damals schlossen sie jedoch die Gefahr in sich, aus der
verschworenen Gemeinschaft der Kommunisten als rdudiges Schaf ausge-
schlossen zu werden. Spéter, im Jahre 1955, verteidigte Farner dann in der
von der PdA herausgegebenen Zeitschrift «Sozialismusy gewisse Formex-
perimente und kritisierte die im Rahmen des sozialistischen Realismus pro-
pagierte «Volksverbundenheit». Dies hatte zur Folge, dass er der Abkehr
vom Marxismus beschuldigt wurde. Seine fiir «Sinn und Form» geschrie-
bene Arbeit iiber den «Aufstand der Abstrakt-Konkreten» wurde abge-
lehnt. Erst 1960 fand er dafiir einen linken westdeutschen Verlag und spa-
ter wurde diese Arbeit selbst von Luchterhand neu aufgelegt. Auch darin
vertrat er seine Grundthese: Die biirgerliche Malerei hat ihren Inhalt ver-
loren, macht aber in der Gestaltung immer neue priifenswerte Experi-
mente. Der sozialistische Realismus hat zwar einen neuen vom Marxismus
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erstrebten Inhalt erarbeitet, gestaltet diesen aber mit veralteten Formen.
Unser verkommerzialisierte, vertechnisierte Welt kann aber nur in einer
ihr entsprechenden Form wiedergegeben werden. Wegweisend waren fiir
Farner die italienischen Neorealisten wie Guttuso und Mucchi sowie die
Lateinamerikaner Rivera, Orozco und Siqueiros. Um in seinen Studien um
Form und Inhalt neue Akzente zu setzen, befasste er sich immer wieder in-
tensiv mit Hodler und Goya und schrieb am Beispiel der Entwicklung von
Gustave Doré eine grossartige, fundamentale Kulturgeschichte des 19.
Jahrhunderts. Er setzte sich aber auch mit der modernen Kunst auseinan-
der. Ausgehend von den Formexperimenten der russischen Abstrakten wie
Kandinsky, Malewitsch, Lissitzky und Tatlin beschiftigte er sich mit Hans
Erni, Max von Moos, Max Bill und Pablo Picasso. Eine sozialistische,
marxistische Kunsttheorie wird in Zukunft auf die Denkanstosse Konrad
Farners nicht verzichten kénnen.

Der Anreger zum christlich-marxistischen Dialog

Farner suchte den Dialog mit dem Christen bereits zu einem Zeitpunkt,
als andere, die heute zu den grossen marxistischen Dialogpartnern zéhlen,
diesem Thema noch keine oder nur wenig Beachtung schenkten, so zum
Beispiel der marxistische franzosische Philosoph Roger Garaudy. Immer
wieder wurde Farner zu Gespriachen mit Christen eingeladen. So referierte
er schon 1951 anldsslich einer Tagung des protestantischen Pfarrkapitels
in Horgen {iiber die «Weltanschauung und Geschichte des Marxismus». Im
Jahre 1954 versuchte er im Rahmen der christlichen Friedenswoche in Zi-
rich, die Gemeinsamkeiten von Christ und Kommunist herauszuarbeiten.
Seine Kontakte zu prominenten Wortfithrern der verschiedenen christli-
chen Glaubensbekenntnisse wurden im Laufe der Jahre immer intimer.
Besonders stark verbunden fiihlte er sich den Theologen Karl Barth, Fritz
Lieb, J. L. Hromadka und J. M. Lochmann. Im katholischen Lager waren
es Jesuiten und Dominikaner, die zu seinen stindigen Gespriachspartnern
zdhlten. Das Resultat dieser Kontakte hielt Farner in der 1958 entstande-
nen Schrift «Fragen und Frager — Christ und Marxist heute» fest. In all
seinen Arbeiten und Gesprichen ging es ihm nie darum, Schuldige zu fin-
den, dem Trennenden Gewicht zu verleihen, sondern vielmehr darum, das
Verbindende herauszuschaffen. Das Missionarische lag ihm fern, er wollte
nicht bekehren, sein Wunsch war es, «dass der Christ Christ bleibe und ein
noch besserer Christ werde, dass der Marxist Marxist bleibe und ein noch
besserer Marxist werde». Farners Anliegen war eine Verdnderung der ge-
genwirtigen fiir Christen und Marxisten unbefriedigenden Gesellschafts-
ordnung, und um dies durchzusetzen, braucht sowohl der Marxist den
Christen als auch der Christ den Marxisten. Es gibt Anzeichen dafiir, dass
Farner in diesen Fragen Wegbereiter und Pionier einer weltweiten Bewe-
gung gewesen war, denn immer mehr werden ihnen von beiden Seiten Be-
achtung geschenkt, und der Dialog, der bisher nur auf hochster intellektu-
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eller Ebene gefiihrt wurde, greift allméhlich auch auf die Basis iiber. Seine
Auswirkungen sind vor allem in Lateinamerika bereits sichtbar, wo im
Sinne Konrad Farners der christliche Priester und der marxistische Revo-
lutiondr Seite an Seite gegen Diktatur und soziale Ungerechtigkeit
kdmpfen.

Zu den Urgrundlagen der Marxschen Theorie gehort die Lehre nicht
nur vom zu erreichenden Menschentum, sondern auch vom entfremdeten
Menschentum. Marxismus ist nicht nur Humanismus, sondern auch Kritik
an der bisherigen humanistischen Tradition, weil diese nicht geniigt. Ich
verstehe als tiefsten Sinn der Marxschen Lehre: Der Menschen soll danach
suchen, alle Formen der Entfremdung zu iiberwinden. Dann ist die Ge-
schichte der Lehre von der Erbsiinde und von der Aufkldrung, von Augu-
stinus bis Kant, natiirlich die sehr authentische Vorgeschichte dieser Suche.

Prof. Milan Machovec in «Neues Forum»

Sagen wir es einmal ganz niichtern und ohne uns davor zu driicken:
diese Jenseitigkeit der letzten christlichen Hoffnung hat die Gefahr in sich,
die Aufgaben dieser Welt nicht ganz ernst zu nehmen, sich mit der Misere
des Daseins abzufinden, iiber die Armen, die sich selbst Entfremdeten,
die Armsten hinwegzusehen. Diese Gefahr ist selbstverstdandlich da, und
das Christentum ist ihr de facto immer wieder verfallen.

Deswegen bedarf es einer dauernden selbstkritischen Arbeit, das sagt
uns Herr Machovec ganz mit Recht, das kann man nur akzeptieren. Und
wenn vieles, was das Christentum Adtte tun sollen, in der jungen, leben-
digen Bewegung des Marxismus de facto getan worden ist, dann miissen
wir — ich weiss nicht, was wir anderes tun sollen — das als Mea culpa des
Christentums wirklich eingestehen. Wir konnen hier nur sagen: wir miis-
sen lernen, und wir miissen in diesem Sinne einen sich so verstehenden
Marxisten nur unterstiitzen. Das muss gesagt werden.

Prof. Karl Rahner in «Neues Forum»

181



	Dogmatiker oder unabhängiger Denker? : zum Gedenken Konrad Farners

