Zeitschrift: Profil : sozialdemokratische Zeitschrift fur Politik, Wirtschaft und Kultur
Herausgeber: Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Band: 52 (1973)

Heft: 6

Artikel: Die tschechoslowakischen Sozialdemokraten
Autor: Brugel, J.W.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-338691

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 25.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-338691
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

J. W. Briigel

Die tschechoslowakischen Sozialdemokraten

Die tschechoslowakische sozialdemokratische Exilparter wird im Sep-
tember im Heim des Schweizerischen Bau- und Holzarbeiterverbandes in
Gersau-Rotschuo eine Konferenz von Delegierten vieler Lander abhalten,
und da mag es zweckmissig erscheinen, an dieser Stelle etwas liber die
Geschichte der Partei und die Probleme zu sagen, denen sich die tschecho-
slowakischen Sozialdemokraten im Exil gegeniibersehen, um so mehr als
mit dem grossen Fliichtlingsstrom von 1968 auch viele Sozialdemokraten
in die Schweiz gekommen sind und da ein Asyl gefunden haben.

Die tschechoslowakische sozialdemokratische Bewegung geht bis in die
siebziger Jahre des vorigen Jahrhunderts zuriick und war immer schon im
tschechischen Volk tief verwurzelt. Die auch im alten Osterreich fort-
schreitende Industrialisierung der «bohmischen Lander» (Bohmen, Mih-
ren und Schlesien) hat natiirlich wesentlich dazu beigetragen. In der alten
Internationale, wie siec vor dem Ersten Weltkrieg bestanden hat, hatten die
tschechischen Sozialdemokraten den Ruf, viel nationales Wasser in ihren
sozialistischen Wein zu giessen. Die konsequenten «Internationalisten»
haben ihnen das damals schwer verdacht, aber der riickschauende Be-
trachter wird wohl heute dafiir mehr Verstindnis aufbringen, dass ein
kleines, durch die Vorherrschaft des deutschen Elementes im alten Oster-
reich mit seinen Germanisierungstendenzen immer in seiner Existenz be-
drohtes Volk sich seiner Haut wehrt.

Auch nach der Errichtung der Tschechoslowakischen Republik 1918
war die Tendenz der Partei, die inzwischen die frither in der ungarischen
Sozialdemokratie organisierten slowakischen Gesinnungsfreunde aufge-
nommen hatte und sich von nun an «Tschechoslowakische sozialdemo-
kratische Arbeiterpartei» nannte, vor allem darauf gerichtet, die Existenz
des neuen Staates zu sichern, dem sie ein sozialistisch-fortschrittliches
Geprige geben wollte. In den Jahren vor der Spaltung durch die Kommu-
nisten waren die tschechoslowakischen Sozialdemokraten die weitaus
starkste Partei des Landes, gefolgt von den deutschen Sozialdemokraten
als der zweitstdrksten, die ihre organisatorische Selbstindigkeit beibehielt.
Zwischen den beiden Parteien gab es lange Gegensitze, die sich aus der
beiderseitigen Geschichte ergaben und erst allmahlich iiberwunden werden
konnten, nachdem die Sozialdemokraten durch die Verselbstindigung der
kommunistischen Bewegung ihre fiihrende Stellung verloren hatten, was
dem tschechischen und slowakischen Biirgertum — gemeinsam mit Teilen
des deutschen — ermdoglichte, fiir eine Zeitlang das Staatsruder in die Hand
zu bekommen. Von 1929 bis 1938 waren dann tschechoslowakische und
deutsche Sozialdemokraten zusammen in einer Koalitionsregierung mit
Vertretern des Biirgertums tétig und haben viel dazu beigetragen, dass die
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Tschechoslowakei mitten in der konterrevolutiondren Welle des inter-
nationalen Faschismus nicht nur eine Insel der Demokratie, sondern auch
ein Vorposten des sozialen Fortschritts bis 1938 bleiben konnte.

1945, nach der Zertrimmerung des Dritten Reiches, ist die Tschecho-
slowakische Sozialdemokratische Partei neu erstanden — ohne einen
gleichgesinnten deutschen Partner; denn den deutschen Sozialdemokraten
wurde die Wiederaufnahme ihrer politischen Tatigkeit im Zuge des «Ent-
deutschungsprogramms» nicht bewilligt. Es wurde ihnen «nahegelegt»,
ihre politische Titigkeit lieber in Deutschland fortzusetzen. Die alten Fiih-
rer der tschechoslowakischen Sozialdemokratie wurden, soweit sie die
Verfolgungen durch das Dritte Reich iiberstanden hatten, zur Zusammen-
arbeit in der neu geschaffenen Partei nicht zugelassen, die sich in dem
damals von der Roten Armee besetzten Land unter Fiihrung eines Man-
nes neu konstituierte, der frither in ihr nur eine Randerscheinung gewesen
war, ndmlich des Diplomaten Zdenek Fierlinger (geboren 1891, in den
zwanziger Jahren Gesandter in Bern). Er war wihrend des Krieges Bot-
schafter in Moskau gewesen und hatte sich dort offenbar von den Kom-
munisten dazu bestimmen lassen, eine sozialdemokratische Partei aufzu-
bauen, dic allen Moskauer Wiinschen gegeniiber gefiigig war. Aber so-
bald sich die Verhiltnisse ein wenig konsolidiert hatten, regten sich die
den unverfilschten Ideen des demokratischen Sozialismus treugebliebenen
Funktiondre und brachten es auf dem Parteitag in Briinn im November
1947 zuwege, in demokratischer Abstimmung Fierlinger zu stiirzen. Es
war das letzte Aufbdumen demokratischer Krifte in der Tschechoslowa-
kei, das nicht wenig zu dem Beschluss der Kommunisten beitrug, es miissc
dem Zustand durch Gewalt ein Ende bereitet werden, in dem sich seit
1945 die Kommunisten mit den Nichtkommunisten die Macht im Lande
teilten. Vor 25 Jahren, im Februar 1948, fithrten die Kommunisten dann
in einem Land, in dem sie sich vorher der entscheidenden Machtpositio-
nen versichert hatten, thren Umsturz durch und richteten ithre schranken-
lose Gewaltherrschaft auf. Der Putsch im gesamtstaatlichen Massstab war
von einem kleineren Putsch innerhalb der Sozialdemokratischen Partel be-
gleitet: der abgesetzte Parteifiihrer Fierlinger liess durch eine kommuni-
stische «Kampftruppe» das sozialdemokratische Zentralparteisekretariat
in Prag besetzen. Er iibernahm wieder die «Macht», die er mit seinen An-
hdangern dazu benutzte, die Sozialdemokratische Partei auf dem Umweg
tiber die Tragikomddie eines «Vereinigungs-Parteitages» ganz in diec Kom-
munistische Partei einzugliedern. Nur ein Teil der Parteimitgliedschaft
machte den Ubergang in die kommunistischen Reihen mit, aber Tatsache
ist, dass damit die legale Existenz der Sozialdemokraten im Lande aus-
geloscht war. Eine Reihe von Parteifunktionidren, die sich dem kommuni-
stischen Diktat nicht unterwerfen wollten, konnte damals ins Ausland ent-
fliehen. Sie haben dann die Exilpartei aufgebaut, die von der Sozialisti-
schen Internationale anerkannt wurde und sich bemiihte, den zumindest
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symbolischen Fortbestand einer tschechoslowakischen Sozialdemokratie
zu sichern. Man verrédt kein Geheimnis, wenn man sagt, dass es in der
Exilpartei die in solchen Fillen iiblichen polemisch ausgetragenen Diffe-
renzen in der Beurteilung der dem Februar-Putsch vorangegangenen
Taktik gab. War es richtig oder war es nur unvermeidlich gewesen, mit
den Kommunisten von 1945 an in der Regierung zusammengearbeitet zu
haben? Hitte man durch eine andere Taktik dem Unheil vorbeugen kon-
nen? Auf solche Fragen wird es wohl nie eine allgemein akzeptable Ant-
wort geben.

In den Jahren nach 1948 waren die im Land verbliebenen Sozialdemo-
kraten wiederholt Verfolgungswellen ausgesetzt. Viele sind in den Gefédng-
nissen gestorben, und erst Anfang der sechziger Jahre gelang es vorwie-
gend durch auswirtige Intervention, die Freilassung der Inhaftierten zu
erzielen, die iiberlebt hatten. Als sich dann im Jahre 1968 der Druck zu
mindern begann, traten fiinf alte sozialdemokratische Funktioniire, die alle
ihrer Uberzeugung wegen zehn bis vierzehn Jahre in kommunistischen
Kerkern gesessen hatten, mit einer Erkldrung liber die Neukonstituierung
der Sozialdemokratischen Partei an die Offentlichkeit. Sie bezeichneten
den Verschmelzungsparteitag von 1948 als einen Gewaltakt, der von der
Parteimitgliedschaft nie als ein regularer Beschluss anerkannt worden sei,
die Sozialdemokraten in diec Kommunistische Partei iiberzufiihren. Da die
Partei seinerzeit gewaltsam an der Weiterfiilhrung gehindert worden war,
sei keine formelle Neugriindung notwendig, sendern die Partei trete wie-
der automatisch in die ihr zukommende Position ein. Die damals in Prag
am Ruder befindlichen Reformkommunisten versetzte diese Erklarung in

icht geringe Verlegenheit. Einerseits waren sie zweifellos ehrlich bestrebt,
die Siinden der Vergangenheit zu liquidieren und populdren Forderungen
entgegenzukommen — und wenige Forderungen waren so populidr wie die
nach der Wiederbelebung ciner Sozialdemokratischen Partei. Anderseits
sahen die Reformkommunisten das von ihnen angestrebte Monopol zur
Herbeifiihrung normaler Zustinde durch das Dazwischentreten einer
durch die Siinden der Vergangenheit unbelasteten Sozialdemokratischen
Partei bedroht, in der auch viele enttduschte Kommunisten die Garantie
sehen konnten, dass das Kind nicht mit dem Bade ausgeschiittet werden
musste und soziale Errungenschaften nicht nur erhaiten, sondern demo-
kratisch untermauert werden konnten. Obwohl die neu ins Leben getre-
tene Parter iberhaupt kein Biiro hatte, sondern nur ein Postfach als Adresse
angeben konnte und keineswegs in der Lage war, in der Offentlichkeit
propagandistisch aufzutreten, hatte sie doch im Laufe von wenigen Wo-
chen 200 000 Mitgliederanmeldungen und Ortsgruppen fast im ganzen
Staatsgebiet. Das Dubcek-Regime konnte sich weder entschliessen, das
politische Auftreten der Sozialdemokraten zu verbieten, noch auch es
irgendwie zu sanktionieren. Das vorbercitende Komitee der Sozialdemo-
kratischen Partei ging, nachdem Moskau im Juli 1968 offentiich das Wie-
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derauftreten der Sozialdemokraten als eine von Dubceks Siinden kritisiert
hatte, dann auf den Vorschlag ein, alle weiteren Entscheidungen bis nach
dem Stattfinden des fiir den September 1968 einberufenen kommunisti-
schen Parteitages zu verschieben. Aber eines der Hauptmotive fiir die In-
vasion vom 21. August 1968 war, dass Moskau das legale Stattfinden die-
ses Parteitages, der die diskreditierte alte Parteifiilhrung vollends beseitigt
hiitte, nicht zulassen wollte.

Die Invasion zerstOrte natiirlich jede Moglichkeit, den Gedanken der
Necubelebung der Sozialdemokratie im Augenblick weiterzuverfolgen,
doch in dem ihr unmittelbar folgenden Durcheinander gelang es einer
grosseren Zahl von sozialdemokratischen Funktioniiren, ins freie Ausland
zu fliichten und mit ihren schon von frither her in Emigration befindlichen
Gesinnungsgenossen Kontakt aufzunehmen. Natiirlich haben Menschen,
die zwanzig Jahre unter den Bedingungen einer brutalen Diktatur leben
mussten, in bezug auf die politische Taktik und in der Beurteilung von
Personen andere Auffassungen als jene, die die Freiheit frither erreicht
hatten, ohne das Wiiten der Diktatur am eigenen Leibe verspiiren zu miis-
sen. Aber auch zwischen den Neuankdmmlingen bestehen nicht unbedingt
gleichartige Auffassungen: unter ihnen sind vereinzelte, die sich 1948 dem
Aufgehen der Sozialdemokratie in der Kommunistischen Partei nicht wi-
dersetzen und, ungleich der Mehrheit, ihren Irrtum erst spéter einsahen.
Die Konferenz in Gersau soll nun versuchen, im Wege eines Austausches
von Erfahrungen die Lehren aus der Vergangenheit zu ziehen und eine
gewisse Einheitlichkeit der politischen Haltung sicherzustellen. Dass es
fiinf Jahre gebraucht hat, bevor die Konferenz zustande kam, versteht
man, wenn man sich vergegenwirtigt, dass jene, die die Heimat 1968 und
spater verlassen haben, sich erst — in Europa, Amerika oder Australien —
eine bescheidene Existenz schaffen mussten, ehe sie an politische Zusam-
menarbeit iiber Kontinente hinweg denken konnten. Es ist nicht leicht,
politische Gespriche mit Gesinnungsgenossen zu organisieren, die viele
tausend Kilometer voneinander entfernt leben.

Nach dem heroischen Aufbdumen des Jahres 1968 hat sich die Situa-
tion in der Tschechoslowakei wieder verhartet, und im Augenblick kann
man kaum damit rechnen, dass sich der auf der Bevolkerung liegende
Druck vermindern wird. Aber wenn es doch einmal anders kommen sollte,
wird es wenige andere Lander geben, in denen die Verbindung von Demo-
kratie und Sozialismus so der begeisterten Zustimmung der breitesten
Schichten der Bevolkerung sicher sein kann. Das wird die Stunde der jetzt
im Exil tagenden Partei sein, sei es auch in neuen Formen und mit einer
neuen Generation von Funktionidren.
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