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jeder Zusammenarbeit mit den Kommunisten, in den letzten fiinf Jahren
genau das gleiche gesagt hat? Das Wort vom «Dialog», der zutage fordern
solle, ob die franzosischen Kommunisten vom Standpunkt des demokra-
tischen Sozialismus weniger ablehnungswert geworden sind, als sie es
frither waren, stammt von Mollet, und dieser hat gleichfalls begehrt, man
solle nicht vorzeitig urteilen und verurteilen. Mollet ist nach Prag ge-
fahren, um mit Novotny zu verhandeln, und nach Bukarest, um sich von
Ceausescu feiern zu lassen (die SF'10O-Delegation wurde bei der kommu-
nistischen Maifeier in Bukarest 1967 aul der Ehrentribiine postiert), aber
es ist nie das geringste dabei herausgekommen. Auch bei dem nie richtig
gefiithrten «Dialog» in Hrankreich nicht. Man muss der neuen Franzosi-
schen Sozialistischen Partei das Gliick wiinschen, das ihrer Vorgingerin
versagt geblieben ist, im allgemeinen und auch bei der Konfrontation mit
den Kommunisten. Gewiss, in der ersten Aufwallung haben sich auch die
franzosischen Kommunisten im August 1968 zum erstenmal in 50 Jahren
von Moskau distanziert. Aber dieses von der Stimmung des franzisischen
Volkes erzwungene Aufbegehren hat nur einige Tage gedauert. Wer ist
so naiv, zu glauben, ein noch so geschickt gefiithrter Dialog mit den fran-
ziischen Kommunisten konne etwas anderes zulage fordern, als dass sie
eben Kommunisten pur et simple sind?

Georg Scheuer (Paris)

Mitgefangen, mitgehangen . . .

Dieses Sprichwort aus dem deutschen Mittelalter stehl unsichtbar iiber
dem neuen franzosischen Geselz gegen «verbotene Demonstrationen». Die
politische Opposition von links und rechts bezeichnet das neue Dekret als
«Bilirgerkriegsgesetz», nach welchem nicht mehr bestimmte Personen fiir
nachgewiesene Taten bestraft werden, sondern Unschuldige, die in unwill-
kiirlicher Weise als «moralisch verantwortlich» bezeichnet werden.

Zwei Fidlle solcher «moralischen Mitverantwortung» sind vorgeschen:

1. Eine friedliche und erlaubte Demonstration fiihrt durch irgendwelche
Umstande — beispielsweise durch Provokationen — zu gewalttitigen Aus-
schreitungen. In diesem Fall konnen die fithrenden Funktionire der ver-
anstaltenden Partei oder Organisation, ohne an der Demonstration iiber-
haupt teilgenommen zu haben, zu langjdhrigen Gefangnisstrafen ver-
urteilt werden. Sie wandern einfach als «geistige Urheber» ins Gefdngnis.
Eine hochst einfache, aber wirksame Methode, in nidchster Zeit miss-
liebige Fihrer verschiedener Organisationen von Arbeitern, Bauern,
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Kleingewerbetreibenden und selbstverstindlich Studenten hinter Schloss
und Riegel zu bringen.

Eine einzige Hinschrankung im Gesetzestext: dem Funktiondr soll
nichts geschehen, wenn er die angesammelten Demonstranten zum «Aus-
einandergehen» aufgefordert hat. Auf welche Weise eine solche Aufforde-
rung erfolgen soll, wenn der betreffende Ifunktiondr an der Demonstration
tiberhaupt nicht teilgenommen oder bei Ausbruch von Gewalttdtigkeiten
nicht anwesend ist, wird nicht gesagl.

2. Alle Personen, die bei Strassenunruhen «gefasst» werden, sind fiir die
im Laufe dieser Unruhen entstandenen Sachschaden (Brinde, zertriim-
merte Fensterscheiben usw.) haftbar und werden zu hohen Gefdngnis-
strafen und Geldbussen verurteilt, auch wenn ihnen eine Beteiligung nicht
nachgewlesen werden kann.

Auch hier eine sogenannte Einschrinkung: den betroffenen Personen
soll nichts geschelren, wenn sie den Demonstrationsorl oder das Unruhe-
gebiet nach Beginn von Gewalttitigkeiten unverziiglich verlassen. Dass
dies leichter gesagt als getan ist, haben die Maiunruhen 1968 zur Geniige
bewiesen. Zehntausende Menschen waren da, ob sie wollten oder nicht,
zwischen den Kidmpfenden durch Strassensperren, Barrikaden, Briande oder
Tranengasschwaden eingeschlossen.

Wenn das neue Gesetz riickwirkend zur Anwendung kdme, miisste ein
betrdchtlicher Teil der Pariser BevOlkerung verhaftet und abgeurteilt
werden. Da die Gefangnisse in diesem Fall mnicht ausreichten, miissten
Massendeportationen organisiert werden. Das wire die letzte Logik eines
Gesetzes, das von einem hreiten Teil der 6ffentlichen Meinung als «grie-
chisch» bezeichnet wird.

Man fragt sich nach den Beweggriinden der (Gesetzgeber. Die Minister
geben zur Rechtfertigung eine Statistik, laut welcher die «kollektiven
Gewaltakte» 1n Frankreich sprunghaft zunehmen, im Januar dieses
Jahres 15, im Februar 30, im Midrz 40. Gemeint sind die Besetzungen von
Hochschulen durch revolutionidre Studenten, der Sturm unzufriedener
Kleinhindler und Handwerker auf Steuerdmter, dic Strassensperren auf-
standischer Bauern u. a. m.

In allen Fdllen war es den Behorden fast nie moglich, die «Schuldigen»
zu finden. Studenten und Professoren stellten sich in ihrer grossen Mehr-
heit hinter einzelne «Ubeltiter», die aufstindischen Kleinbiirger und
Bauern sind durch die Solidaritit ganzer Beviélkerungen in ihren Pro-
vinzen geschiitzt.

Nach dem biirgerhichen Recht der westlichen Demokratie ist der ein-
zelne flr seine Tat verantwortlich. Kein anderer kann fiir ihn bestraft
werden. Mit dieser Grundregel bricht die neue Gesetzgebung. Sie bedeutet
nichts anderes, als dass nach Auffassung der gegenwirtigen franzosischen
Regierung die Anwendung des herkémmlichen biirgerlichen Rechts nicht
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mehr ausreicht. Daher die Einfithrung von Kollektivschuldparagraphen
mit unahsehbaren Konsequenzen.

Die Frage ist nur, ob sich in Frankreich Richter finden, dicses neue
Gesetz mit aller Konsequenz anzuwenden. Der Richterverband hat ebenso
wie die Rechtsanwaltkammer von vornherein [Kinspruch erhoben.

Tatsiichlich entspricht dieses Geselz Blrgerkriegsverhdltnissen. In die-
sem I7all ist es aber erst recht nicht ausreichend. Wenn sich die Dinge
in Frankreich tatsichlich weiter zuspilzen sollten, wire das Gesetz des
50. April 1970 nur eine Etappe zu noch grisserer Willkiir, wic sie Biir-
gerkricgszeiten entspricht.

Dass cin betrdachtlicher Teil auch der gaullistischen Abgeordneten Be-
denken aussert, ist verstandlich. Diese Leute stehen zum Untlerschied von
den Minislern unter dem unmillelbaren Druck der Volksmeinung und der
Volksstimmung. Sie wissen auch aus eigener Irfahrung, wie schnell sich
das Blatl in Frankreich wenden kann. Ein Jahr nach de Gaulle gibt sich
die Fihrung der Finften Republik autoritirer als der General . ..

Dr. Josef Jurt

Ortlich betaubt

Zum newen Roman von Giinther Grass

Giinter Grass hat seinen neuen — dritten — Roman mitten im bundes-
deutschen Wahlkampl erscheinen lassen. Das wurde ihm angekreidet. Als
Hauptinitiant und prominentes Zugplerd der sozialdemokratischen VWihler-
initiative wurde er mil einer parteipolitischen Posilion identiliziert, und
so kam es viele Kritiker mitten im Getiimmel des Wahlkampfes schwer an,
leidenschaftslos tiber ¢inen Roman zu urteilen, der unmittelbare politische
Realitiit zum Gegenstand hat. Die Kritiken tiber «Ortlich betéubt» kinnten
bereits einen Band fiillen: viele negative Besprechungen sind darunter.
Der Autor glaubt, er misse im Feuilleton fir das bezahlen, was er poli-
tisch tue. Jetzt, ein halbes Jahr nach der Bundestagswahl, filil es uns
leichter. mit Distanz das literarische Werk als solches zu beurleilen.
For dem Bildschirm des Zahnarztes

Der Studienrat Iiherhard Starusch, ein Junggeselle MMitle Vierzig,
Lehrer fiir Deutsch und Geschichle an einem Westberliner Gymnasium,
lisst sich vom Zahnarzt seinen Ilackbiss behandeln. Der Arzt wurde ihm
von einer Kollegin empfohlen; denn er hat Fernschen in der PPraxi; die
flimmernden Filme sollen fabelhalt ablenken: selbst die blinde MNatt-
scheibe wirke irgendwie anregend. In der Tat, Starusch lidsst sich nicht
vom lernsehgeschehen gefangennehmen; er projiziert eigene ilme auf
die Mattscheibe, den I¢ilm seiner Vergangenheit. Mit diesem epischen
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