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HEINZ ROSCHEWSKI

Das Misstrauen gegen die politischen Parteien

In der kiirzlichen St. Galler Stadtratsersatzwahl wurde der offizielle Kan-
didat der Freisinnig-demokratischen Partei durch einen inoffiziellen Anwirter
geschlagen. Vorher erlebten die Konservativ-christlichsozialen in Basel bei
einer Ersatzwahl in den Regierungsrat das gleiche. Bei der Wahl von zwei
Gerichtsprasidenten in Basel empfahl sich der nachher mit der hochsten
Stimmenzahl gewahlte Kandidat selbst mit dem Hauptargument, dall er
keiner politischen Partei angehore. Bei all diesen Wahlen, bei all diesen Wahl-
erfolgen und -niederlagen spielte eine ganze Serie von Faktoren eine Rolle,
je nach ortlichen und andern Gegebenheiten verschiedene Faktoren und in
verschiedenen Stirkegraden. Allen diesen Vorfillen ist aber auch etwas
gemeinsam: eine Abneigung des ungebundenen Stimmbiirgers gegen Partei-
vorstandsbeschliisse, gegen von der Parteileitung priparierte Kandidaten,
vor allem auch gegen die Prisentierung einer einzigen, von den andern
Parteien stillschweigend geschluckten Nomination statt einer Auswahl.

Diese gegen die Parteien sich wendende Stromung

im BewuBtsein und UnterbewuBtsein der Stimmbiirger wire natiirlich ratio-
nal leicht ihrer Unlogik und ihrer UnzweckmiBigkeit zu iiberfithren. Im Fall
der St. Galler Stadtratswahl ersetzte das Volksverdikt nur einen Parteikandi-
daten durch ein anderes Mitglied der gleichen Partei, das seine bisherige
offentliche Karriere, durch das iiberhaupt seine «wilde» Kandidatur moglich
wurde, ebenso brav im Rahmen der Partei gemacht hatte wie der andere
Kandidat. Auch bei der Basler Regierungsratswahl war der Gewihlte ein
Mitglied der gleichen Partei wie der unterlegene offizielle Kandidat und war
auch nur durch die Partei zu jener offentlichen Position gelangt, welche das
Sprungbrett zum Aufstieg in den Regierungsrat bildete. Der als Basler Straf-
gerichtsprasident gewihlte parteilose Kandidat konnte nur in den Kampf
steigen, weil eine Partei ihn portierte und eine weitere ihn unterstiitzte.
Von einer hoheren Warte aus gesehen: Das Funktionieren der schweizeri-
schen Demokratie ist wenigstens vorldufig nur dank den Parteien moglich.
Die Parteien erfiillen einerseits die Aufgabe der o6ffentlichen Meinungs-
bildung und der Aufklirung der Stimmbiirgerschaft iber die Abstimmungs-
vorlagen. Und anderseits dienen die Parteien als Ausbildungsstitte fiir die
Mandatédre und Funktiondre in den gesetzgebenden, ausfiihrenden und rich-
terlichen Behodrden; das Aufstellen von Kandidaten und die Durchfithrung
von Wahlen ist trotz den neuesten Vorfillen ohne Parteien nicht denkbar.
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Trotzdem wollen wir den Kopf nicht in den Sand stecken. Das MiBtrauen
und die Abneigung gegen die Parteien im allgemeinen bestehen. Diese Anti-
pathie hat

nicht nur irreale Griinde,

namlich das Streben nach der Vorstellung, wirklich wahlen und auswihlen
zu diirfen, nicht nur den von der Partei dem Wihler vorgesetzten Kandidaten
schlucken zu miissen; das MiBltrauen gegen Parteibeschliisse als nicht ganz
durchschaubare Machenschaften; die unbewulite Angst vor der als anonym
angesehenen und weit iiberschitzten Macht der Parteien; die Lust, dieser
dunklen Macht einmal eins auszuwischen. Es bestehen auch durchaus reale
Griinde fiir diese Abwertung der Parteien. Sie liegen in der Entpolitisierung
des offentlichen Lebens, die Hand in Hand geht mit einer Entideologisierung
der Parteien selbst. In einem Diskussionsbeitrag der «Neuen Ziircher Zei-
tung» hat Walter Bodmer-Lenzin sogar das Verschwinden der politischen
Parteien in einer spateren Zukunft vorausgesagt, dann namlich, «wenn die
Politik endgiiltig der sozialen Technik weichen, die politische Fithrung end-
giiltig durch die Datenverarbeitung abgelost werden wird». In diesem Zusam-
menhang wurde auf

grundlegende Strukturwandlungen

hingewiesen: die Meinungsbildung verlagert sich immer mehr von den
Parteien auf Interessengruppen, die Impulse fir die Gestaltung der Gemein-
schaft kommen immer mehr aus den Wirtschaftsverbianden, grundlegende,
weltanschauliche Fragen spielen eine immer geringere Rolle, konkrete Grup-
peninteressen eine immer groflere. Der Prozell der Organisation der Gemein-
schaft und der Rechtsbildung, also all das, was wir unter Politik im weiteren
Sinne verstehen, versachlicht sich. Symptom: das Gewicht der Arbeit von
Expertenkommissionen tibersteigt die Bedeutung der Debatten in den Parla-
menten und Behorden. Die Sachfragen verdringen die grundsitzlichen Fra-
gen aus der offentlichen Diskussion. Die Meinungsbildung weicht allméahlich
der Aufklarung und Belehrung durch Experten. Das Ringen um die Macht,
das der Parteipolitik zugrunde liegt, ist bestehen geblieben, aber der

Charakter der Macht hat sich gedndert.

Die Macht, schrieb Walter Bodmer in seinem erwidhnten Diskussions-
beitrag, wird aus der blolen Moglichkeit und Fahigkeit, Einflull zu haben,
zu einem Zwang, sich einen Uberblick uber vielfaltige Faktoren und ver-
wickelte Zusammenhénge zu verschaffen und sachgeméle Entscheidungen zu
treffen. «Das Leben in den modernen, hochindustrialisierten Landern ist so
kompliziert, sein geordneter Ablauf durch so vielfiltige FFaktoren bedingt,
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daB Fiihrung in zunchmendem MaBe zu Datenverarbeitung wird.» Darum
bricht der weltanschauliche Rahmen der einzelnen Parteien auseinander.
Darum wird es aber auch schwerer, die Gruppeninteressen in einer Partei
zusammenzuhalten. Das 6ffentliche Leben kreist nicht mehr um die grofien
Grundfragen der staatlichen und gesellschaftlichen Organisation, sondern
st ein

kompliziertes Riderwerk von Sachfragen

wichtigeren und weniger wichtigeren Ranges. «Die Parteien und die sie
fiihrenden Politiker fithlen sich — sich selbst gegeniiber ehrlich — nicht mehr
legitimiert, alle Hebel der Kenntnisse und der Entscheidung zu betitigen»,
schrieb Dr. Ernst Bieri in einem weiteren Diskussionsbeitrag in der «NZZ»,
«sie ziehen zur eigenen Meinungsbildung die jeweils zustindigen Fachleute
bei.» Die Parteien erscheinen so nicht mehr als schiopferisch titige Organi-
sationen, sondern als «Gefille, in welche die andernorts ausgehandelten und
ausgemachten Gedankengiinge einstromen, um auf dem Umweg iiber die
Parole den Stimmbiirgern présentiert zu werden». — All das ist wohl iiber-
spitzt gesagt, und gegen diese oder jene Behauptung konnten da und dort
Gegenbeispiele angefiihrt werden, und der Entleerungsprozel3 der Parteien
betrifft nicht alle Parteien oder wenigstens nicht alle Parteien gleich stark.
Aber Entwicklungstendenzen in dieser Richtung sind zweifellos vorhanden.
Ein Teil der Antipathien des «Mannes auf der Stralle» gegen die Parteien
richtet sich aber eigentlich nicht grundsitzlich gegen die Parteien, sondern
eher
gegen den herkommlichen Stil der Parteiarbeit.

Den Parteistil zu dndern, zu modernisieren, den Gegebenheiten von heute
und den Entwicklungen von morgen anzupassen, ohne die grollen Leitideen
und Ideale aus den Augen zu verlieren, ist eine Aufgabe, die jede schweize-
rische Partei heute beschiftigen mull. Es wird auch in der Sozialdemokratie
einiges getan in dieser Richtung. Und es ist anzunehmen, dafl noch mehr
getan werden wird, wobei alle Neuerungen natiirlich erst auf lange Zeit
hinaus Frichte tragen kénnen. Eine der Hauptaufgaben wird sein, den
Mythos der Parteien und der Parteibeschliisse zu zerstoren, dem Volk vor
Augen zu fithren, daBl die Willensbildung in der Partei das Licht der Offent-
lichkeit nicht zu scheuen braucht, dal ernsthaft, sachlich und demokratisch
diskutiert und entschieden wird. Also weitgehende Offentlichkeit der Partei-
versammlungen und Parteitage, keine falsche Angst vor dem Hinaustragen
von internen Auseinandersetzungen! Und dann: den Stil der Parteitatigkeit
andern, die Parteiversammlungen in der Zahl drastisch reduzieren und dafiir
dann die verbleibenden Veranstaltungen zum Forum erstklassiger Informa-
tion und wirklicher Entscheidung tiber groBe Fragen machen! Dann wird
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man, auch wenn einmal das ganze Volk «televisioniert» ist, den Ruf der
Parteien attraktiv erhalten konnen. — Gerade weil wir liberzeugt sind, dal
unsere schweizerische Demokratie zu ihrer Gesundheit die Parteien wie Vit-
amine braucht, seien diese Probleme einmal zur Diskussion gestellt.

MARKUS SCHELKER

Die SPD - der Weg einer Partei

Die vorliegende Arbeit kann selbstverstindlich kein umfassendes Bild
uber die Geschichte der Arbeiterbewegung in Deutschland vermitteln. Sie soll
vielmehr einen kurzen Uberblick iiber die Entwicklung des Sozialismus in
seinem geistigen Ursprungslande ermoglichen, der jedoch durchaus nicht
Anspruch darauf erhebt, «alleinseligmachend» zu sein.

Deutschland ist das geistige

Ursprungsland des modernen Sozialismus!

Schon um die Jahrhundertwende, zwischen dem 18. und dem 19. Jahr-
hundert, vertrat Fichte einzelne sozialistische Ideen. Hegel baute sein Gedan-
kengebdude der Dialektik auf, das Marx spiter als Grundlage fiir seinen
wissenschaftlich begriindeten dialektischen Materialismus diente, Zu einer
kurzen Darstellung der Geschichte des Sozialismus in Deutschland gehort
bestimmt ein kurzer Uberblick iiber die Titigkeit von Karl Marx in diesem
Lande, wo er ja auch geboren wurde. In seinen Studienjahren schlofl er
Bekanntschaft mit den Linkshegelianern, deren geistige Iiihrer Feuerbach
und Bruno Bauer waren. Doch spiter 16ste er sich von dieser Gruppe (Thesen
iiber Feuerbach!) Von 1842 bis 1843 war er Redaktor der linksbiirgerlichen
«Rheinischen Zeitung», bis er emigrieren mufBite. In diese Zeit fallen auch
seine ersten Kontakte mit Friedrich Engels, aus denen eine Lebensfreund-
schaft entstehen sollte. 1848 kehrte Marx nach Deutschland zuriick und
begriindete die «Neue Rheinische Zeitung», die jedoch bald wieder zusam-
menbrach. Hierauf verliel Marx Deutschland endgiiltig, um fiir immer nach
London iiberzusiedeln. Der 1847 gegrindete Kommunistenbund, in dessen
Auftrag Marx und Engels das Kommunistische Manifest verfalit hatten, fiel
infolge innerer Differenzen nach dem Austritt von Marx und Engels im
Jahre 1852 wieder zusammen. Dieser Geheimbund spielte nie eine politische
Rolle. Auch die 1. Internationale, die 1864 entstand, erlangte nie eine beson-
dere politische Bedeutung. Sie umfafite lediglich Einzelmitglieder, nicht aber
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