Zeitschrift: Rote Revue : sozialistische Monatsschrift
Herausgeber: Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Band: 42 (1963)

Heft: 3

Artikel: Sozialismus und die "wichtigeren Seiten am Menschen"
Autor: Wintsch, Hansueli

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-337443

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 13.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-337443
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

5 ROTE REVUE

HANSUELI WINTSCH

Sozialismus und die «wichtigeren Seiten am Menschen»

Im vierten Teil seiner Sozialenzyklika Mater et Magistra beschaftigt sich
Papst Johannes XXIII. mit der Neuordnung des gesellschaftlichen Lebens.
Zu Beginn des Abschnittes setzt er sich mit den gegenwirtig verbreiteten
Gesellschaftsideologien auseinander. Von diesen Theorien sagt er, dal} sie
«immer mehr an Anziehungskraft in der Gegenwart» verlieren wiirden. «Der
Grund dafiir liegt sicher darin, dal} es sich dabei

um Ideologien handelt, die nicht den ganzen Menschen sehen,

sondern nur bestimmte Seiten an ihm, und oft nicht einmal die wichtigeren.
Sie ubersehen zudem die zweifellos vorhandenen Schwichen der mensch-
lichen Natur, wie z. B. «Krankheit und Schmerz»> (MM 213).

Als Sozialisten konnen wir nicht umhin, uns mit dieser Aussage des
Papstes ernsthaft auseinanderzusetzen, denn die Vermutung, der Vorwurf
wende sich auch an unsere Adresse, besteht wohl nicht ganz zu Unrecht.
So schreibt denn auch der deutsche Kommentator von «Mater et Magistra»,
der Dominikaner Eberhard Welty, zu dieser Stelle: «Der Sozialeuddmonis-
mus (Erlangung der menschlichen Glickseligkeit durch materielle Giiter),
der den Menschen eine Art von irdischem Paradies verspricht, ist eine
furchtbare und verhingnisvolle Irrefithrung: Durch keine Giiterfiille einer
noch so ungemessen produktiven Wirtschaft ist ein solcher Glickszustand
zu erreichen, ganz gleich, ob diese Wirtschaft auf liberalistischen oder kol-
lektivistischen ,Ordnungs‘kriterien aufgebaut ist. Den tiefsten Grund, wes-
wegen die rein irdischen Systeme und Ideologien den Menschen gegen das
Ungemach des Lebens nicht zu schiitzen vermogen, zeigt ,Mater et Magistra®
auf, indem es auf den angeborenen religiosen Sinn des Menschen verweist
und anschlieBend alle Versuche als vollig abwegig verurteilt, die diesen
religiosen Sinn, der allen Menschen, gleich wo sie leben, gleich ob sie
glauben und was sie glauben, ,von Natur® eingepflanzt ist, als Tauschung
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oder Einbildung oder als iiberholt und unzeitgemi hinstellen.» Welty fiigt
dann hinzu, dal auch der stark gewandelte, freiheitliche Sozialismus «zu
den hier gekennzeichneten Ideologien» gehore.

Wir konnen nicht leugnen, dall das Verhilinis des Sozialismus zur Reli-
gion mit einer schwerwiegenden Hypothek belastet ist, und es ist vielleicht
nicht unniitz, wenn wir uns an dieser Stelle wieder einmal

die Marxsche Religionskritik

in Erinnerung rufen: «Die Religion ist der Seufzer der bedringten Kreatur,
das Gemiit einer herzlosen Welt, wie sie der Geist geistloser Zustande ist.
Sie ist das Opium des Volkes. .. Die Kritik der Religion ist also im Keim
die Kritik des Jammertales, dessen Heiligenschein die Religion ist... Die
Religion ist nur die illusorische Sonne, die sich um den Menschen bewegt,
solange er sich nicht um sich selbst bewegt.»

Im Zentrum der marxistischen Religionskritik erscheint uns schlief8lich
die Gottheit als eine «fremde Macht», welche — ihrerseits ein Produkt der
menschlichen Selbstentfremdung — sich gegen den Menschen selbst richtet.

Wir haben uns ldngst daran gewohnt, diese Aussage Marxens gleichsam
als sozialistische Binsenwahrheit hinzunehmen, und werden, begreiflicher-
weise, von aullen immer wieder in dieser Meinung bestirkt. Gerade deswegen
aber scheint es angezeigt, diese ,Wahrheit® einmal grundsitzlich in Zweifel
zu ziehen, indem wir uns die Frage vorlegen: Bildet die Religionskritik
wirklich das Kernstiick der Marxschen Lehre iiberhaupt?

In einer 1958 von der Katholischen Akademie in Bayern veranstalteten
Tagung setzt sich Carlo Schmid auch mit dieser Frage auseinander. Er
fithrt u.a. aus: « ..die Religion wurde (vom Marxismus) zum bloBen
Uberbau gesellschaftlicher Verhiltnisse erklirt und damit zur Ideologie
gestempelt. Diese Haltung war — ich sage das hier ausdriicklich — die begreif-
liche Reaktion auf die trostlose Lage des Proletariates von damals, der Auf-
schrei von Menschen, die darunter litten, dall Menschen unter Bedingungen
leben muBten, in denen in der Tat selbst der Schein der Menschenwiirde
nicht mehr gewahrt wurde. Wie konnte der damalige Proletarier Eigentum,
Familie, Vaterland als ewige, als natiirliche Grundlage der menschlichen
Gesellschaft betrachten, wenn er selbst von diesen Giitern ausgeschlossen
war? Als was muliten ihm die Kirchen erscheinen, wenn er

ihre Wiirdentriger damals so gut wie immer
auf der andern Seite stehen sah...?»

In der Tat wird uns diese Auslegung Carlo Schmids durch Marx selbst
bestatigt, wenn er — wie oben zitiert — sagt, dal} seine «Kritik der Religion
im Keime die Kritik des Jammertales» sei. Karl Marx ging es primér iiber-
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haupt nicht um Fragen der Religion. Er war erschiittert und zutiefst ange-
widert von der menschenunwiirdigen Lage des damaligen Industrieproleta-
riates. Lassen wir ihn dazu selbst sprechen: «Die Lichtwohnung, welche Pro-
metheus bei Aschilus als eines der grofen Geschenke, wodurch er den Wilden
zum Menschen gemacht, bezeichnet, hort auf, fiir den Arbeiter zu sein. Licht,
Luft, usw. die einfachste tierische Reinlichkeit hort auf, ein Bediirfnis fiir
den Menschen zu sein. Der Schmutz, diese Versumpfung, Verfaulung des
Menschen, der Gossenablauf der Zivilisation wird ihm ein Lebenselement.
Die voéllige unnatirliche Verwahrlosung, die verfaulte Natur wird zu seinem
Lebenselement. .. die Arbeit wird dazu benutzt, um den erst werdenden
Menschen, den ganz unausgebildeten Menschen — das Kind — zum Arbeiter
zu machen ... die Fabrikarbeiter in Frankreich nennen die Prostitution
ihrer Frauen und Tochter die xte Arbeitsstunde, was wortlich wahr ist...»
Wir fragen uns: Ist das die Sprache eines Philosophen, der seinen ganzen
kalten Scharfsinn darauf verwendet, das Nichtvorhandensein Gottes zu bewei-
sen? Oder ist das nicht vielmehr der Aufschrei einer gemarterten Menschen-
seele, welche angesichts des grenzenlosen Elendes an der Giite und Gerechtig-
keit Gottes verzweifeln mubBte? Man kann den Spiel sogar umdrehen und
fragen: Welches waren denn zu jener Zeit der Massenverelendung die wirk-
lich religiosen und von christlichem Ethos durchdrungenen Menschen? Die
Manner der Kirche, welche — um mit Carlo Schmid zu reden — «so gut wie
immer auf der andern Seite standen», oder Menschen wie Marx, die aus
lauter Verzweiflung zu Gottesldsterern wurden? Bedeutete die Vertrostung
auf ein besseres Jenseits damals nicht tatsachlich «Opium» fir die geplagte
Menschheit, welche in der Hoffnung, da@} sie driiben ein besseres Los erwarte,
die an sich durchaus mogliche Verbesserung der irdischen Einrichtungen
versdumte?

Von dieser Seite betrachtet, erscheint uns die Marxsche Religionskritik
plétzlich in einem andern Licht, ja, wir meinen sogar, sie als Ausdruck
einer tiefer liegenden religiosen Grundstimmung «entlarven» zu kénnen. Die
anfangs erwdhnte Hypothek kann somit vom heutigen freiheitlichen Sozia-
lismus ohne Bedenken wieder zuriickgekauft werden: sein Gebidude steigt
dadurch nur im Wert! — Geben wir auch hierzu Carlo Schmid das Wort:
«Der freiheitliche Sozialismus weill heute, daf3

der Mensch in seiner Brust
einen elementaren Drang nach religioser Erfahrung trigt

und dal} bei uns in Europa dieser Drang fiir die iiberwiegende Anzahl der
Menschen in den christlichen Kirchen gestillt wird. Er weil auch, dal}
iberzeugte Christen durch ihren Glauben nicht abgehalten worden sind,
fir die Sache des Sozialismus einzutreten, eines Sozialismus, der mehr ist
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als bloBe Sozialpolitik.» Dieses «mehr als bloe Sozialpolitik» ist nun genau
das, wofiir sich die Kirchen, die romische wie die evangelische, und mit
ihnen weite Bevilkerungskreise interessieren. Wird der Sozialismus eine
Weltanschauung? Stellt er sich gar auf religiosen Boden?

Wir Sozialisten konnen gar nicht oft genug betonen, wir seien keine
Weltanschauungspartei. Zwar garantieren wir, nach dem neuen Programm
der SPS, die «Freiheit der Weltanschauungen und religiose Toleranz. Wir . . .
anerkennen, daB religiose Krifte die Kulturtraditionen aller Volker und ihre
ethischen Prinzipien mitgeformt haben und dal besonders auch aus christ-
licher Uberzeugung Impulse der sozialistischen Bewegung hervorgehen»,
aber wir selbst, als Partei, wollen keine Weltanschauung vertreten, alles, nur
dies nicht...!

Wenn es auch beinahe ein Dogma unserer Bewegung geworden ist, keine
Weltanschauungspartei zu sein, so mochten wir es doch wagen, diese These
grundsitzlich in Zweifel zu ziehen: Kann man denn z. B.

den Menschen in den Mittelpunkt stellen,
ohne gleichzeitig ein Menschenbild zu haben?

Und steht nicht jedes Menschenbild wiederum auf weltanschaulicher
Grundlage, von der es erst seine Gestalt bekommt? SchlieBlich erhebt sich
in diesem Zusammenhang noch eine weitere, entscheidende Frage: Ist nicht
der Motor jeder parteipolitischen Bewegung letztlich im weltanschaulichen
Bereich zu suchen? Wie verhilt es sich denn urspriinglich mit dem Sozia-
lismus?

Die ungeheure, die ganze Welt umspannende Dynamik der sozialistischen
Bewegung wurde getragen vom Glauben an eine hessere Zukunft des Men-
schengeschlechtes. Die Pioniere des Sozialismus kdmpften in «heiligen
Schlachten» fiir eine «geheiligte Sache». Dieser Glaube an das «Ende der
Sklaverei», an eine freiere und gliicklichere Menschheit war eine wirkliche
Weltanschauung, welcher (nach einem Vergleich von Carlo Schmid) sdmt-
liche Merkmale einer echten Religion anhafteten: die Erbsiinde als Selbst-
entfremdung des Menschen, das Jiingste Gericht in Gestalt der Weltrevolu-
tion und das Tausendjihrige Reich als die klassenlose Gesellschaft des Sozia-
lismus. — Wer von den Genossen, die das noch miterlebt haben, fiihlte sich
nicht in einem weltweiten «Gottesdienst», wenn er, umringt von seines-
gleichen, dieses gewaltige «Briider in eins nun die Hénde...» sang? Es
war das heilige Feuer einer aus der Gefangenschaft befreiten Menschheit,
das Feuer der Menschenwiirde und Bruderliebe, welches die Glut in Millio-
nen «roter Herzen» entfacht hatte, und nicht die Theorie des «wissenschaft-
lichen Sozialismus» (welche Bezeichnung hiochstwahrscheinlich von Friedrich
Engels in Umlauf gesetzt worden ist).
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Aus den bleichen, feuereifrigen Jinglingen und jungen Mannern der
kampferfiillten Pionierzeit sind mehr oder weniger beleibte und in biirger-
lichen Ehren ergraute Magistraten und Parlamentarier geworden. Auch
diejenigen, welche von der Welle der Konjunktur und der sozialen Errun-
genschaften nicht so weit nach vorne getragen wurden, haben heute minde-
stens eine gute Flasche Wein im Keller und meistens eine wenn auch oft
noch zu schmale Pensionsversicherung in der Tasche. Sie haben dieses
frohere und gliicklichere Dasein verdient, ja, es ist im eigentlichen Sinne
des Wortes ihr eigenes Verdienst!

Und wir Jungen? Was bleibt fiir uns zu tun? Welches sind die Ideen,
welches der Zukunftsglaube, die uns neuen Auftrieb und Schwung geben
sollen? Die rege politische Tatigkeit unserer Partei, der weitergehende Kampf
um hohere Lohne, gerechtere Bodenverteilung, angemessenere Alters- und
Invalidenrenten, bessere Volksbildung und menschlichere Fiirsorge- und
Wohlfahrtsinstitutionen, diese ganze Betriebsamkeit des politischen Alltags
kann uns nicht dariiber hinwegtiduschen, dall die moderne

Sozialdemokratie an einem Wendepunkt

angelangt ist. Das gewaltige Beben des internationalen Arbeiteraufstandes,
welches einstmals den Erdkreis erschiitterte, ist verebbt, das Lied des «Briider
in eins nun die Hiande. ..» ist verklungen, das Feuer des Glaubens in den
meisten Herzen erloschen.

Die alten Sozialdemokraten haben recht, wenn sie den Jungen manchmal
vorwerfen, es fehle ihnen an Begeisterung und Idealismus. Sie vergessen
aber, dal wir in eine niichterne, leidenschaftslose und durch und durch
materialistische Zeit hineingeboren worden sind. Damals, als der Arbeiter
noch um ein Stiick Brot und einen Rock, ja, manchmal um seine nackte
Existenz kampfen mulite, da reichte «Bruder dem Bruder die Hand», es
blithte eine echte menschliche Solidaritidt. Inzwischen aber ist auch er vom
Fieber des Liberalismus ergriffen worden, und die Seuche des menschen-
entzweienden Erfolgstrebens hat sich auch in unsere Reihen eingeschlichen.
Vom echten und von tiefer Menschlichkeit getragenen Kampf der soziali-
stischen Friihe ist heute oft nur noch ein Freistilringen um besser bezahlte
Posten und Amter geblieben. Der unseres Wissens vom ehemaligen Ziircher
Regierungsrat Kagi geprigte Spruch «Kommt dir einer ins Gehege, ist es
sicher ein Kollege, tritt dir einer auf die Flosse, ist es sicher ein Genosse»
bewahrheitet sich leider immer wieder. Dies ist ein harter, aber gerechter
Vorwurf.

Es ist vielleicht bezeichnend, dal die Kirche, wenn sie von den «ein-
seitigen» Ideologien spricht, meistens den modernen Sozialismus und den
Neoliberalismus in einem Zuge nennt. Der berithmte Jesuit Gustav Gund-
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lach stellt uns sogar die unmilverstiandliche Frage: «Wird sich der demo-
kratische Sozialismus so vom Marxismus losen, dal er auch seine unbe-
streitbar liberalistische Komponente und nicht nur die materialistische auf-
gibt?» Damit will er zum Ausdruck bringen, dall auch der Sozialismus
einem verhdngnisvollen Individualismus zum Opfer gefallen ist, welcher,
— zusammen mit der einseitig materialistischen Menschenauffassung — zu
einer katastrophalen Vereinzelung und Vereinsamung des Menschen fiihren
kann.

Wo ist, so miissen wir uns fragen, die menschenverbindende, solidarische
und briiderliche Komponente am Sozialismus geblieben? Der frithe Sozialis-
mus hatte vom Christentum eindeutig den Gedanken entlehnt, daf} die
Menschheit eine groBe briiderliche Gemeinschaft bilde, und dahinter steckte
selbstverstdndlich die Idee der Gottesebenbildlichkeit des Menschen. Der
Arbeiter und Genosse der friithen sozialistischen Bewegung wurde durch die
damals herrschende Atmosphdre der Briiderlichkeit zutiefst in seinem
gemeinschaftshezogenen Wesen angesprochen. Er fiihlte sich verbunden und
aufgehoben in dieser internationalen «Gemeinde». Das gemeinsame Anliegen,
der vereinte Kampf fiir die Sache der Menschlichkeit gaben ihm das Gefiihl
der Geborgenheit: er war «zu Hause» in dieser Welt.

Wenn die Kirche uns heute vorwirft, wir vernachlassigten die «wich-
tigeren Seiten am Menschen», so hat sie damit nicht ganz unrecht. Das
eigentlich menschliche unseres Wesens besteht in der Gemeinschaftsbezogen-
heit. In der Gemeinschaft mit andern fihlt sich der Mensch erst richtig
aufgehoben. Erst wenn wir Menschen spiiren, dall die Leiden und Freuden,
die Sorgen und Probleme des andern auch die unsrigen sind, wenn wir uns
wieder ndher zusammenfinden und die Sprache des andern zu verstehen
suchen, erfiillen wir die Aufgaben, die unser «Mensch im Mittelpunkt» uns
aufgibt.

Damit soll unsere kritische Besinnung zu den positiven Aufgabenstel-
lungen tiberleiten. Was wir heutigen Sozialdemokraten brauchen, ist

eine Weltanschauung der Gemeinschaft!

Wir brauchen mehr Gemeinschafisleben in der Partei, im Staat, zwischen
den Volkern und Nationen und schlieBlich auch unter den Kirchen! Die
Konkretisierung dieser Forderung auf den einzelnen Gebieten soll in einer
spateren Betrachtung zur Sprache kommen.
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