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FRITZ BAUMANN

Der westdeutsche W ehrbeitrag

Ob und allenfalls in welcher Art und Weise die westdeutsche Bundes-
republik zur Aufriistung der Westmichte beitragen will, muf} sie letztlich
selbst entscheiden, wie wir in der Schweiz tiber unser Riistungsprogramm
nach eigener Uberzeugung entschieden haben.

Wenn aber westdeutsche Kreise — von der Regierungs- oder von der
Oppositionsseite her — ihre Auffassungen im Auslande verbreiten, so soll
dieses nicht schweigen, sondern den Deutschen sagen, wie es denkt, um nicht
durch Stillschweigen eine Mitverantwortung fiir eine neue, beklemmende Ent-
wicklung der deutschen politischen Haltung zu tibernehmen.

Die folgenden Ausfiihrungen zum Artikel des Genossen Walter Thetmer:
«Die deutsche Sozialdemokratie und der Pleven-Plan» («Rote Revue», 1951,
Nr. 10) haben selbstverstiandlich ganz personlichen Charakter. Aber der Ver-
fasser glaubt annehmen zu diirfen, dafl seine Gedankenginge die Billigung
vieler einsichtiger schweizerischer Sozialisten finden werden. Manche wer-
den noch viel scharfer urteilen.

Es kann nicht Aufgabe des folgenden Beitrages sein, im einzelnen auf die
Einwidnde des Genossen Theimer gegen den sogenannten Pleven-Plan einzu-
gehen. Denn es handelt sich wenigstens zum Teil um interne Auseinander-
setzungen mit den Westalliierten, in die wir uns nicht einmischen wollen. Es
ist lediglich auf die Grundhaltung Theimers — die leider der des ausschlag-
gebenden Teils der SPD-Fiihrung entsprechen diirfte — hinzuweisen, und es
sind hiergegen ernstliche Bedenken zu formulieren.

Nach Theimer bedeuten die Washingtoner Beschliisse zur Schaffung einer
europdischen Armee einen MiBBbrauch des europédischen Gedankens und eine
Fassade fir franzosische Vormachtsbestrebungen (!). Er lehnt den Gedanken
ab, daf Deutschland fremden Staaten Soldaten zur Verfiigung stellen solle,
weil das bisher nur Koloniallindern zugemutet worden sei. Er fordert als
selbstverstiandlichen, eigentlich bescheidenen politischen Preis die volle Sou-
veranitat fiir Deutschland und als Gegenwert fiir deutsche Soldaten die Auf-
hebung der driickendsten Beschliisse von 1945 (hohe Ruhrkohlenexportquote,
Desorganisation (!) der Ruhrindustrie, Beschlagnahme der Auslandguthaben
usw.). Die deutschen Soldaten wiirden eine franzosische Vasallenarmee. Man
wisse nicht, zu welchem Zwecke iiber sie verfiigt wiirde. Es stehe nicht fest, ob
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Deutschland wirklich verteidigt werden solle. Was die Alliierten béten, sei
eine Souverinitiatskomodie, an der die SPD keinen Anteil haben wolle.

Genosse Theimer geht dann auf die Frage eines sozialistischen Wehrpro-
grammes ein, bemerkt, dall man den breiten Mitgliederkreisen mit Miihe und
Not den doktrindren Pazifismus habe ausreden konnen und daBl die Angst
vor der Wiederkehr der alten Offizierskaste noch grol3 sei. Man miisse aber
solcher Entwicklung entgegentreten, zum Beispiel indem man einige tausend
Offiziersposten mit Kandidaten aus der SPD und den Gewerkschaften besetze.

Fassen wir vorerst die «Preisfrage» ins Auge.

Die Riistungen der Westalliierten haben das Ziel, einen befiirchteten Uber-
fall der Sowjetunion auf den demokratischen Westen abzuwehren, oder noch
eindeutiger: die Sowjetunion davon abzuhalten, einen solchen Uberfall aus-
zulésen. Es herrscht die wohl nichtige Auffassung, dall die Sowjetunion den
Ritt nach dem Westen nur unterlassen werde, wenn die Trauben zu hoch hin-
gen und daher zu sauer sind. Die Westalliierten — sowohl die Regierungen
wie die Volker — denken zum mindesten heute nicht an einen Angriffskrieg
gegen die Sowjetunion und ihre Vasallenstaaten. Insbesondere steht ein Krieg
zur Riickeroberung des deutschen Ostens nicht zur Diskussion und kommt
daher auch nicht etwa als «Preis» fiir westdeutsche Soldaten in Frage. Wie
weit freilich Kriegshetzer im Westen nach dem Riickgang der Hochkonjunktur
in Zeiten wirtschaftlicher Not die westlichen Volker in aggressive Stimmung
hineinsteigern konnen, ist heute noch nicht abschatzbar.

Welches ist denn der Preis fiir deutsche Soldaten? Ganz das gleiche wie
fir alle Soldaten der Westalliierten: Praventive Sicherung vor der Sowjet-
union. Auf einen andern Preis hat auch Westdeutschland keinen Anspruch.
Es wire nicht einzusehen, weshalb. Zwar liegt Westdeutschland in der ersten
Gefahrenzone, falls die Sowjetunion nach Westen marschieren sollte. Aber
fiir diese in der Natur der Dinge liegende Tatsache — an der Deutschland ja
nicht ganz unschuldig ist — ist die Vorzahlung eines politischen Sonderpreises
nicht gerechtfertigt. Kommt es zur Katastrophe eines dritten Weltkrieges, so
werden die andern europiischen Lander darunter so leiden wie Westdeutsch-
land. Denn die Fronten liegen ja bekanntlich im neuzeitlichen Krieg nicht nur
an den Fronten!

Der Westen wird daher die heischenden Hiande der Deutschen nicht mit
Geschenken fiillen, um deutsche Soldaten zu erhalten. Sondern es ist zu ver-
muten, dal die maBgebenden politischen und militarischen Kreise — in
Europa und besonders in den USA — sich angesichts der deutschen Haltung
fragen werden, ob die westdeutsche Republik nicht zum vornherein aus dem
Verteidigungsgiirtel auszuscheiden sei, um als «militdrisches Niemandsland»
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zwischen dem Westen und dem Osten zu liegen. Solche Entwicklungstenden-
zen zeichnen sich am internationalen Himmel ab, und die Deutschen aller
Richtungen werden sich angesichts ihrer Haltung dariiber nicht beklagen
diirfen.

Aber ist den Westalliierten nicht zuzumuten, aus Hochherzigkeit und poli-
tischer Klugheit den Deutschen die volle Souverénitét, nach der sie sich an-
geblich so sehnen, zu gewahren? Nebenbei: Die deutschen Arbeiter sehnen
sich weniger nach Souverdnitit als nach anstindigen Lebensbedingungen.
An ihren Lebensbedingungen wird die Souverdnitit nichts dndern. Obwohl
Frankreich ohne Zweifel die volle Souveranitat besitzt, leiden seine Arbeiter-
massen Not.

Gewill geziemt den Siegern Hochherzigkeit den leidenden Besiegten ge-
geniiber, auch wenn diese grolle — sagen wir — Verantwortung auf sich
geladen haben. Man soll einmal einen Strich unter die Vergangenheit machen.
Aber der Akt der Hochherzigkeit hat zwei Gesichter: Das des Gebenden und
das des Empfangenden. Einer gibt hochgemut, und der andere empfingt
dankbar. So aber liegt der Sachverhalt zwischen den Westalliierten und den
Deutschen nicht. Denn diese — von links bis rechts — danken hochherzigen
Versuchen der Westalliierten zur Verstindigung nicht, sondern sehen darin
lediglich ein Zeichen westlicher Schwiche, das ihnen Anlal zu «Preissteige-
rungen» gibt. Sie schlagen in die dargebotene Hand zur Verséhnung nicht
ein, sondern sie strecken ihre Hand offen entgegen: Gebt mehr! Bei solchem
Sachverhalt wire Hochherzigkeit des Gebenden in der Tat Schwiche.

Und wie steht es mit der politischen Klugheit? Fordert nicht sie die Auf-
hebung der angeblich so «driickenden Beschliisse von 1945» und die Einrédu-
mung der vollen Souverinitdt an Westdeutschland ?

Von Tag zu Tag weniger! Denn von Tag zu Tag wéchst in Deutschland
ein unheildrohender Nationalismus, leider auch in der sozialistischen Fiih-
rung, und die deutsche Sozialdemokratie lddt — nicht zum erstenmal in ihrer
Geschichte — eine geradezu tragische Verantwortung dadurch auf ihre Schul-
tern, dall sie sich noch nationalistischer gebirdet als Herr Adenauer und
seine Freunde. Gerade die gegenteilige Haltung wiirde einer sozialdemokra-
tischen Partei zur Ehre und zum Ruhme gereichen und die Herzen der Arbei-
termassen hoher schlagen lassen, und sie wire auch politisch klug: Wenn die
stirkste Partei Westdeutschlands als zuverlassige Hiiterin der deutschen De-
mokratie und als zuverldssige Vertreterin internationaler Solidaritdt auftre-
ten und wenn sie die Verantwortung fiir die Vergangenheit mutig mittragen
wiirde, dann wiirde sie das Vertrauen und damit die kraftvollste Hilfe der
westlichen Welt gewinnen, und die Gewédhrung der vollen Souverinitit, ver-
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bunden mit der Aufhebung aller «driickenden Beschliisse von 1945» wire
kein Problem mehr.

Wie aber kann heute die westliche Welt einem Westdeutschland Vertrauen
schenken, in dem Regierung und Opposition sich in Forderungen iiberbieten,
sich als zu Unrecht kolonialisiert und vasallisiert betrachten und jedes Mal}
fiir gegenseitige Verantwortlichkeiten verloren haben? Man muf einen Strich
auch unter die schwerste Schuld der Vergangenheit machen, wenn einiger-
malBen Gewidhr besteht, da3 sie sich nicht wiederholen wird, weil bessere
Einsicht und besserer Wille Sieger geworden sind. Aber man darf den Strich
nicht ziehen, wenn er Blindheit gegen neue Gefahren bedeuten wiirde. Gegen
Gefahren, die aus der deutschen Mentalitat erwachsen, die bereit ist, die Mil-
lionen Toten der Konzentrations- und Vergasungslager und unendlich vieler
anderer Greuel der Nazizeit zu vergessen, um desto aufmerksamer Siinden auf
der andern Seite zu sammeln und sich in ein eigenes «Martyrertum» hinein-
zusteigern.

Vor den Folgen solcher Mentalitiat kann sich der Westen nur bewahren,
wenn er gewisse Sicherungen in der Hand behilt, um ein neues deutsches
Herrentum zu verhindern.

Darum ist u. a. zu hoffen, dall die Westalliierten auf deutsche Divisionen
in jeder Form verzichten werden, denn es ist sonnenklar, da in ihnen nicht
Sozialdemokraten und Gewerkschafter die Fiithrung hatten — wobei die Frage
leider offen bleiben muf3, ob deren Mentalitiat ungefdhrlicher wire —, son-
dern die alten und mittelalterlichen, das heil3t nazistischen Militarkreise. Die
braven deutschen Sozialisten und Gewerkschafter wiirde man gewill herzlich
willkommen heiflen, namlich als das, was man frither Kanonenfutter nannte.
Aber nicht in der Fiihrung, auf die es letztlich ankommt, weil der Natur der
Sache nach die Subordination in jeder militarischen Korperschaft die Ent-
scheidungen in die Hédnde der Spitzen und nicht in die der Soldaten-
massen legt.

Horchen Sie iibrigens hinein in die Arbeitermassen Westdeutschlands, lie-
ber Genosse Theimer. Sie werden finden, dal} gliicklicherweise der «doktri-
niare Pazifismus» noch nicht iiberwunden ist und dal die Grol3zahl der Par-
tei- und Gewerkschaftssoldaten mit Recht noch voll Argwohn gegen die «Zitze-
witze», das heiBBt die Offizierskaste, ist. Diese oft etwas verachteten kleinen
Leute haben mehr Instinkt fiir die Gefahren jeder Remilitarisierung als die
filhrenden Regierungs- und Oppositionskreise. Sie sind die Hoffnung des
westlichen Auslandes. Aber ist Westdeutschland schon Demokratie genug, daf3
sich der Volkswille, der Wille des kleinen Mannes gegen jede Remilitarisie-
rung durchsetzen kann? Oder finden die fithrenden Regierungs- und Opposi-
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tionskreise in ihrer Selbstsicherheit, daf3 die Massen «noch nicht reif genug»
seien und man ihnen die Entscheidung abnehmen miisse?
Das wire verhiangnisvoll.

HEINZ ABOSCH

Die Situation der franzosischen Linken

Den Begriff der «Linkeny mochte ich hier traditionsmifig und in einem weiten
Sinne fassen. Ich verstehe darunter alle Krifte, die in der Richtung eines gesellschaft-
lichen Fortschritts kdmpfen, das heifit einer zunehmenden wirtschaftlichen Gleichheit
und einer wachsenden politischen und kulturellen Freiheit. In den modernen Lindern
deckt sich dieser Kampf mit dem Ringen der Arbeiterklasse um die Aufhebung des
Kapitalismus. Bei einer Besprechung der Situation der franzosischen Linken wird es
manchem Leser auffallen, da wir nicht nur die Lage der Sozialistischen Partei SFIO
untersuchen, sondern dal wir ebenso den christlichen Sozialreformern, die sich zum
groBen Teil in den christlichen Gewerkschaften befinden, und besonders den Kom-
munisten unser Augenmerk widmen.

Das Interesse, mit dem wir die Rolle dieser letzteren priifen, wird hier und da als
seltsam und vielleicht anst6Big erscheinen. Es erklart sich jedoch nicht aus dem Grund,
weil wir den Stalinismus als eine authentische Kraft der Linken betrachten. Eine ganze
Reihe von wichtigen Faktoren sprechen gegen diese Annahme. In Wirklichkeit hat der
russische EinfluB die kommunistischen Parteien mit der Tradition der europdischen
Arbeiterbewegung entzweit, die unzertrennbar mit der Entwicklung der Demokratie ver-
bunden ist. Thre diktatorische Organisationsstruktur und ihre geistige Gleichschaltung
fiihren sie auBerhalb des Lagers der traditionellen Linken, Sie bedeuten nicht nur die
Aufrichtung eines neuen Parteitypus, wie es von ihnen offiziell behauptet wird, sondern
auch die Aufstellung eines neuen Zieles. Die Besprechung, die wir hier der franzosi-
schen KP widmen, erkldrt sich aus einem andern Grund: Der Stalinismus hat den Grof}-
‘teil der Industriearbeiterschaft, einen betridchtlichen Teil des Kleinbiirgertums und der
Intellektuellen erobert. Er ist in diese Schichten als Bannertriger der alten Ideale der
Linken gedrungen als der beste und unerschrockenste Verteidiger derselben und indem
er sich ihrer Sprache bedient. Es gilt nochmals zu wiederholen: Die Massen haben sich
nicht der KP angeschlossen, weil sie von der russischen Regierung begeistert sind (sie
kennen sie nur sehr schlecht und interessieren sich nicht dafiir), sondern weil sie mit
der Politik ihrer eigenen Regierung unzufrieden sind. Sie folgen dem Banner von Thorez
weniger, weil sie in ihm einen Vertreter eines neuen Parteitypus, sondern den Verteidiger
der alten Ideale der Arbeiterbewegung sehen. Es ist duBlerst wichtig, dies zu erkennen.
Denn nur vermittels dieser Feststellung konnen wir die heutige Lage der franzosischen
Linken verstehen und eine Losung fiir die vielfachen Schwierigkeiten entdecken. Durch
die Eroberung entscheidender Sektoren der Linken (das ist nicht nur an der Beeinflus-
sung der Arbeiterschaft ersichtlich, sondern vielleicht noch deutlicher auf dem Lande,
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