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Hinweise auf Zeitschrifien

In Foreign Affairs (1) veréffentlicht ein amerikanischer Diplomat vnter dem Namen
Historicus eine 40 Seiten lange Studie Stalin iiber die Revolution, die zu Jden instruktivsten
neuen Beitrigen iiber die Theorie des Bolschewismus gehort. Der Verfasser erforschte alle
irgendwie erheblichen AuBerungen Stalins zu diesem Thema in den russischen Original-
ausgaben, die zwischen 1919 und 1948 erschienen sind, und zwar in allen Auflagen, in
denen sich iibrigens nur ganz wenige, wenn auch charakteristische Anderungen fanden.
Auch wenn man nicht in der Lage ist, den Verfasser zu kontrollieren, so erhilt man doch
von der gewissenhaften Methode der Zitierung den Eindruck grélter Zuverlassigkeit.
Von einer antibolschewistischen Propagandaschrift kann keine Rede sein. Die referierende
Objektivitat von Historicus spielt sogar zugunsten Stalins, da der Verfasser nie die Frage
stellt, was von Marx und Lenin stammt. Es wird alles hingenommen, als ob alles von Stalin
wire, und so erscheint der Generalissimus als Triger eigener Konzeptionen, deren Erbe er
ist. Dem geschulten Leser bestidtigen aber fast alle Zitate, besonders die Analyse der kapi-
talistischen Produktionsweise und ihrer Widerspriiche, dall das marxistische Material des
Bolschewismus seine Auspragung durch den langst iberwundenen scheiaradikalen Partei-
marxismus des 19. Jahrhunderts erhalten hat, minus der Verelendungstheorie, plus dem
freilich ganz originalen Willen Lenins, so zu handeln, als ob die simplistische Analyse
der Wirklichkeit richtig wire und sich die Differenz gewaltsam aus der Welt schaffen
lieBe. Auf diesem vereinfachten Marxismus der Formeln statt der Methode beruht die
Lehre der Weltrevolution, die unabhdngig von den Reifeverhiltnissen in den einzelnen
Lindern, unabhingig von der industriellen Entwicklung der Wirtschaft, ja von der
Existenz eines Proletariats im Sinne des Marxismus iiberhaupt, aus einer gar zu vage be-
haupteten Weltreife hervorgehen soll. Es ist eine Theorie, die an der falschen Prognose
von 1917 festhilt, dal3 das russische Proletariat die Vorhut des Weltproletariats auf ganz
kurze Zeit sein solle. Die «Reifey der Welt zu einer einheitlichen, einzigen Revolution wird
aber durch keine dkonomische Argumentation bewiesen, und es ist keine geringe Ent-
deckung dieses Stalin-Forschers, dall sich bis 1929 Stalin nie mit den Krisenproblemen
beschiftigt hat. Was bis dahin von ihm an weltrevelutionaren Lehren vorliegt, spricht die
Sprache des Putsches, aber nicht die der 6konomischen Beweisfithrung.

Um so deutlicher tritt aus dem Material von Historicus der zweifache Widerspruch
der bolschewistischen Theorie hervor. Ganz richtig machen Lenin und Stalin die Revolu-
tion eines Landes davon abhingig, dal die Oberklasse so wie bisher nicht weiter kann,
und die Unterklasse so wie bisher nicht weiter will. Die Bedingungen der Revolution sind
also konkret gegeben. Dennoch sollen Revolutionen ungeachtet vorhandener oder mangeln-
der Voraussetzungen von auflen her organisiert werden. Die Theorie des Bolschewismus
kennt zwar den Unterschied zwischen einer krisenreifen und krisenfesten Situation, rech-
net aber mit einer Fernwirkung revolutiondrer Faktoren, die es in der Wirklichkeit nicht
gibt. Die Welt ist weit davon, eine 6konomisch-moralische Einheit zu bilden, so dal} sie
weder negativ noch positiv einheitlich auf Druckknopfe reagiert.

Noch groller ist der Widerspruch zwischen der Lehre der Weltrevolution und dem
Postulat des Sozialismus in einem Lande. Erst war die Weltrevolution das Mittel und der
Weg zum Sozialismus. Jetzt soll der Sozialismus in einem Lande das Mittel und der Weg
zum Sozialismus auf der ganzen Erde sein. Ist der Sozialismus in einem Lande méglich,
dann braucht er die Weltrevolution nicht; braucht er sie, dann ist er nicht. Stalin hat
diesen Widerspruch nicht iibersehen und versucht das trotzkistische Prinzip der Welt-
revolution mit dem spétleninistischen Prinzip der Landesrevolution theoretisch zu ver-
schmelzen. Der Endsieg des Sozialismus in einem Lande hingt angeblich von der Unter-
stiitzung ab, die dieses Land von den Proletariern anderer Linder erhilt. Da wire also
wohl das Proletariat der nichtsozialistischen Welt stirker als das Proletariat des soziali-
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stischen Vaterlandes? Dieses soll aber dem Proletariat kapitalistischer Linder militirisch
zu Hilfe kommen, Die Theorie versucht auch auflenpolitische Gegensétze zwischen Rull-
land und den Angelsachsen auf einen kommunistisch-kapitalistischen Widerspruch zu re-
duzieren, aber die Praxis beweist, dafl die Weltrevolution blof3 ein Mittel der Staatspolitik
ist, Rullland gefiirchtet zu machen. Dal} der Sozialismus in einem Lande nicht gewinnt,
wenn er sich mutwillig gar zu gefiirchtet macht, zeigt die Entwicklung. Historicus weist
aber auch nach, daf} sich Stalins gelegentliche Beteuerungen der Koexistenz von Kapita-
lismus und Sozialismus nicht mit den Grundlehren der Weltrevolution vereinen lassen.
Auch das wiirde den «Sozialismus in einem Landey widerlegen. In Wirklichkeit ist der
Sozialismus zwar nicht in einem «lLandes, selbstverstiandlich aber in einem Imperium sehr
wohl méglich, und der Bolschewismus brauchte nur den Unterschied zwischen nationaler
und imperialer Wirtschaft zu begreifen, um endlich das Gespenst der Weltrevolution in
die Wollsschlucht vulgidrer Revolutionsromantik werfen zu konnen. Die ausgezeichnete
Studie von Historicus sollte tibersetzt werden — sie liefert der Diskussion uiber den Bol-
schewismus die Kenntnis des zerstreuten, zum Teil uniibersetzten Materials der rus-
sischen Parteiliteratur, die nur in wenigen Archiven der Welt noch im Original vor-
handen ist.

Im gleichen Heft von Foreign Affairs stellt Beness Sekretir Eduard Taborsky die
Beziehungen des Prasidenten zu den Sowjets dar. Benes brauchte Stalin, um die britische
Aullenpolitik zum Verzicht auf Miinchen zu zwingen. Sie hielt an diesem deutschfreund-
lichen Vertrag noch 1943 fest. Wie da Téaborsky von dem «lrrtums von 1938 sprechen
kann, ist schwer verstindlich. Und war es wiederum ein «lrrtums, daf} die Tschechoslo-
wakei, ohne dall Benes es erfuhr, gegen seinen Rat und seine Warnungen, zum Monopol
einer anderen Macht in Geheimvertragen gemacht wurde? Bene$ glaubte arglos an die
Versicherungen von Stalin und Molotow, dal} die Sowjets jede Einmischung in die Innen-
politik unterlassen wiirden. Seit dem inszenierten Volkswillen zum Anschlufl von Kar-
pathoruB3land an RuBland 1945, stand die Tschechoslowakel unter dem Zwang russischer
Bajonette.

Unter dem Titel Metamorphosen des Marxismus verollentlicht Christian E. Lewalter
im Stuttgarter Merkur (13) eine wertvolle Abhandlung tiber die marxistische Eschatologie.
Er geht von den Zusammenhidngen zwischen Marx und Kierkegaard aus, die Hans Leise-
gang in Berlin, Maurice Merleau-Ponty in Paris herausgearbeitet haben. Uber die Ver-
kniipfung von Marxismus und Heilsverkiindigung gibt es ja nun schon eine ganze Lite-
ratur. Lewalter glaubt mit Recht, dafl das eschatologische Pathos des Marxismus zu sei-
nen Lebensbedingungen gehort, aber sein Anspruch auf Identitit von Theorie und Praxis
eine blole 1llusion sei. Der Dualismus von Marx, der gleichzeitig prophetisch und wissen-
schaftlich argumentierte, wird von Lewalter verkannt, leider auch der Marxismus als
Methode.

Einen Vortrag von Professor Ludwig Landgrebe iiber Hegel und Marx liest man in
der Hamburger Akademischen Rundschaw (111/3). Die Verwurzelung des politisch-dko-
nomischen Denkens im Philosophischen entspreche der abendlindischen Tendenz, das
Dasein auf philosophische Erkenntnisse zu begriinden. Felix Stissinger.

Hinweise auf neue Biicher

Hjalmar Schacht: Abrechnung mit Hitler. Rowohlts Rotationsromane,
Erich Kordt: Wahn und Wirklichkeit. Union Deutsche Verlagsgesellschaft.

Herr Rowohlt versteht sein Geschdft. Vor 1933 war er der Verleger von Biichern, fiir
die Goebbels das vermeintliche Hohnwort «Asphaltliteratury erfunden hatte. 1933 war er
einer der ersten, der zu Kreuze kroch und Blut- und Boden-Schmarren verlegte. Der Zu-
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