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Lesergenossenschaft. Durch Erweiterung der genossenschaftlichen Basis erhielte die
Biichergilde ein ganz anderes Gesicht. Thre Bedeutung als Kulturorganisation wiirde in
hohem Malle steigen. Nicht nur Konsument, sondern Mitheteiligter soll der Leser sein.
Das heilt: Der Abonnent kann durch Zeichnung eines Anteilscheines in den Genufl
der Rechte und Pflichten eines Genossenschafters treten. Die Verwirklichung dieser
Idee ist der grolle und mutige Schritt von der bisherigen Form der Buchgemeinchaft
zur offenen Lesergenossenschaft. Die Umwandlung der Biichergilde in eine Lesergenos-
senschaft wiirde den Mitgliedern der Genossenschaft das Recht der Mitsprache ein-
raumen. Die inneren Bezichungen des Lesers zur Biichergilde wiirde sich grundlegend
dndern. Das Interesse an seiner Genossenschaft wiirde ein ganz anderes. Neue Méglich-
keiten wiirden sich der genossenschaftlichen Biichervermittlung eroffnen. Die Genossen-
schaltsbewegung wiirde durch eine eigenartige und einzigartige Genossenschaft be-
reichert.

Besteht die Absicht, diese Idee zu verwirklichen? Ja. Dieser entscheidende Schritt,
welcher sich in seiner Bedeutung mit der Leipziger Griindung von 1924 und der
schweizerischen Griindung von 1933 vergleichen ldBt, soll getan werden. Die Leser-
genossenschaft Biichergilde Gutenberg wird in absehbarer Zeit sein. Dem genossen-
schaftlichen Zusammenschluf} allein wohnt der Geist der Gemeinschaft inne, jener Ge-
meinschaft, die lebendig und zielbewuf3t fiir eine bessere Zukunft kidmpft.

VALENTIN GITERMANN

Die Lage der russischen Bauern

nach der Aufhebung der Leibeigenschafi

Der Ausgang des Krimkrieges (1856) hatte die Machthaber des Russi-
schen Reiches davon iiberzeugt, dafl der konservative Kurs, den sie bisher in
ihrer Politik gesteuert hatten, schon vom rein militarischen Standpunkt aus
nicht linger befolgt werden durfte. Das russische Kriegspotential hatte sich
als vollkommen ungeniigend erwiesen, weil die Entwicklung moderner Pro-
duktivkrifte in RuBland verhindert worden war. Das Land brauchte Eisen-
bahnen und eine leistungsfihige Industrie. Die Volkswirtschaft mufite von
den Fesseln der unrentabel gewordenen Leibeigenschaft befreit, dem kapitali-
stischen System mulite im Lebensraum des russischen Volkes ungehemmte
Entfaltung gestattet werden.

Diesem Zweck dienten die im Jahre 1861 eingeleiteten Reformen Alex-
anders II. Sie schufen eine Rechtsordnung, die mit der ckonomischen Vor-
herrschaft des Adels endgiiltig brach, die «patriarchalischen» Verhiltnisse
der Vergangenheit liquidierte und den Ubergang zu einem «biirgerlichen Zeit-
alter» erleichterte.

60



Schon durch Ukas vom 26. Januar 1857 hatte der Kaiser erklirt, dafl dem
«unaufschiebbaren nationalen Bediirfnis» nach einem Eisenbahnnetz Befrie-
digung verschafft werden miisse. Im Jahre 1860 verfiigte Rullland tiber 1491
Werst Eisenbahn (wovon auf die Strecke Petersburg—Moskau 604 Werst
entfielen). 1878 wurde der Eisenbahnverkehr bereits auf einem Netz betrie-
ben, dessen Linien 21 676 Werst ausmachten, und 1914 waren es 66 814
Werst 1. :

Die Steinkohlenproduktion bezifferte sich im Jahre 1860 auf nur 18,2 Mil-
lionen Pud; 1880 erreichte sie 201 Millionen Pud, und 1900 ging sie iiber
1009 Millionen Pud hinaus. (1 Pud = 16,38 kg.)

In denselben Zeitabschnitten erhéhte sich die Erdélgewinnung von 0,6
auf 300 und sodann auf 454 Millionen Pud. _

Fiir die GufSeisenproduktion lauteten die entsprechenden Zahlen: 18,2 —
26,1 — 175,0 Millionen Pud.

Die Kurve der Stahlerzeugung begann 1860 mit 0,1 Millionen Pud und
erreichte im Jahre 1900 nicht weniger als 136 Millionen Pud.

Die Zahl der in kapitalistischen GroBbetrieben (Fabriken, Bergwerken,
Eisenbahnen) beschiftigten Arbeiter betrug im Jahre 1865 nur 706 000, im
Jahre 1890 rund das Doppelte, namlich 1 432 000.

Der Wert der in RuBland produzierten Maschinen stieg in den Jahren
1860 bis 1876 von 14,0 auf 43,4 Millionen Rubel.

Die russische Baumuwollindustrie steigerte den Gesamtwert der von ihr her-
gestellten Giiter in den Jahren 1860 — 1880 — 1900 von 42,9 auf 200 und so-
dann auf 470 Millionen Rubel.

Das Volumen des russischen AufSenhandels wuchs in den Jahren 1860 bis
1880 von 314 auf 1054,8 Millionen Rubel an.

1864 gab es in RuBland nur eine einzige Bank AG; 1873 waren es deren
schon 39 und zwanzig Jahre spiter sogar 73 (mit einem Kapital von insge-
samt 226,9 Millionen Rubel). Im gleichen Zeitraum stieg die Zahl der Spar-
kassen von 2 auf 91.

Alle diese Zahlen beweisen, daB RuBland nach 1861 eine Periode fieber-
haft titigen Griindertums absolviert und sich rasch in ein Treibhaus des Kapi-
talismus verwandelt hat.

Seiner Armut und Riickstindigkeit wegen war Ruflland nicht imstande,
diese Verwandlung aus dem eigenen Volksvermogen zu finanzieren. Die Kapi-
talakkumulation hatte den dazu erforderlichen Grad noch bei weitem nicht
erreicht, vom Niveau des technologischen Wissens schon gar nicht zu reden.

1 Vgl J. S. Bloch, Die Finanzen Rufllands im 19. Jahrhundert, 111, 179.
61



Erst durch reichlichen Zustrom westeuropiischen Kapitals und durch Mit-
arbeit westeuropdischer Techniker sind die notwendigen Investitionen ermog-
licht worden. Die Errichtung des kapitalistischen Wirtschaftssystems wiirde
sich in RuBlland ohne Zweifel viel langsamer vollzogen haben, wenn nur ein-
heimische Kriafte dabei mitgewirkt hatten. Lin erheblicher Teil der neuen
Produktionseinrichtungen ist der russischen Volkswirtschaft von auflen her
aufgepiropft worden.

Die Entwicklungsbedingungen, die der moderne Kapitalismus nach der
Bauernbefreiung in Rullland vorfand, waren fiir den weitern Verlauf der rus-
sischen Sozialgeschichte entscheidend. UnerliBBlich ist daher eine eingehende
Betrachtung der 6konomischen Situation, in die sich die verschiedenen Schich-
ten der russischen Bevoélkerung zu Beginn der 1860er Jahre versetzt sahen.

Katastrophal gestaltete sich die Lage der aus der Leibeigenschaft entlasse-
nen Bauern. Um ordentlich leben zu kénnen, hitte eine russische Bauern-
familie etwa 12 Del3jatinen bewirtschaften miissen (1 Del3jatine = 1,09 ha).
Bei der Landzuteilung sind aber die Ackerlose im allgemeinen viel zu klein
bemessen worden. Vielerorten hat man den Bauern qualitativ weniger gute
und meist auch ungiinstig gelegene, zerstiickelte Boden angewicsen. Der rus-
sische Adel wollte seinen Grundbesitz moglichst ungeschmalert behaupten, da
er ja die Absicht hegte, ihn nunmehr auf kapitalistische Art und Weise zu
nutzen. Die Staatshauern wurden relativ noch am besten dotiert, nimlich mit
durchschnittlich 6,7 Def3jatinen pro Hof. Die Bauern privater Gutsherren
erhielten durchschnittlich 3,2 DeB3jatinen, im Schwarzerdgebiet (in Beriick-
sichtigung der besonderen Fruchtbarkeit des Bodens) nur 2,2 Del3jatinen, im
Gouvernement Podolien nur 1,9 und in den Gouvernements Poltawa und Kiew
nur 1,2 DeBjatinen. Manche Bauern begniigten sich, um untragbar hohen
finanziellen Verpllichtungen zu entgehen, mit zinsfreien «Bettelanteilen» im
Umfange von 0,9 bis 1,1 Delijatinen. Der allgemeine Durchschnitt stellte eine
wesentlich geringere Ackerfliche dar als der Landanteil, welchen der Bauer
zur Zeit der Leibeigenschaft fiir sich hatte bewirtschaften diirfen. In den
Gouvernements Poltawa, Saratow und Samara betrug die Verminderung 40,
41, 44 Prozent. I’s wurde bei der Bodenzuteilung iiberdies auf die zu erwar-
tende kiinftige Vermehrung der bauerlichen Bevélkerung keine Riicksicht ge-
nommen. Die Zahl der Bauern (einschlieflich ihrer Familienangehorigen)
hat sich aber im Zeitraum 1861-1917 von 45 auf 110 Millionen, das heil3t
fast auf das Zweieinhalbfache erhoht. Obgleich wohlhabende Bauern aus den
Giitern adeliger Herren Parzellen hinzukauften, sank die durchschnittliche
GroBe der Bauerngiiter unaufhaltsam: 1860 belief sie sich auf 4,8 Del3jati-
nen, 1880 betrug sie bereits 3,5 und um die Jahrhundertwende nur noch 2,6
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DeBjatinen. Da die Bauern nur Ackerboden, kein Weideland besaBen, konn-
ten sie nur wenig Vieh halten; es fehlte ihnen an tierischer Arbeitskraft und
vor allem an Diinger, was den Ertrag ihrer Felder beeintrachtigte. Im Jahre
1890 hatten 27,2 Prozent aller Bauernhofe kein Pferd zur Verfiigung; zehn
Jahre spiter betrug die Quote der Bauernhofe ohne Plerd schon 29,2 Prozent.
Diese statistische Feststellung 1aBt erkennen, daf} in betrdchtlichen Schichten
des Bauernstandes eine forischreitende Verarmung um sich griff. Dank dieser
Proletarisierung eines Teils der Dorfbevilkerung konnte sich der Adel dar-
auf verlassen, fiir die Bebauung der ihm verbliebenen Giiter stets eine genii-
gende Anzahl billiger Landarbeiter zur Verfiigung zu haben. Er konnte ferner
den chronischen «Landhunger» der russischen Bauern ausniitzen, um einen
Teil seines Areals sehr vorteilhaft zu verpachten. Fiirst Pjotr Kropotkin be-
richtet in seinen Memoiren, dal} sein Vater ein Gut an die Dorfgemeinde ver-
pachtete «zu einem Pachtzins, der doppelt so hoch war wie das Einkommen,
welches er daraus bei Bestellung des Landes durch Leibeigene gezogen hatte».
In den 1880er Jahren waren die Pachtzinse zweieinhalb- bis dreieinhalbmal,
in einzelnen Gegenden acht- bis zehnmal hoher als zwei Dezennien vorher.
Im Jahre 1900 erzielten die russischen Gutsherren 276 Millionen Rubel aus
eigenem Ackerertrag, 100 Millionen Rubel aus Pachtzinsen.

Als Gegenwert des an die Leibeigenen bei ihrer Emanzipation abzutreten-
den Landes lieBen sich die Gutsherren sehr hohe Entschidigungssummen zu-
sprechen, in denen, auler dem Kaufpreis des Bodens, auch eine verborgene
Abfindung fiir die freigegebene Arbeitskraft der Horigen enthalten war. Das
den Bauern zugeteilte Ackerlos galt, nach normalen Preisen des Grundstiick-
handels, in der Schwarzerdzone 219 Rubel, in andern Gegenden 155 Rubel
(im Durchschnitt). Tatsichlich wurden aber den freigelassenen Bauern durch-
schnittlich 342 Rubel in Rechnung gestellt. Statistische Berechnungen haben
ergeben, dal sich die Gutsherren pro DeBjatine 12,5 bis 15,2 Rubel zuviel
haben bezahlen lassen.

Der soeben erwihnte russische Anarchist Fiirst Pjotr Kropotkin kon-
statierte in seinen Memoiren, «dafl fir viele Herren die Freilassung der
Leibeigenen ein ausgezeichnetes Geldgeschift bedeutete. So wurde das Land,
welches mein Vater, in Voraussicht der Emanzipation, stiickweise zu 11 Ru-
bel den Acker kaufte, jetzt bei den Bauernlosen zu 40 Rubel gerechnet, drei-
einhalbmal héher als der Marktpreis betrug, und das war in der ganzen
Nachbarschaft die Regel». '

Fir das ihnen zugewiesene Land wurden den Bauern insgesamt etwa 867
Millionen Rubel in Rechnung gestellt. Diese Summe war, gemessen am tat-
sdchlichen Marktpreis des Bodens, um etwa 310 Millionen Rubel (oder um
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etwa 55 Prozent) zu hoch; der Zuschlag stellte eben das getarnte Loskaufs-
geld fiir die «Seelen» dar.

Da die Bauern kein Geld besalen, ihre Herren so groBziigig zu entschidi-
gen, griff der Staat durch eine komplizierte Finanzoperation vermittelnd ein.
Uber die Leistung eines Funftels der Abfindungssumme hatten die Bauern mit
dem Grundherrn direkt eine Vereinbarung zu treffen. Die iibrigen vier Fiinftel
hindigte die Regierung den Gutsbesitzern in sechsprozentigen Obligationen
aus, deren Tilgung und Verzinsung — in Form sechseinhalbprozentiger Raten-
zahlungen, welche sich iiber 49 Jahre erstrecken sollten — den Bauern auferlegt
wurden. (Beispiel: Einer Gemeinde werden 1000 DeBjatinen Land zugeteilt.
Die Ablésungssumme wird auf 50 000 Rubel angesetzt. Ein Fiinftel dieses Be-
trages — 10 000 Rubel — haben die Bauern dem Herrn sofort in bar zu bezah-
- len. Fiir die restlichen 40 000 Rubel sind — Zins und Amortisationen — 49
Jahre lang je 614 Prozent, also 49 mal 400 mal 614 — 127 400 Rubel zu ent-
richten. Insgesamt miissen die Bauern folglich das auf 50 000 Rubel geschitzte
Land mit 137 400 Rubel erkaufen. Das bedeutete, dal die russische Land-
bevolkerung einerseits zwar aus der Horigkeit entlassen, anderseits aber fiir
ein halbes Jahrhundert einer driickenden Zinsknechtschaft unterworfen
wurde.

Uberdies hat der Adel seine politische Macht ausgeniitzt, um die eigene
Steuerpflicht herabzusetzen, die Steuerlast der Bauern dagegen zu erhdhen:
Bauernland und Herrenland wurden nach sehr verschiedenen Steuersitzen be-
handelt. Die durchschnittliche Besteuerung pro DeBjatine war fiir das
Bauernland, je nach der Gegend, dreieinhalbmal bis siebenmal héher als fiir
das Herrenland.

Die auf den Bauern lastenden Tilgungsraten, Hypothekar- und Pachtzin-
sen, Steuern und Abgaben erreichten insgesamt einen so hohen Betrag, daf3
sie, nach den offiziellen Feststellungen einer kaiserlichen Kommission, «nur
in wenigen Féllen ohne Nebenerwerb, lediglich aus dem bauerlichen Boden-
ertrag, gedeckt werden konnten; in einigen Gegenden, sogar im Schwarzerd-
gebiet, ist die Summe aller Zahlungsverpflichtungen finfmal hoher als der
Bodenertrag». Eine andere, ebenfalls amtliche Kommission gelangte zum Er-
gebnis, dali die von den Bauern geschuldeten Abgaben in den Schwarzerd-
gebieten 200 bis 276, in den ibrigen Gegenden des Reiches 124 bis 200 Pro-
zent des Bodenertrages ausmachten. (Gemeint ist der Nettoertrag, nach Abzug
auch der Kosten eines sehr bescheidenen Lebensunterhaltes der Bauernfami-
lie.) Kein Wunder, daf viele Bauern ihre Steuern nicht oder nicht ganz be-
zahlen konnten. Die Steuerriickstinde wuchsen rasch an: 1875 beliefen sie sich

auf 29, 1880 auf 38 und 1890 auf 50 Millionen Rubel. Um ihre finanziellen
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Verpflichtungen auch nur halbwegs zu erfiillen, mufiten die Bauern die Kosten
ihres Lebensunterhaltes moglichst knapp bemessen. Der Verbrauch an Brot
und Kartoffeln bezifferte sich pro Koptf der Bevilkerung in Rulland auf 16
bis 18 Pud. in Deutschland auf 28 Pud, in Frankreich auf 34 Pud, in Déine-
mark auf 57 Pud und in den Vereinigten Staaten sogar auf 62 Pud. «Der west-
europdische und amerikanische Bauer hatte aber auch Fleisch, Milch, Eier,
Friichte usw. auf dem Tisch, wihrend der russische Bauer Fleisch nicht ein-
mal an allen Feiertagen und Lier fast nur zu Ostern genieBen konnte.» Aus
den von Lenin bearbeiteten Daten geht hervor, dali um 1890 der Fleisch-
konsum in vielen russischen Bauernfamilien jahrlich pro Kopf nur etwa 2 kg
betrug. So oft die Lrnte schlecht ausfiel, wurden betrichtliche Teile der rus-
sischen Dorfbevilkerung von Hungersnéten .erfallt, beispielsweise in den
Jahren 1870, 1880, 1885, 1889, 1891, 1892, 1897, 1898, 1899, 1901, 1906,
1911. In der ungeniigenden Erndhrung ist die Hauptursache der gegen Ende
des 19. Jahrhunderts steigenden Sterblichkeit zu erblicken: ihr Index war
anderthalb- bis zweimal héher als in den meisten europdischen Staaten. Um
die Betreibung durch das Steueramt zu vermeiden, muliten sich die russsi-
schen Bauern unbedingt Bargeld verschaffen, d. h. einen mdoglichst grofien
Teil der Ernte verkaufen; viele waren daher gezwungen, sich selbst und ihre
Familien all jenen Schidigungen auszusetzen, die durch chronische Unter-
erndhrung bewirkt werden. Es gab um 1890 Millionen von Bauernfamilien,
in deren Haushalt der jihrliche Aufwand an Nahrungsmitteln pro Kopf nur
15 bis 20 Rubel betrug und nur 4 bis 5 Rubel fiir sonstige Konsumgiiter
personlichen Gebrauches ausgegeben werden konnten.Wohl haben die Bauern
nach Aufhebung der Leibeigenschaft ihre Acker sorgfiltiger als vorher be-
stellt und Ernten erzielt, die durchschnittlich um 20 bis 25 Prozent hoher
waren. Angesichts der schweren finanziellen Lasten, die sie zu tragen hatten,
half ihnen das indessen nicht viel, so sehr sie sich anstrengen mochten. Bes-
sere Arbeitsmethoden einzufithren, waren nur wenige imstande, da den mei-
sten fiir die erforderlichen Investitionen die Mittel fehlten. Aus Untersuchun-
gen, die 1889 amtlich durchgefithrt wurden, geht diese Tatsache einwandfrei
hervor:

I. Arme Bauernfamilien (4 Personen), die eine Ernte im Durchschnitts-
wert von 57,11 Rubel erzielten, konsumierten jahrlich Nahrungsmittel fiir
60,98 Rubel, personliche Gebrauchsgegenstinde (Kleider usw.) fir 17,51
Rubel; sie entrichteten an Steuern und Tilgungsraten 15,47 Rubel, an Pacht-
zinsen 0.25 Rubel; fiir Futter wurden 8,12 Rubel ausgegeben, fiir Hirten
und Taglohner 4,04 Rubel, fiir Gebidudeunterhalt 2,68 Rubel, fiir den Ankauf
von Geriten und Vieh 0,08 Rubel!
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II. Fiir etwas besser gestellte Familien (13 Personen) lauteten die ent-
sprechenden Zahlen: Wert der Ernte 496,52 Rubel, Nahrungsmittelausgaben
283,65 Rubel, personliche Gebrauchsgegenstande 76,77 Rubel, Steuern und
Tilgungsraten 49,55 Rubel, Pachtzinsen 49,32 Rubel, Futter 127,03 Rubel,
Arbeitsléhne 18,12 Rubel, Gebdudeunterhalt 18,22 Rubel, Inventaranschaf-
fungen (Geriate, Vieh) 9,70 Rubel.

I11. Bei wohlhabenden Bauernfamilien (16 Personen) ergab die Statistik:
Ernte 698,39 Rubel, Nahrungsmittel 447,83 Rubel, persionliche Gebrauchs-
gegenstande 82,76 Rubel, Steuern und Tilgungsraten 34,35 Rubel, Pacht-
zinsen 194,35 Rubel, Futter 510,07 Rubel, Arbeitslohne 140,62 Rubel, Ge-
baudeunterhalt 56 Rubel, Inventaranschaffungen 75,80 Rubel”.

Diese Zahlen lassen deutlich erkennen, daf bei allen drei Kategorien der
Bruttoertrag der Landwirtschaft zur Deckung der notwendigsten Ausgaben
bei weitem nicht ausreichte. Bei der ersten Gruppe tiberstiegen die genannten
Ausgaben den Wert der Ernte um 51,97 Rubel, bei der zweiten um 135,84
Rubel, bei der dritten um 895,38 Rubel. Selbst wohlhabende Bauernfamilien,
die fiir die Nahrung (pro Kopf) im Vergleich mit der ersten Kategorie mehr
als das Doppelte aufwendeten und — auller dem eigenen Land — mit Hilfe
von Tagléhnern auch gepachtete Felder bewirtschafteten, schlossen mit erheb-
lichen Defiziten ab. Den Fehlbetrag konnten sie selbstverstandlich nur da-
durch decken, dal sie sich durch gewerbliche Betdtigung (promysel) ein sub-
sididres Nebeneinkommen verschatfften. Bei der ersten Gruppe belief es sich
auf 59,04 Rubel, bei der zweiten auf 146,67 Rubel, bei der dritten auf 975,20
Rubel. Nur diese Moglichkeit gab es, sich knapp iiber Wasser zu halten und
etwelche «Uberschiisse» zu erzielen. Nur eine Minderheit der Bauern war
imstande, das Betriebskapital allmihlich zu vermehren; die {iberwiegende
Mehrheit vegetierte in aussichtsloser Armut dahin. Die Dorfbevilkerung «zer-
setzte» sich durch Eigentumskonzentration einerseits und Proletarisierung
anderseits. Durch diese Differenzierung wurde eine soziale Spannung er-
zeugt, die letzten Endes die Institution des kollektiven Gruhdeigentums der
Dorfgemeinde, die wirtschaftliche Basis der Mir-Verfassung, untergraben
multe.

Uber den Quellen, aus denen die Bauern ihr gewerbliches Nebeneinkom-
men schopften, waltete indessen kein guter Stern. Da fast die gesamte Dorf-
bevilkerung gezwungen war, Arbeit zu suchen, wurden die Lohne, sowohl in
der Landwirtschaft als auch in der Industrie, durch den Druck des hohen

2 Vgl. Lenin, Entwicklung des Kapitalismus in Rulland.
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Angebotes an Arbeitskraften auf sehr tiefem Niveau festgehalten®. Nicht
wenige Produktionszweige, die bis dahin in den Dérfern als Hausindustrien
(Kustar-Gewerbe) gepflegt worden waren, gerieten mehr und mehr in den
sich ausdehnenden Bereich der Fabrik. Und wenn das russische Eisenbahn-
netz, trotz fieberhaft fortschreitendem Bau neuer Linien, auch etwas weit-
maschig blieb, so machte die zunehmende Kapazitit des Schienentransportes
den bauerlichen Fuhren doch Konkurrenz. Immer schwieriger wurde es fiir
die Bauern deshalb, in den Besitz des von ihnen so dringend benétigten Bar-
geldes zu gelangen. Tausende schweiften unstet in ganz RuBlland herum, von
Provinz zu Provinz, in der Hoffnung, irgendwo Beschéftigung zu finden. Sie
wechselten vom Pflug zur Maschine hiniiber und von der Maschine wieder
zum Pflug, in der Heimatgemeinde aufs neue ihr Ackerlos reklamierend . ..

(Fragment aus Valentin Gitermann, Geschichte RuBlands,
Band 111, Biichergilde Gutenberg)

3 Im Jahre 1892 hat das Landwirtschaftsministerium der USA iiber die Lohnverhilt-
nisse der Landarbeiter in verschiedenen Staaten Erhebungen durchgefiithrt. Es ergaben
sich, in Schweizerfranken umgerechnet, folgende durchschnittliche Jahreseinkommen:
USA 1250, GroBbritannien 775, Frankreich 625, Holland 500, Deutschland 450, Italien
250, RuBland 153, Indien 150.

Glossen aus dem Leserkreis
Uber ostdeutsche Schulfragen

Das lebhafte Interesse, das die sowjetrussischen Besetzungsbehorden nach den Aus-
filhrungen des Genossen H. K. dem Schulwesen entgegenbringen, ist wohl einer der
hellsten Lichtpunkte in dem bedriickenden Diister, in das Hitler das deutsche Volk und
Europa gestiirzt hat. Diese Anteilnahme ist auch durchaus verstiandlich, lagen doch ge-
rade im zaristischen Rullland die verhidngnisvollen Folgen mangelnder Volksbildung der-
art auf der Hand, dal der Russe auch das Schulwesen nach seiner wahren Bedeutung
schitzen lernen mullte, wahrend es im Westen eben mehr als eine unbestrittene Selbst-
verstandlichkeit einfach hingenommen wird.

Die dabei zum Beleg gebotenen Zahlen sind freilich schwer kontrollierbar und noch
schwieriger zu vergleichen, denn sowohl fiir den Westen wie fiir den Osten werden sie
in einer seit der Besetzung gar nicht mehr tatsidchlich existierenden Reichsmark (RM)
ausgedriickt. Abgesehen davon, daB Mark so wenig Mark geblieben ist, wie der Fran-
ken Franken, hat ihre Wertverminderung im Osten infolge der fast ungehemmten Bank-
notenausgabe vor und wiederum nach der Wihrungsreform ein viel grofleres Ausmal}
angenommen als im Westen, so dafl die deutsche Westmark auf dem allein fiir den
wirklichen Wert symptomatischen freien Markte das doppelte und dreifache einer Ost-
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