Zeitschrift: Rote Revue : sozialistische Monatsschrift
Herausgeber: Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Band: 27 (1948)

Heft: 12

Artikel: Die Tschechoslowakei : eine Warnung
Autor: Bohemicus

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-336021

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 25.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-336021
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

BOHEMICUS

Die Tschechoslowakei — eine Warnung

London, im November 1948,

Der interessante und mit Zahlenangaben reich belegte Artikel von Karl Heinrich
Weber «Die Tschechoslowakei im Sommer 1948» («Rote Revues, Oktober 1948) regt
wohl jeden Sozialisten zum Nachdenken an, fordert aber auch zur Kritik durch jene
Sozialisten heraus, deren groflere Vertrautheit mit der Materie sie zwar den Ernst und
die Seriositdt, mit der Weber an seine Aufgabe herangegangen ist, anerkennen 1af3t, aber
nicht umhin kann, festzustellen, dafl seine Beobachtungen an der Oberflache haften ge-
blieben sind und den Kern der Sache iiberhaupt nicht erfassen. Es geht uns hier nicht
darum, eine Polemik vom Zaun zu brechen, sondern die Weberschen Angaben entspre-
chend zu ergidnzen, damit sie zu einer Grundlage werden konnen, die eine Meinungsbil-
dung ermoglicht, die Bildung einer Meinung zu den wichtigsten Problemen der heutigen
sozialistischen Theorie und Taktik. Denn die tschechoslowakischen Erfahrungen riihren
an Dinge, die weit iiber die Grenzen dieses mitteleuropédischen Staates hinaus umstritten
sind und dringend der Klirung bediirfen. Vielleicht dienen wir dem Erfordernis der Kla-
rung am besten, wenn wir unsere Betrachtungen dort beginnen, wo sie K. H. Weber ab-
geschlossen hat.

Die Sozialdemokratische Partei

Man mull Weber zustimmen, wenn er sagt, da3 die tschechoslowakische Sozialdemo-
kratie im Februar 1948 vor keiner leichten Situation stand und dal} es vorzeitig wire,
schon jetzt ein abschlieBendes Urteil iiber ihre Haltung zu fillen. Wir wollen noch hinzu-
fiigen, daB3 das Recht zu urteilen und zu verurteilen denen vorbehalten bleiben mul}, die
unter der gleichen Drohung standen, der andere erlagen, aber selbst festgeblieben sind.
Viele aullerdeutsche Sozialisten, die sich 1933 nicht genug daran tun konnten, iiber die
angebliche Feigheit der deutschen Sozialdemokraten im Angesicht des Naziterrors zu
Gericht zu sitzen, mogen heute ihr Gewissen erforschen, ob sie der nazistischen oder einer
anderen totalitiren Drohung mit dem Mut entgegengetreten wiren (oder sind), den Otto
Wels bewiesen hat, als er im Reichstag eine Oppositionsrede gegen Hitler hielt und ihn
in Weillglut versetzte. Es kann also auch nicht darum gehen, die tschechischen Genossen
schuldig zu sprechen oder sie von jeder Schuld freizusprechen, aber es ist nicht nur
moglich, sondern auch notwendig, die Tatsachen, die ihre Haltung bestimmt haben, rich-
tig darzustellen. Es handelt sich da nicht einmal so sehr um die Herausarbeitung der
historischen Wahrheit — wiewohl auch das nicht unwichtig ist —, als um die richtige
Orientierung der sozialistischen Bruderparteien, die sie instandsetzen soll, die richtigen
Schliisse fiir den eigenen Bereich zu ziehen. Weber spricht einige Male von einem Ent-
scheid «der Sozialdemokrateny im Februar 1948, und es mull da gleich gesagt werden,
daB es einen kollektiven, demokratisch zustandegekommenen Entscheid «der Sozialdemo-
krateny nie gegeben hat., Hitte es ihn geben diirfen, hitte er anders ausgesehen als das,
was Weber als sozialdemokratischer Entscheid erscheint. Wir miissen da etwas weiter
ausholen.

Die als legale Partei nach Miinchen untergegangene tschechoslowakische Sozialdemo-
kratie wurde 1945 in Kaschau wieder ins Leben gerufen — von dem Botschafter in Mos-
kau, Zdenek Fierlinger, der niemals zuvor der Parteifiihrung angehort hatte. Er war zwar
Mitglied der Partei gewesen, hatte aber in der Partei niemals irgendeinen Einflul}; seine
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Sympathien fiir die Kommunisten waren bekannt und wurden als harmlose Liebhaberei
beldchelt. Sie wurden gefdhrlich in dem Moment, als Fierlinger sich zum Vorsitzenden
der Sozialdemokratischen Partei machte und die im Lande verwurzelten Parteifunktionare
(Fierlinger lebte fast immer als Diplomat im Ausland und war aufler einigen Intellek-
tuellen im Lande kaum jemandem ein Begriff) nichts anderes als gute Miene zum bosen
Spiel machen konnten, denn eine nicht von Fierlinger gefiihrte Sozialdemokratie hitte
sich unter den damaligen, durch die russische Besetzung gekennzeichneten Verhiltnisse
iiberhaupt nicht halten konnen. Darum zog man eine im Schlepptau der Kommunisten
segelnde und von ihnen zur numerischen Verstarkung ihrer Positionen mil3brauchte Sozial-
demokratie der Abwesenheit einer sozialdemokratischen Partei vor. Da die kommuni-
stische Politik die Existenz einer sozialdemokratischen Partei damals benétigte (so wie sie
heute das entgegengesetzte Bediirfnis hat), stand die Wahl fiir die Funktionire nur so,
ob sie Fierlinger die Partei ganz iiberlassen oder ob sie versuchen sollten, durch hin-
gebungsvolle Mitarbeit die Partei wieder in sozialdemokratische Bahnen zu bringen. Das
war zum groflen Teil im November 1947 gelungen: der Briinner Parteitag versagte Fier-
linger mit seiner Politik der vollen Unterordnung unter die Wiinsche und Befehle der
Kommunisten die Gefolgschaft, die Massen der Parteimitglieder befanden sich damals
fast in offener Revolte gegen die Fihrung, und der Parteitag wahlte in demokratischer
Abstimmung Bohumil Lauschman zum Parteivorsitzenden. Mit Lauschmans Namen war
die Nationalisierung der Industrie verbunden, er war ein populdrer Mann, und er hatte
sich nach einigem Schwanken fiir eine entschiedene sozialistische Politik — das, was man
einst mit der heute irrefithrenden Bezeichnung «linksy belegte —, aber fiir die absolute
politische und organisatorische Selbstindigkeit gegeniiber den Kommunisten entschieden.
Diese Haltung entsprach dem Wunsche der sozialdemokratischen Arbeiterschaft. Das be-
stimmte auch urspriinglich die Haltung der sozialdemokratischen Parteifiihrung im
Februar: Lauschman und der sehr populdre Erndahrungsminister Vaclav Majer und mit
ihnen fast die ganze Partei wollten dem kommunistischen Putschversuch trotzen. Darauf-
hin besetzte Fierlinger mit Brachialgewalt, die ihm die Kommunisten zur Verfiigung ge-
stellt hatten, das Parteisekretariat; Lauschman unterwarf sich, ohne sich damit Demii-
tigungen zu ersparen, Majer und einigen anderen gelang es bald darauf, aus dem Lande
zu entkommen, in dem sie sonst Insassen von Konzentrationslagern geworden wiren.
Alle die krampfhaften Erklarungsversuche K. H. Webers fiir den angeblichen Ent-
scheid der Sozialdemokraten finden in den Tatsachen keine Stiitze. Sicher gab und gibt
es in der Tschechoslowakei ein rechtsstehendes Biirgertum und Reaktiondre in der Land-
wirtschaft. Sicher gibt es im Lande Menschen, die den Entzug ihrer Dividenden mehr
beklagen als den Entzug aller demokratischen Freiheiten. Aber deswegen, weil wir Sozia-
listen sind, brauchen wir nicht auf jedes Geschrei liber «kapitalistische Reaktion» herein-
zufallen und diirfen es schon gar nicht dort, wo es sich in ganz klarer Weise um ein
«Haltet den Dieh!»-Geschrei handelt. Es wiirde zu weit fiihren, das hier im einzelnen
nachzuweisen, aber irgendeine Gefahr der «Verwisserung oder des Ahbaus der bisherigen
wirtschaftlichen Errungenschaftens der Arbeiter bestand iberhaupt nicht, alle die ima-
gindaren Gefahren wurden nachtrdglich zur Beruhigung naiver Gemdiiter erfunden, und es
hat sich iiberhaupt um nichts anderes gehandelt als einer «Gefahrs rechtzeitig zu begeg-
nen, namlich der, dal im Mai 1948 demokratische Wahlen stattfinden, die, aller Voraus-
sicht nach, mit einer Niederlage der Kommunisten und einem Anwachsen der ihrem
sozialistischen und demokratischen Programm wiedergegebenen Sozialdemokratie geendet
hitten. Es hat sich um keinerlei kapitalistische Offensive, die abzuschlagen war, sondern
um eine totalitire Offensive der Kommunisten gehandelt, gegen die sich die Nichtkom-
munisten mit dem Mute der Verzweiflung zur Wehr setzen wollten. Als Zeichen des Pro-
testes gegen die kommunistischen Versuche der Erstickung jeder Opposition hatte sich
Jan Masaryk, nach Benesch der populdrste Mann des Landes, der Sozialdemokratie an-
geschlossen und hatte als thr Spitzenkandidat in Prag (statt des nicht mehr kandidierten
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Fierlinger) grofle Wahlermassen um die sozialdemokratische Flagge geschart. Die «Dritte
Krafty war eine Tatsache, auch wenn das Wort verpont war. Es stimmt auch nicht, dal}
die Sozialdemokraten in der irrefilhrenderweise «Gewerkschafty genannten Organisation
«in gutem Einvernehmen mit den Kommunistens arbeiteten. Sie waren durch das Verhal-
ten der Kommunisten gezwungen, ihre eigenen Betriebsorganisationen aufzubauen, von
denen es am 1. Januar 1948 schon 2215 gab, um wenigstens so eine Interessenvertretung
der Arbeiter und Angestellten zu sichern. Hitte es sich im Februar 1948 wirklich um
einen Entscheid gehandelt, «auf dem einmal eingeschlagenen Weg zum Sozialismusy
weiterzuschreiten, dann hitte ein positiver Entscheid niemals zur «Preisgabe von sozial-
demokratischen Idealen und Grundsitzeny fiihren miissen. Es hat sich eben um ein Wei-
terschreiten auf einem ganz anderen Weg gehandelt, und keine Instanz der Sozialdemo-
kratischen Partei hat jemals diesbeziiglich einen freien «Entscheidy gefallt — auller
einem ablehnenden.

Ist das iiberhaupt eine Gewerkschaft?

Wir haben schon gesagt, dal} es auf gewerkschaftlichem Gebiet alles andere als eine
Zusammenarbeit zwischen Kommunisten und Sozialdemokraten gab. So sehr man die
Vorkriegszersplitterung in der tschechoslowakischen Gewerkschaftshewegung beklagen
mulbite, so mul} doch gesagt werden, dal} sich damals die Arbeiterschaft viel eher als jetzt
«ihrer sozialen Stdrke entsprechend politisch oder gewerkschaftspolitischy Geltung ver-
schaffen konnte. Seit 1945 haben die Arbeiter der Tschechoslowakei statt Gewerkschaften
eine Einheitsorganisation mit staatlich anerkanntem Monopolcharakter. Auch wenn die
Mitgliedschaft auf dem Papier freiwillig ist (dem Schreiber dieser Zeilen hat man die
Gewerkschaftsbeitrdge vom Gehalt abgezogen, obwohl er niemals eine Anmeldung voll-
zogen hatte), kann man von einem wirksamen Koalitionsrecht der Arbeiter dort nicht
sprechen, wo keinerlei Freiheit zur Bildung einer Gewerkschaft besteht. Die Einheits-
organisation war denn auch von allem Anfang an ein Instrument der kommunistischen
Politik, eine Art Nebenregierung im Staate, solange die Kommunisten nicht ohnehin den
ganzen Staatsapparat kontrollierten. Hat die Einheitsorganisation schon damals nur zu
einem sehr beschriankten Ausmal} die iibliche gewerkschaftliche Tétigkeit versehen, so ist
sie jetzt nichts anderes als eine Organisation zur Erzielung einer hoheren Arbeitsleistung
bei bewufter Hintansetzung der arbeitsrechtlichen und sozialen Interessen ihrer Mitglied-
schaft. Nun mag man einwenden, dal} auch anderswo, zum Beispiel in Osterreich und in
England, die Gewerkschaften gegenwirtig im Hinblick auf die wirtschaftliche Lage Lohn-
forderungen und dergleichen zuriickstellen und auf ihre Mitglieder im Sinne einer Er-
hohung der Produktivitdt der Arbeit einzuwirken versuchen. Ist also das tschechoslowa-
kische Beispiel weniger verwerflich, als es uns urspriinglich vorgekommen ist? Natiirlich
hat sich in den letzten Jahrzehnten die Funktion der Gewerkschaftsbewegung iiberall
stark gewandelt, natiirlich ist sie fast iiberall heute zu einem Faktor herangewachsen, der
nolens volens einen Teil der Verantwortung fiir das Schicksal ihres Landes und fiir dessen
Wirtschaftspolitik iibernehmen muf3 und sich nicht mehr mit der bloB negativen Rolle
der Vorkdmpferin fiir bestimmte, eng umrissene Forderungen begniigen kann. Trotzdem
klafft hier ein gewaltiger Unterschied, den wir uns an Hand des tschechoslowakischen
Beispiels bewul3t machen kénnen. In Osterreich und England beruht die heutige Haltung
der Gewerkschaften auf ihrer freien, auf demokratische Weise, wenn auch naturgemif
im Hinblick auf die wirtschaftlichen und politischen Gegebenheiten zustandegekommenen
Entscheidung. In der Tschechoslowakei fehlen alle Voraussetzungen fiir eine derartige
demokratische Entscheidung, da die Funktionare der Einheitsorganisation der Mitglied-
schaft gegeniiber nicht verantwortlich sind und von ihr auch nicht zur Rechenschaft ge-
zogen werden konnen. Es ist also weniger die Tatsache der Vernachlassigung der unmittel-
baren Arbeiterinteressen durch die tschechoslowakische Organisation als die undemokra-
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tische Organisationsform, die uns die Frage verneinen 1a8t, ob es sich hier iiberhaupt um
eine Gewerkschaft handelt. Hier haben wir zwischen Ursache und Wirkung zu unter-
scheiden: eine ihrer Mitgliedschaft verantwortliche Organisation konnte die Interessen
der Mitgliedschaft nicht vollkommen denen des Regimes opfern. Wer diese Wirkung
haben will, schafft sich eben jene Organisationsform. Sicher hat auch in einer soziali-
stischen Gesellschaftsordnung, und gerade in einer solchen, der Einzelne Verpflichtungen
gegeniiber der Gesamtheit. Es ist aber kein Sozialismus und auch kein Ansatz dazu, son-
dern hochstens eine Art aufgekldrter Absolutismus, wenn der Einzelne auf das Ausmal
der von ihm zu bringenden Opfer nicht den geringsten Einflul} hat.

Demokratisches Mitbestimmungsrecht in den Betrieben?

Kaum eine andere Institution hat das gegenwirtige (und unmittelbar vorhergegan-
gene) tschechoslowakische System so diskreditiert wie die Betriebsrite. Hier sieht man,
wie der schonste Gedanke — der der Verankerung des betrieblichen Mitspracherechts der
Arbeiter und Angestellten — in der Praxis so verfdalscht werden kann, dal} es selbst die
Kommunisten heute fiir geboten halten, sich aus Popularitdtshascherei 6ffentlich iiber sie
lustig zu machen. Obwohl schon 1945 festgelegt worden ist, daB die Betriebsrite in die
Fiithrung der (ohnehin zumeist nationalisierten oder von der o6ffentlichen Hand verwal-
teten) Betriebe nicht storend eingreifen diirfen, haben die Kommunisten von allem An-
fang an durch ihre Terrormethoden auch diese Institution immer mi3braucht, wenn sie
in lokalem oder tegionalem Malstab etwas erpressen wollten. Die von Weber wieder-
gegebenen gesetzlichen Bestimmungen iiber die Betriebsrdate — zum Teil entnommen
einem aus dem Jahre 1921 stammenden Gesetz — sind nur die dullere Fassade, hinter der
sich die Tatsache verbirgt, da3 die Betriebsridte uberhaupt kein Organ der Interessen-
vertretung der Arbeiterschaft darstellen. Weber sagt zwar, dafl die Betriebsrate durch
geheime Abstimmung von der Belegschaft gewahlt werden, er verschweigt aber — sicher-
lich gutglaubig — den viel wichtigeren Umstand, dal} diese Belegschaft (seit 1945) iiber-
haupt keinen Einflul auf die Auswahl der Kandidaten hat, da} die Kandidatenliste von
der sogenannten «Gewerkschaftsgruppes des Betriebes zusammengestellt wird, dafl nur
eine einzige Kandidatenliste erlaubt ist, und daf} sich die «Wahly darauf beschrinkt, dal}
die Belegschaft zu dieser ihnen fertig vorgelegten Liste Ja (und theoretisch auch Nein)
sagen kann. Abstimmungen auf Ja und Nein hat es im faschistischen Italien und in
Hitler-Deutschland auch gegeben, nur ist es niemandem eingefallen, in diesem Zusam-
menhang von Demokratie zu sprechen.

Erfolgreiche Nationalisierung und Planung?

Nun sind wir bei der entscheidenden Frage angelangt: Haben sich die Nationalisie-
rungsmaBnahmen der Nachkriegs-Tschechoslowakei bewéhrt, und ist es ihr gelungen, mit
Erfolg eine Planwirtschaft aufzubauen? Wieder gibt H. K. Weber die amtlich verlaut-
barten Daten und Angaben korrekt wieder, und neuerlich miissen wir sagen, dal} das
bloB die Fassade ist, von der auf den Inhalt zu schlieBen triigerisch wire. Auf dem Papier
ist der sehr gesunde Gedanke in der Tschechoslowakei verwirklicht, den Arbeitern des
Betriebes eine Vertretung in der Verwaltung des nationalisierten Betriebes zu geben. In
Wirklichkeit war das schon vor dem Februar 1948 wieder nur eine Moglichkeit der un-
demokratischen Stirkung des kommunistischen Einflusses weit iiber den dieser Partei
numerisch zustehenden Anteil hinaus. Die Frage, ob sich die im Oktober 1945 hauptséch-
lich auf sozialdemokratische Initiative hin vollzogene Nationalisierung — diese Initiative
entsprang der an sich richtigen Erwigung, daB eine energische Sozialisierung den Glau-
ben der Arbeitermassen an die Lebenskraft des demokratischen Sozialismus stirken werde
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— bewidhrt hat oder nicht, wird sich tiberhaupt nie selbstandig beantworten lassen, das
heillt ohne gleichzeitige Stellungnahme zu dem Regime, das sie durchgefiihrt hat und dem
sie dienen sollte. Weber stellt richtig fest, dal im Februar 1948 «mehr aus politischen
Griinden denn aus wirtschaftlicher Notwendigkeity eine Ausweitung der urspriinglichen
Nationalisierung eingeleitet wurde. Das gleiche kann man aber von den Nationalisierungs-
mallnahmen des Jahres 1945 auch sagen. Das spricht an sich noch nicht gegen sie. Wenn
man von gewissen ernsten sachlichen Mingeln in den Nationalisierungsgesetzen der
Jahre 1945 und 1948, die wir hier nicht erdrtern wollen, und der dilettantischen Durch-
fuhrung der Aktionen absieht, 1iflt sich von einem sozialistischen Standpunkt gegen die
tschechoslowakische Nationalisierung als solche nichts einwenden. Um so mehr i3t sich
aber gegen die tschechoslowakische Praxis einwenden. Es ist merkwiirdig, dafl Weber
einen Umstand iibersehen hat, der anderen weniger griindlichen ausldndischen Besuchern
sofort aufgefallen ist: dal} die nationalisierten Betriebe und Betriehszweige sofort unter
die damals «erlaubteny vier politischen Parteien aufgeteilt wurden. (Schon die Tatsache,
dal} vier politische Parteien erkldren konnten, das Entstehen weiterer nicht zuzulassen,
zeigt, auf welch tonernen FiiBen die tschechoslowakische Demokratie zwischen 1945 und
1948 stand. Gibt es einmal ein Monopol fiir politische Betdtigung, dann ist es schon nicht
schwer, millliebig werdenden Parteien den Monopolcharakter zu entziechen und so auf
kaltem Wege den Einparteistaat aufzurichten — wie figura zeigt.) Wenn auch Lauschman
als Industrieminister gegen dieses System protestierte, blieb ihm doch nichts anderes
itbrig, als die Posten in der nationalisierten Industrie nach dem Parteienschliissel aufzu-
teilen, und es ist ein schwacher Trost, dal} sich die Sozialdemokratie, die bis Februar 1948
das Industrieministerium innehatte, eine schliisselméflig giinstige Position zu sichern ver-
stand. Davon ist nicht viel {ibrig geblieben: heute kann man ohne kommunistische Partei-
legitimation keinen groflen und keinen kleinen Posten innchaben, fachliche Qualifikation
spielt noch eine geringere Rolle als frither. Dabel mul} ein solcher politischer Protektio-
nismus nicht unbedingt und unter allen Umstinden falsch sein. Die britischen Gewerk-
schaften verlangen mit Recht, dall in die Leitung nationalisierter Betriebe nur Personen
berufen werden sollen, die an den Gedanken der Nationalisierung glauben. Darum han-
delt es sich aber in der Tschechoslowakei gar nicht: man mufl dort in Wirklichkeit an
gar nichts glauben, man mull nur beweisen, dall man einem von der Mehrheit der Be-
volkerung abgelehnten Regime bedingungslos zu dienen bereit ist und jeden Parolen-
wechsel eifrig mitmacht. Es liegt auf der Hand, daBl ein solches System nur die un-
sympathischsten Karrierejager fordert und den groBen und schonen Gedanken der Natio-
nalisierung der Produktionsmittel heillos kompromittiert, nicht zuletzt in den Augen der
Arbeiter. (Nur ein Beispiel. Der fachlich ausgezeichnet qualifizierte Préasident des Pla-
nungsamtes, ein Sozialdemokrat der Fierlinger-Richtung, wurde jiingst von einem Vor-
kriegsgeneraldirektor eines Betriebes verdringt, dessen Beziehung zur Arbeiterbewegung
im Februar 1948 mit seinem Beitritt zur Kommunistischen Partei begonnen hat.) Was in
der Tschechoslowakei geschaffen wurde, ist bestenfalls Staatskapitalismus und kein
Sozialismus.

Nichtsdestoweniger wird kein Sozialist so verbohrt sein, die Wiederherstellung des
fritheren Zustandes anzustreben. Trotzdem miissen wir aber aus der tschechoslowakischen
Erfahrung die Lehre ziehen, dafl die bloBe Expropriation der Expropriateure, dall die
Einhaltung der dulleren Formen der Nationalisierung vom Standpunkt der Arbeiter-
klasse kaum als Fortschritt zu werten ist, wenn sich nichts anderes dndert, als dafl an
die Stelle profitsiichtiger - Privatkapitalisten fachlich unfihige und darum despotisch
auftretende politische Karrieristen treten, wenn — um mit Heine zu sprechen — «Will-
kiir wechselt nur die Hinde». Der sich politisch tarnenden Miflwirtschaft, Korruption
und Unféhigkeit konnte ein rasches Ende bereitet werden, gibe es im Lande eine legale
Tribiine, von der herab offen kritisiert werden konnte. Es kann sie nicht geben, weil das
Regime sofort zusammenbriche; totalitire Systeme pflegen nicht politischen Selbstmord
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zu begehen. Aber ohne diese legale Tribiine gibt es auch keinen Sozialismus, ohne sie
kompromittiert das, was sich als Sozialismus ausgibt, nur die sozialistische Idee.

Nicht viel anders ist es auch mit dem Zweijahresplan, der jetzt von einem viel am-
bitioseren Fiinfjahresplan ohne die entsprechende Vorbereitung abgeldst wird. Eine Ful3-
note der Redaktion zu Webers Artikel hat bereits auf die zunehmenden Schwierigkeiten
hingewiesen, auf die die tschechoslowakische Wirtschaftslenkung neuerdings stoBt*.
Inzwischen multen die Kommunisten selbst zugeben, dafl das Hauptziel des Zweijahres-
plans, die Erh6hung des Lebensniveaus, nicht erreicht werden konnte. Ministerprasident
Zapotocky fiihrte das Millingen aus naheliegenden Griinden auf die MiBernte des Jahres
1947 und auf «kapitalistische und reaktiondre Sabotages zuriick. Er trdstete sich damit,
daB3 das fast vollige Fiasko des Plans in der Landwirtschaft, im Bauwesen und in der
Lebensmittelindustrie durch den vollen Erfolg des Planes in den ibrigen Industrie-
zweigen wettgemacht wiirde. Es gibt keine Moglichkeit der objektiven Uberpriifung der
Zahlenangaben, mit denen die Offentlichkeit iiberschiittet wird, aber selbst aus amt-
lichen Angaben ergibt sich z. B., dall nur im westbdhmischen Braunkohlenrevier Fal-
kenau, in dem noch immer die Hilfte der Arbeiter deutscher Nationalitit ist, das Plan-
ziel des Sektors Bergbau erreicht wurde, wihrend im wichtigsten Steinkohlenrevier
(Miahrisch-Ostrau) die Forderung nicht, wie verlangt, 110 Prozent des Ausmalles von
1937, sondern nicht einmal 75 Prozent erreichte. Kein halbwegs Eingeweihter kann die
bombastischen Angaben iiber Hochstleistungen in der Industrie glauben, auch wenn
Zapotocky nicht zu weitgehenden Gestindnissen gezwungen gewesen wire:

«Warum haben Dutzende von Fabriken den Plan nicht erfiillt? ... Viele haben
kaum 20 Prozent dessen erreicht, was sie produzieren sollten ... Es wire unverniinf-
tig, sich zu verheimlichen, dall das Ansteigen der Produktivitdt sich in der letzten
Zeit verlangsamt hat und sogar zum Stillstand gekommen ist ... Das ist eine Gefahr.
Wenn das nicht gedandert wird, werden wir nicht in der Lage sein, das Lebensniveau
zu erhohen oder es auch nur auf der gegenwirtigen Hohe zu halten ... Die Auf-
forderung, statt fiinf Tage wochentlich sechs Tage zu arbeiten, wurde oft nicht gut
aufgenommen und manchmal kritisiert...»

Der gleiche Redner hatte einige Monate vorher behauptet, die Arbeiter hitten die
Abschaffung der Fiinftagewoche verlangt ... Am schirfsten kritisieren die Kommunisten
aber den wachsenden Absentismus unter den Arbeitern. Im Parlament wurde kiirzlich
zugegeben, daB} tiglich etwa 180 000 Arbeiter von der Arbeit abwesend sind; die Zahl
der manuellen Arbeiter ist ungefihr zehnmal so grofl. Im ersten Halbjahr 1947 gingen
87 Millionen Arbeitsstunden durch unentschuldigte Abwesenheit von der Arbeit ver-
loren, im ersten Halbjahr 1948 94 Millionen. Dieser Verlust entspricht einem Ausmaf}
von 7 Prozent der abgeleisteten Arbeitszeit. Es mehren sich die Klagen iiher wachsendes
Simulantentum unter der Arbeiterschaft. Im Ostrauer Kohlenrevier war im Oktober ein
Absentismus in der Hohe von 17 Prozent zu verzeichnen.

Wir registrieren diese Zahlen ohne jedes Gefithl von Schadenfreude, da sie auch
Gegnern der kommunistischen Methoden Stoff zu ernstem Nachdenken geben. Wie
immer wir diese beurteilen, wir hitten gedacht, dall unbeschadet der Einstellung demo-
kratischer Sozialisten zu den Fragen der politischen Freiheit ein Regime, das, wie es
sich rithmt, die kapitalistische Ausbeutung abgeschafft hat, der Unterstiitzung der Ar-
beiter zumindest im Bereich der Produktion sicher sein miite. Niemand kann sich ver-
messen, den mangelnden Enthusiasmus der tschechoslowakischen Arbeiter (und der

* Inzwischen ist, laut einem Bericht der «Neuen Ziircher Zeitungy (Nr. 2433 vom
19. November 1948), eine erhebliche Besserung der tschechoslowakischen Handelshilanz
eingetreten. — Red.
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ungarischen, polnischen usw.) villig eindeutig zu erkldren. In solchen Fillen pflegen
viele Griinde zusammenzuwirken und das (negative) Resultat zu schaffen. Wir glauben
aber nicht fehlzugehen, wenn wir als einen der Hauptgriinde der — gelinde gesagt —
apathischen Einstellung der Arbeiterschaft die Tatsache anfiihren, da} sie sich um die
Friichte ihrer Arbeit betrogen fiihlt. Die Arbeiter sehen nicht nur, dal RuBland die
gesamte Konsum- und einen groen Teil der Kapitalgiiterproduktion verschlingt, sie sehen
nicht nur die leeren Geschiftsladen, sie spiiren auch, dal} eine «russische Orientierungs
der Wirtschaft bei gleichzeitiger Abschniirung des Landes vom Westen, die sich am deut-
lichsten in der von Moskau erzwungenen Ablehnung der Marshall-Hilfe dulierte, nur zu
einer dauernden Herabsetzung des heute schon erschreckend tiefen Lebensstandards
fithren kann. Vor zwei Jahren sind die Osterreicher in die Tschechoslowakei gefahren,
um einmal gut und ausgiebig zu essen; heute fahren die Tschechoslowaken, soweit ihnen
das noch méglich ist, mit der gleichen Absicht nach Osterreich. Sicher wiirden die
tschechischen Arbeiter voriibergehende Einschrinkungen in Kauf nehmen, wenn sie
wiilten, dal das den Weg aufwirts ermoglicht. Aber sie reagieren im besten Fall mit
Apathie auf die radikalsten Reformen, die neben dem Verlust aller biirgerlichen Frei-
heiten die Voraussetzungen fiir einen hoheren Lebensstandard verschiitten. Die Lehre,
welche die Sozialisten daraus zu ziehen haben, lautet also, dall Vollbeschiftigung, Pla-
nung, Nationalisierung sich nur dann als sozialistische Mallnahmen erweisen, wenn die
ganze soziale und okonomische Orientierung des Staates auf eine in absehbarer Zeit
fithlbare Verbesserung des Lebensniveaus der arbeitenden Schichten hinwirkt.

In diesem Sinne ist uns die Entwicklung in der Tschechoslowakei eine ernste War-
nung. Sie mahnt uns nicht in letzter Linie, dall wir sozialistische Ziele nicht verwirk-
lichen vermogen, wenn wir nicht rechtzeitig daran gehen, einen Kader fachlich geschul-
ter, den verwickelten Aufgaben, die die moderne Wirtschaft stellt, gewachsener und
zugleich der Gedankenwelt des Sozialismus innerlich verbundener Menschen heran-
zuzichen. Die Tschechoslowakei ist uns eine Mahnung und eine Bestidtigung zugleich,
eine Bestitigung der Grundauffassungen des demokratischen Sozialismus, die uns sagen,
daB} es keine wahre Freiheit geben kann ohne soziale Gerechtigkeit, aber auch keine
wahre soziale Gerechtigkeit ohne Freiheit.

Hinweise auf neue Biicher

Schweizer Lexikon in sieben Binden. Siebter Band (Stralle — ZZ), 1696 Spalten.
Encyclios-Verlag AG, Zirich 1948.

In stattlicher Reihe stehen sie nun da, die sieben Bidnde des Schweizer Lexikons,
mit deren Herausgabe 1945 begonnen worden ist. Das ganze Werk — nehmt alles nur in
allem — ist eine Leistung, die Respekt gebietet.

Den Lesern unserer Zeitschrift haben wir jeden einzelnen Band kurz nach Erscheinen
angezeigt (vgl. «Rote Revuey, Jahrgang 1946: S.139, 373; Jahrgang 1947: S.39, 378;
Jahrgang 1948: S.69, 274). Nun gibt auch der siebte, letzte Band zu kritischen Bemer-
kungen Anlaf. Wir wiinschen, dafl man sie nicht als Norgelei und Schikane empfinde.
Um die Verantwortung fir die Exaktheit eines Lexikons beneiden wir niemanden, und
wir haben Achtung vor jenen, die den Mut gehabt haben, sich dieser schweren und
heiklen Responsabilitdt zu unterziehen.

Es scheint, daB3 die Redaktoren des Lexikons bei der Bearbeitung dieses Schlul3-
bandes, um den zur Verfiigung stehenden Raum ja nicht zu iiberschreiten, an manchen
Manuskripten stirkere Kiirzungen vorgenommen haben als in fritheren Binden, so dall
da und dort bedauerliche Disproportionen entstanden sind. Sehen die ersten Binde, im
Vergleich zum letzten, nicht etwas weniger «<komprimierty aus? Der Artikel «Architekty
(Bd.I) umfalit 106 Zeilen, der Artikel «Unternehmers (Bd. VII) dagegen nur 20. Dem
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