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Wahr ist: Uns droht die totale Vernichtung. Sie droht uns so lang ihr
Auf die Waffen vertraut. Geld euch Hilfe versprichit.

Damals, im Anfang — lest die «Erklarung» — glaubtet ihr noch
An den Aufbruch des Geists, glaubtet ans menschliche Herz:

Einer hafte fiir alle. Die Menschheit sei eines, unteilbar.
Nationalismus sei Tod. Heil nur die Einheit der Welt!

Dies deine Sendung, Amerika. So damals! Wie heute!
Denn der Friede der Welt, gar das geteilte Atom

Braucht den gesicherten Menschen. Braucht den erlosten. Erlost
Von der Angst vor sich selbst! Angst vor der Bestie Mensch!

Gliubig, gemeinschaftsbewuBt wird nun er sich Sphiren erobern
Die kein Kapitalist je zu ertrdaumen vermag.

Dies eure Sendung, ihr Staaten, dem herzhaften Menschen zu rufen.
Sie milllang euch bis jetzt. — Grund? Der Direktor der Bank

Rif} einst die Fihrung an sich. Heut ist’s der technische Leiter.
Doch die Bankherren nicht, Manager nicht, nur das Volk

Selber erschafft sich das Ziel. Verfehlt ihr’s aufs neue, so bleibt nur —
— Hiroschima — die Flucht — Flucht in den Mord der Kultur!

HANS OPRECHT

Sinn und Aufgabe der Literatur

Genosse Dr. Hans Oprecht, Geschiftsleiter der Biichergilde, hat
anfangs Mdrz in Frankfurt a. M. im «Forum Academicum» in der
Reihe der Vortrags- und Diskussionsabende «Deutschland, Europa
und die Welts tiber den Sinn und die Aufgabe der Literatur ge-
sprochen. Wir veréffentlichen nachstehend eine Zusammenfassung
seiner Ausfiihrungen. V.G.

Die Literatur eines jeden Landes war und ist stets ein Spiegelbild der jeweilig
bestehenden gesellschaftlichen Verhiltnisse, der herrschenden Sitten und Gebrduche
in all ihren vielfiltigen Erscheinungen. Die Intuition und die Phantasie eines Dichters
walten nicht willkiirlich. Die Poeten der Antike sind in ihrem Denken und Dichten,
in ihren Empfindungen und Gefiithlen grundverschieden von den Kiinstlern der
Renaissance, von den groBlen Dichtern der neueren Zeit oder gar der Gegenwart.

Homer ist fiir die kulturelle Menschheit zum tragenden Symbol des grollen
Epos geworden. Was er uns in der «llias» und in der «Odyssee» vermittelt, liegt
uns dabei ebenso fern wie die Zeit selber, in der er seine Epen niedergeschrieben
hat. Dessen ungeachtet haben seine gewaltigen Gedichte auch nach bald dreitausend
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Jahren ihren Reiz und ihre Bedeutung fiir die Kultur der Menschheit nicht verloren.
Ethos und Menschlichkeit in der Dichtkunst verlieren ihren Wert nie und nimmer.

Die antike Welt ist langst der Vergianglichkeit anheimgefallen, ihre groBen
Geister aber, Sophokles, Aschylos, Euripides leben als Dramatiker des Tragischen
weiter, die groflen Philosophen jener Zeit, Plato und Aristoteles, blieben auch im
18. Jahrhundert fiir unsere Klassiker wegleitend, sie sind auch grundsitzlich fiir
unsere Zeit die Weggefdhrten des modernen Menschen geblieben.

Wer heute, riickblickend, den Entwicklungsprozel der Menschheit iiberschaut
der wird als Mensch des 20. Jahrhunderts klein und befangen. Ich denke zum Bei-
spiel an die Zeit der Renaissance, Wer erinnert sich dabei nicht an den Awunsruf
Ulrichs von Hutten: «Kiinste, Wissenschaften bliihen, es ist eine Lust zu lebens.
Die «Kultur der Renaissance in Italien» hat Jacob Burckhardt uns in seinen Werken
verewigt. Selbst mit Stichworten nur ist es nicht moglich, im Rahmen eines Vor-
trages die Namen fesizuhalten, die als Triger der Renaissance eine Epoche in der
Kulturgeschichte der Menschheit bedeuten. Sollen wir Dante Alighieri erwihnen,
der durck seine «Gottliche Komdodie» die Welt immer noch mit sich reilt? Sollen
wir auf Leonardo da Vinci oder Michelangelo hinweisen, die beiden groBen Genies
denen es gelang, die Kunst der Mystik zu entkleiden und sie vom Himme! zu uns
auf die Erde herunterzuholen? Auch sie waren Menschen ihrer Zeit, vom Geiste
Gottes durchdrungen, und dennoch waren sie mit der Erde verbunden. Vergegen-
wirtigen Sie sich nur einen Augenblick die ewigen Gestalten Michelangelos und die
vielseitige und heinahe hellseherische Intuition Leonardo da Vincis, die er auf allen
Gebieten der Technik und der Kunst betatigt hat! — Der ProzeB der Entwicklung
der Menschheit geht nicht in gleichmifigem Tempo vor sich: bald ﬂleBt die Zeit
langsam, bald stiirmt sie ungehemmt vorwirts.

Oder denken Sie an die Bliitezeit der griechischen Antike, an das gewaltige
romische Weltreich, an die Friih- und an die Spitrenaissance. Welten entstanden,
Welten gingen unter. Die Griechen wie die Rémer sind vor allem an ihren Erobe-
rungskriegen untergegangen. Es ist dabei von einer nicht zu iiberschiitzenden Be-
deutung, feststellen zu konnen, dall der Wohlstand eines Landes im Krieg immer
vernichtet wird, ganz unabhéngig davon, ob es Sieger oder Besiegter ist. Da die Ge-
schichte stets unsere Lehrmeisterin sein sollte, so miissen wir uns dieser Tatsache
bewuft bleiben. Wie sonst hitten die wenigen Proselyten des Predigers Jesu Christi
zu den Siegern in der damaligen Welt werden konnen? Zweifellos hat ihre zihe Be-
geisterung nicht wenig dazu beigetragen, aber entschieden hat den Sieg des Christen-
tums nicht zuletzt die durch die vielen Kriege entstandene Armut des Rémischen
Reiches. Die Anhinger Jesu haben die Lage des romischen Weltreiches erfaBt. Sie
haben durch die Verfolgungen sich nicht abschrecken lassen. Sie versuchten, die
ausgeprefiten und vollig erschopften Vilker des Romischen Reiches nicht durch Ver-
trostungen auf das Jenseits fiir ihre Ideen zu gewinnen, sie sammelten die nach
Hilfe Suchenden, um durch Griindung von Unterstiitzungseinrichtungen bei ihnen
Hoffnung und Vertrauen zu wecken. Die Geburt des Christentums hat wie ein ge-
waltiges Erdbeben gewirkt und das Leben der damaligen Zeit mit einer ungeheuren
Wucht erschiittert.

Im Mittelalter ist dem Christentum eine ungeheure Macht verliechen worden,
nicht in erster Linie als Religion, sondern der Kirche, weil es dieser gelang, mit
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allen ihr zur Verfiigung stehenden Mitteln die Massen der wirtschaftlichen Giiter
an sich zu reillen.

Ein bekannter Historiker hat darauf hingewiesen, dal damals die Diener der
Kirche allein des Schreibens und Lesens kundig waren. Dadurch besall die katho-
lische Kirche das Mittel, womit sie die geriebensten Feudalherren zu schlagen ver-
mochte. Urkundenfilschung war ein ebenso geldufiges wie geiibtes Mittel zur Legi-
timierung der Erwerbung eines Grundstiickes wie heute die Gewidhrung wucherischer
Darlehen.

Die Feststellung ergibt sich daraus zwangslaufig, dal das Christentum im Laufe
der Jahrhunderte seinem Wesen nach sich verandert hat. Wihrend die Urchristen
als kleine Minderheit das niedergehende Romische Reich kulturell zu heleben und
die Moral des Volkes zu heben verstanden, wurden die kirchlichen Christen im Mit-
telalter die ausschlaggebende Macht der Reaktion. Ich denke dabei an die Inquisition
und an die Hexenprozesse. Nur in seltenen Fillen drangen die damals veriibten
Grausamkeiten an die Offentlichkeit. Es gab nicht nur in Deutschland Hexenprozesse
und eine Inquisition, auch Spanien stand gerade in dieser Hinsicht nicht zuriick.
Seine Blutgerichte reichten weit iiber die Landesgrenzen hinaus. Die Geschichte der
Niederlande kann dariiber aus der Zeit Philipps II. viel erzihlen. Charles de Coster
gibt im «Ulenspiegel» ein kiinstlerisch grofBartiges Bild davon., Zur kirchlichen Re-
aktion gehort im 16. Jahrhundert die progressive Reformation. Was in ihrer Folge
in den Bauernkriegen vor allem an Schrecklichem geschah, hat glinzende Chronisten
gefunden. Ich bitte Sie, das Buch «Tilman Riemenschneider» dariiber nachzulesen.

Aber auch im franzosischen Kénigreich des 16. und 17. Jahrhunderts hatten
Korruption und die Ausbeutung des Volkes ihr hochstes Ausmal}l erreicht. Der soziale
EntwicklungsprozeB eines Landes kommt aber nie zum Stillstand, so mulite der
grofle Kladderadatsch heranreifen: die Franzosische Revolution des Jahres 1789.
Wer je noch an den Gesetzen der Dialektik zweifelte, der kann hierbei sich davon
iiherzeugen, dafi das Konigtum in Frankreich an sich selbst zugrunde gegangen ist.
Die Ratten konnten dabei nicht einmal das sinkende Schiff verlassen.

Wenn wir nach diesen mehr einleitenden Bemerkungen nun die Frage stellen
nach dem «Sinn und der Aufgabe der Literatur», so antworten die Dichter der
Antike: «Wir vermitteln unsere Zeit, wie wir sie erleht haben, mit dem ganzen
Drum und Dran dieser Zeit. Unsere Gotter leben nicht irgendwo im Himmel, sie
greifen ins Leben des Einzelnen ein. Sie iiberlassen ihn seinem vorbestimmten
Schicksal, ein anderes Mal erlosen sie ihn.» In jeder Tragodie der Antike finden
wir die Legende, in der die Gétter, die Gottinnen und all ihre Verwandten die ihnen
zukommenden Rollen spielen. Vom Rémischen Reich hat die Uberlieferung uns an-
dere Dinge wieder vermittelt. Die Griechen haben das Fundament fiir die Philoso-
phie gelegt. In unseren Universititen wird heute noch das «Romische Recht» gelehrt.

Grundsiitzliche Auseinandersetzungen iiber die Aufgaben der Literatur finden
erstmals im 18. Jahrhundert statt. Seither hilt die geistige Flut dariiber an, und
zwar bis in die letzten Jahrzehnte des 19. Jahrhunderts. Allerdings nicht als schone
Literatur, die wir in diesem Zusammenhang speziell zu erwihnen hitten, sondern
als Geisteswissenschaft iiberhaupt, wie die Philosophie allgemein bezeichnet wird.
Alle deutschen Philosophen des 18. und 19. Jahrhunderts, Kant, Fichte, Schelling
und nicht zuletzt Hegel haben dem geistigen Entwicklungsprozell der Neuzeit den
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stirksten Elan verliehen. Hierzu kommt im 19. Jahrhundert eine andere Reihe von
groBen Gestalten Deutscher, die der wissenschaftlichen Forschung neue Wege ge-
wiesen haben. Wir nennen vorweg Lasalle, der, noch nicht vierzigjihrig, in einem
Abenteuer sein Leben weggeworfen hat, Sein Werk iiber Heraklit zeugt von einem
genialen Geist. Zu derselben Zeit begannen Marx und Engels ihre wissenschaftlichen
Forschungen zu veroffentlichen. DalBl sie der Kultur der Menschheit neue Perspek-
tiven eroffnet haben, dariiber sucht man zwar in einer Geschichte der Philosophie
vergehens irgendwelche Hinweise.

Welchen Sinn besitzt und welche Aufgabe hat demnach die Literatur zu er-
fiilllen? Im 18. Jahrhundert ist es Lessing, der uns eine Antwort darauf erteilt. Nicht
weil er etwa das groBte dichterische Genie jener Zeit gewesen wire. Als universale
Genien stehen Goethe und Schiller uns ohne Zweifel niher als Lessing. Und den-
noch bedeutet uns Lessing mehr als alle anderen seiner Zeitgenossen.

«Auf ewigen Sitzen, erhaben iiber das Getriebe der Nachwelt, thronen, Gottern
gleich, die Grollen unserer klassischen Zeit. Noch immer wenden wir, dankbar be-
wundernd, Hilfe und Erhebung suchend, unsere Blicke zu iknen. Aber wollen wir
ithnen nahen, so miissen wir uns aus der ruhelosen Gegenwart in ihre stille, hohe
Welt der Ideale hinaufschwingen.

Nur einer liBt sich noch jetzt bewegen, unter uns zu treten, die Schlachten fiir
die Freiheit der Wissenschaft, der Kunst, des Glaubens mitzuschlagen: Lessing der
Kimpfer, Lessing der Befreier. Ihm ist die olympische Ruhe fremd, mit allen Kraf-
ten dient er der Zeit. Nicht daBl er nur an den Tag dichte. Immer weist er auf ein
Hochstes hinaus, das er in unerreichbarer Ferne erblickt. Die Erkenntnis der ewigen
Wahrheit, in der zugleich die ethische und kiinstlerische Vollendung inbegriffen ist.»

Friedrich Schlegel, sicher der iiberragendste Kritiker seiner Zeit, dullert sich
iiber Lessing ihnlich: «In der Theologie, wie auf der Bithne und in der Kritik hat
er nicht bloB Epoche gemacht, sondern eine allgemeine und dauernde Revolution
allein hervorgebracht, oder vorziiglich veranlafit. Seine Polemik in Sonderheit ist
so vollig vergessen, daB es vielleicht fur viele, welche Verehrer Lessings zu sein
clauben, ein Paradoxon sein wiirde, wenn man behauptete, der ,Anti-Goeze® ver-
diene nicht etwa bloB in Riicksicht auf zermalmende Kraft der Beredsamkeit,
iiberraschende Gewandtheit und glinzenden Ausdruck, sondern an Genialitit, Philo-
sophie, selbst an poetischem Geiste und sittlicher Erhabenheit einzelner Stellen
unter all seinen Schriften den ersten Rang. Denn nie hat er so aus dem tiefsten
Selbst geschrieben, als in diesen Explosionen, die ihm die Iitze des Kampfes ent-
rifl und in denen der Adel seines Gemiits im reinsten Glanz so unzweideutig hervor-
strahlt.»

Mir liegt vor allem daran, Sie aufzumuntern, in die Welt und das Werk
G. E. Lessings sich zu vertiefen. Wofiir Lessing vor mehr als zweihundert Jahren
cekimpft und was er erstrebt hat, bleibt auch heute noch fiir uns das ersehnte
Ideal. Seine leidenschaftliche Polemik gegen Pastor Goeze ist dafiir der spre-
chendste Beweis. Er wurde nicht miide, gegen die Verkleisterung der Gehirne des
deutschen Volkes, gegen alle Vorurteile, die immer wieder in den religiés orien-
tierten Volksschichten verheerend wirkten, anzukimpfen.

Ich bitte dabei, sich zu vergegenwirtigen, unter welchen dulleren und inneren

Bedingungen zu Lessings Zeit Deutschland leben muBte. Es hatte sich von der
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Misere des 30jiahrigen Krieges noch nicht erholen kénnen. Da die Menschen damals
wie heute micht vom Brot allein leben konnten, so suchte das Volk nach Unter-
haltung und Belustigung, nach der berithmten réomischen Devise: «Brot und Spiele».

Bis G. E. Lessing den Kampf gegen die zirkusihnlichen Komédien aufnahm, be-
gniigte sich das deutsche Volk mit dem seichten Zeug und der leichten Ware, die
damals Frankreich als «Theaters produziert hat. Sobald Lessing als Dramaturg
nach Hamburg berufen wurde, dnderte sich die Lage von Grund auf. Sein unent-
wegter Kampf dafiir, die Schaubiithne zu einer Bildungsstitte des Volkes zu machen,
wurde immer erfolgreicher. Es lag ihm daran, und er setzte dies auch durch, die
Bithne zur «Kanzel> zu erheben. Er versuchte dabei die Schattenseiten der Gesell-
schaft zu beleuchten. Ich nenne als Beispiel «Emilia Galotti». Lessing war der
erste Dramatiker, der sich damals erlaubte, die Korruption der kleinen deutschen
Potentaten ans Rampenlicht der Oeffentlichkeit zu ziehen. Er wagte es zuerst, der
Wiirdelosigkeit des Herrschers den Stolz und die Menschenwiirde des Biirgers
gegeniiberzustellen.

Nicht irgendwelch gesellschaftlicher Rang, die Grundsitze der Ethik waren fiir
Lessing entscheidend. Seine Dramaturgie hat bis auf den heutigen Tag ihre Gel-
tung nicht eingebiilit. Sein «Nathan der Weise» hat in den letzten 20 Jahren an
Bedeutung immer mehr gewonnen.

Mit dem Namen Lessing deutete ich an, welche Aufgaben die Literatur zu
lésen hat.

Bei Anlaf} des 200. Geburtstages G. E. Lessings sagte ein groBer schweizerischer
Kiinstler, Dr. Wilterlin, Direktor des Ziircher Schauspielhauses: «Heute, wo der Mut
vor der Riicksicht auf die Konjunktur iiberall zuriicktritt, kann Lessing in dem, was
er war und wie er es war, ein Fithrer zur Wahrheit werden. Wenn wir uns das klar
machen, dann hat es einen Sinn, daB wir ihn feiern. Dann feiern wir ihn nicht als
ein iiberliefertes und zu verwaltendes hohes literarisches Gut, sondern als einen
Lebendigen, den wir heute brauchen und ersehnen, von dem wir nicht nur Rat
holen, sondern die am Vorbild geschulte Kraft zur Uberzeugungstreue.

Ein Gotthold Ephraim Lessing war nur einmal, und er ist nicht wieder ge-
kommen mit seiner unbestechlichen Sachlichkeit, seiner von allem tiuschenden
Schwung entkleideten Form, seiner wundervollen Reinheit.

Er ist der vollendetste Mann unter unsern geistigen Heroen. Wir feiern keinen
Toten, wir wiinschen und rufen ihn unter uns, als unsern starken Fiihrer.»

In den Jahren 1933 bis 1945 war G. E. Lessing in Deutschland tot und verpént,
vielleicht wurden seine Werke auf dem Scheiterhaufen verbrannt, da er «verjudet»
gewesen ist. Heute hoffe ich auf eine in die Tiefe wirkende Renaissance von
G. E. Lessing gerade in Deutschland.

Ich habe auf Lessing im besonderen in dieser Weise hingewiesen, weil er ein
unermiidlicher Kiampfer fiir Wahrheit und Recht gewesen ist.

Ob die Generation der heutigen jungen Deutschen Heinrich Heine noch kennt?
Wir haben allen Grund, daran zu zweifeln. Vielleicht kennen Sie aus lThrer Schul-
zeit sein Gedicht «Die Loreleis. Es wurde aus den Schulbiichern zur Zeit des
Nationalsozialismus nicht eliminiert. Es stand dort aber als das Gedicht eines «un-
bekannten» Dichters. Wie kaum einer, konnte Heinrich Heine lachend weinen und
weinend lachen. Heinrich Heine zeigt, wie der Dichter auch der Richter seiner Zeit
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und seiner Mitwelt sein kann und sein mufl. Die Schatten und Schwichen der ge-
sellschaftlichen Zustinde in Deutschland, in Frankreich oder in England fanden
durch ihn eine unzweideutige Beleuchtung. Ich denke an die «Franzosischen Zu-
stande» an seine «Reisebilder» und seine «Literarischen Betrachtungen». Es wird
niemand behaupten wollen, seine Satire und sein Spott seien harmlos. Er schrieb
aber nicht aus Lust daran, die Menschen zu verulken und zu drgern. Das war seine
Erziehungsmethode. Mit ziirtlicher Liebe hing er an Deutschland, obwohl er ge-
zwungen war, in Frankreich zu leben. Hier hatte er eben groBere Ellenbogenfrei-
heit, sowohl als Dichter wie auch als Gesellschaftskritiker und nicht zuletzt als
Literaturkritiker. Sein «Buch der Lieder» ist einzigartig in der ganzen Weltliteratur
an geistigem Reichtum und an genialen Einfillen.

Nehen Heinrich Heine sei in diesem Zusammenhang wenigstens noch erwahnt:
Biichner, mit «Dantons Tod» und «Woiczek». Es wire einseitig, wollten wir bei den
Ueberlegungen, die wir zum Sinn und zu der Aufgabe der Literatur anstellen, uns
mit dem deutschen Geisteserbe allein befassen. Frankreich ist nicht nur das Land
der Revolutionen. Es schenkte der Welt eine Reihe von unvergeBlichen Dichtern
und Kinstlern.

Moliére ist ohne Zweifel mit seinem geistvollen Hohn und Spott einer der
groBten Geistesheroen der Weltgeschichte. Wenige von Ihnen werden bisher Ge-
legenheit gehabt haben, die lachenden Wahrheiten Moliéres iiber die Geistlichkeit
und die Aristokraten geniellen zu konnen. Moliére war Dichter am Hofe Lud-
wigs XIV. Wie richtig er es verstanden hat, die Opfer seines Spottes zu treffen,
geht schon daraus hervor, daB die Titel seiner Komddien zu gefliigelten Worten
wurden. «Tartuffe», «Le Misanthrope», «Der eingebildete Kranke», «Der Geizige»
und viele andere.

Auf einem andern Blatt der franzosischen Geistesgeschichte finden Sie die
Namen Rousseau und Voltaire. Als geniale Geisteshelden haben sie die kommende
revolutiondre Entwicklung vorausgeahnt.

Uber Voltaire liBt sich in wenigen Sitzen kaum viel sagen. Franz Mehring,
der unter den deutschen Literaturkritikern sicher der geistvollste war, hat es ver-
standen, das Wesen Voltaires in knapper Darstellung festzuhalten. «Voltaire war
nicht nur eine Schwalbe der kommenden Revolution. Er war auch sein eigener
Prophet. Seine Werke umfassen etwa 70 Binde. Da meinte er selber einmal: Mit
solch einem Gepick kommt man schwer auf die Nachwelt! Um auf die Nachwelt
zu kommen, hat er allerdings sein Gepick hinter sich lassen miissen. Es ist wenig
in all seinen Schriften, das dem Zahn der Zeit widerstanden hat. Seine berithmte
«Henriade» ist heute ungenieBbar, ebenso die ganze Fracht seiner Tragédien; seine
historischen, philosophischen, naturwissenschaftlichen Schriften stehen am Anfange
einer Entwicklung, von deren heute erreichtem Héhepunkt aus sie schon in vélligem
Dunkel verschwinden; was man um ihrer selbst willen von Voltaires Werken etwa
noch lesen mag, das sind einzelne seiner Romane. So hat sich der Spotter Voltaire
auch darin als Prophet erwiesen, daBl er nicht mit seinem Gepick auf die Nachwelt
zekommen ist. Nichts von ihm hat sich unsterblich erwiesen als eben er selhst.»
Franz Mehring hat recht: nicht was wir heute von Voltaire halten, nicht was er uns
heute noch bieten kann, ist entscheidend, sondern was er seiner Zeit hedeutet und
gegeben hat.
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Rousseau, der meistens mit Voltaire im selben Atemzug genannt wird, ist eine
ganz andere geistige Personlichkeit. Er hat nicht wie dieser siebzig Binde ge-
schrieben. Kulturhistorisch gesehen, sind seine Werke dagegen nicht wertlos ge-
worden. Seine Romane «Emiles und «Neue Heloise» waren noch vor wenigen
Jahren groBe Mode, und zwar fiir alle jene, die in der Erziehung neue Wege zu
gehen suchten. Das Leben Rousseaus und die Verhiltnisse, in denen er aufwuchs,
waren nicht dazu angetan, sein Menschentum in ihm irgendwie zu befriedigen.
Irgendwo sagt er darum in seinen «Bekenntnissen»:

«Wie konnte es kommen, dal} ich mit einer von Natur offenherzigen Seele, fiir
die das Leben Liebe bedeutete, bis dahin nicht einen Freund gefunden hatte, der
mir ganz gehorte, einen wahren Freund, ich, der mich so ganz dazu geschaffen
fiihlte, ein solcher zu sein? Wie konnte es kommen, dall ich mit so erregharen
Sinnen, mit einem ganz von Liebe durchdrungenen Herzen, nicht wenigstens einmal
in hellen Flammen fiir einen bestimmten Gegenstand gestanden? Verzehrt vom
Bediirfnis zu lieben, ohne dall ich es je befriedigen konnte, sah ich mich vor den
Toren des Alters anlangen und sterben, ohne geliebt zu haben.»

Rousseau wurde durch seinen «Contrat social» beriihmt. Sein Gesellschafts-
vertrag ist, wie Wilhelm Liebknecht festgestellt hat, «zur Bibel der groBien Fran-
zosischen Revolution geworden».

In der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts trat in Frankreich eine gigantische
Figur auf die Biihne des Geisteslebens: Balzac. Mit genialem Spiirsinn begann er
in seinen Romanen Typen zu zeichnen, die spiter erst, in der Zeit des Hoch-Kapita-
lismus geboren, Blut und Fleisch geworden sind. Konnte man die Spekulanten, den
Kuhhandel, die geistigen Betriigereien, den aufgelegten gesellschaftlichen Firnis
treffender charakterisieren als Balzac es in seiner «Menschlichen Komdédie» getan
hat? Er sah prophetisch die herannahende wirtschaftliche und soziale Entwicklung
seines Jahrhunderts. Das machte ithn zum Klassiker seiner Epoche. Sein Leben
selber war voller Spannungen wie ein erdichteter Roman. Uber den Sinn und die
Aufgabe der Literatur gibt Balzac in seinen groBen Werken uns die Antwort fiir
seine Leit.

Einige Jahrzehnte spiter iibernahm Zola die Rolle des Gesellschaftskritikers,
allerdings geistig weniger bedeutend als Balzac. Zola war vom Geiste seiner Zeit
stark «infiziert». Die Auswiichse des Kapitalismus hatten sich am Ende des 19. Jahr-
hunderts erschreckend entwickelt. Zolas Romane «Germinal», «Mutter Erde», «Das
Geld» und andere wurden Werke von hochster Aktualitit. Sie machten ihn rasch
zum populirsten Schriftsteller Frankreichs, der mit kihnem Griff die verborgene
Fiulnis der anscheinend so sittsam lebenden Gesellschaft vor die Offentlichkeit zog.
Zola suchte damit dem Sinn und der Aufgabe der kiinstlerischen Literatur gerecht
zu werden. Sein groBtes «Werk» ist aber ohne Zweifel das DreyfuBl-Pamphlet:
«Jaccuses.

Im Weltkrieg 1914—1918 meldete sich als Freiwilliger ein junger Franzose:
Henri Barbusse. Er kam als unversohnlicher Gegner des Krieges aus den Schiitzen-
griben zuriick. Er schrieb seine in der Welt bekanntgewordenen Biicher «Feuer»
und «Klarheit». Er beschrinkte sich in seiner Titigkeit nicht auf diese flammenden
kiinstlerischen Darstellungen der Widersinnigkeiten jedes Krieges. Er begann gegen
jeden Krieg eine intensive Propaganda zu entfalten. Er war personlicher Freund
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von Romain Rolland, der damals noch im zihen, nnunterbrochenen Kampf mit sich
selber sich befand. Romain Rolland war ein Pazifist im weitesten Sinne des Wortes.
Sein Sinn striubte sich gegen jede Gewalt. Friedlich wollte er, wie Ghandi, seine
Ziele erreichen. Es entstand daraus zwischen Barbusse und Romain Rolland eine
politische und geistige Distanz, Rolland fiihrte dabei einen titanischen Kampf,
offensichtlich gegen die Uneinigkeit in seiner eigenen inneren Welt.

Die heutige gesellschaftliche Ordnung ist faul, dem Untergang geweiht, sie muB
einer neuen Platz machen. Romain Rolland suchte nach friedlichen Mitteln fiir
die Uberwindung des herrschenden sozialen Systems. DaB er sie nicht fand, wen
wundert das! Solange die Gesellschaft in soziale Klassen gespalten ist, kann ein
Friede nicht sein. Auch Romain Rolland hat, nach langen inneren Kimpfen, zu
dieser Erkenntnis sich durchgerungen. Er gewann dabei die feste Uberzeugung, daB
es nur einen Weg gibt zur Uberwindung des Krieges: den zur klassenlosen Ge-
sellschaft.

Romain Rolland zitiert darum in seinem Buch «Gefihrten meines Weges»:
Lenin: «Solange wir in einer aus Klassen aufgebauten Gesellschaft leben, gibt es
und kann es auf allen Gebieten des Geistes keinen Gesichtspunkt geben, der nicht
der einer Klasse wire. Ob es die Literatur will oder nicht, sie ist den Interessen
und Leidenschaften des sozialen Kampfes unterworfen, sie ist nicht frei und sie
kann nicht frei sein von dem EinfluB einer Klasse; alles ist den Einfliissen der
herrschenden Klasse, die iiber die wirksamsten und verschiedensten Mittel verfiigt,
um zu tiberreden oder zu zwingen, angesetzt. Selbst die groBten Schriftsteller, die
ganz Seltenen, die durch ihre Charakterstirke von den Vorurteilen und der despo-
tischen Meinung unabhingig sind (oder es zu sein glauben), die die Gesellschaft
ihrer Zeit beherrschen — selbst jene gewaltigen schépferischen und kritischen Per-
sonlichkeiten sind nicht und konnen niemals von der Atmosphire ihrer Zeit los-
gelost sein. Sie sind immer Ohr des Dionys, in welchem alle Gerdusche ihrer Gene-
ration widerhallen, iiberempfindliche Warner, die die geheimsten Erschiitterungen
verzeichnen, welche die sie umgehende Welt bewegen. Und je iiberstromender der
FluB ihres Denkens ist, desto mehr sieht man die oft entgegengesetzten Strémungen
der Vergangenheit und der Zukunft sich darin mischen oder aneinanderschlagen.
Sie sind ein Spiegel ihres Jahrhunderts.»

Wir haben immer wieder unterstrichen, daf} die Literatur immer und iiberall
ein Spiegelbild dessen ist, was im Staat und in der Gesellschaft des betreffenden
Landes in der entsprechenden Zeit vor sich geht, in den Tiefen des Volkes lebt und
schlieBlich zum Durchbruch sich ringt. In kaum einem Lande sehen wir in der
Literatur die wirtschaftlichen Verhiltnisse, die politisch-kulturellen Stromungen so
stark und greifbar sich widerspiegeln, wie es in RuBland der Fall seit jeher ge-
wesen ist.

Im 19. Jahrhundert bot die russische Literatur ein lebendiges Gesamthild des
unermebBlichen und unergriindlichen Landes. In ihr sind gekennzeichnet die rus-
sischen Repridsentanten der schonen Literatur und Publizistik als Mirtyrer und
Vorpostien des herannahenden Umsturzes.

Kaum einer unter ihnen, der nicht fiir seine Uberzeugung im Gefingnis oder
in der Verbannung gebiifit hitte. Alle waren sie Mirtyrer ihrer Weltanschauung.
Indem sei in ihren Werken die furchtbare Gegenwart offen und getarnt vor Augen

filhrten, suchten sie zugleich den Sinn auf eine lichte Zukunft zu lenken.
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In der Tat: obwohl der zaristische Despotismus bildlich und buchstiblich RuB-
land mit einer chinesischen Mauer von der Umwelt abschloB, drangen die freiheit-
lichen Ideen aus dem Westen trotzdem ins Land hinein. Mehr als irgendwo gelten
fiir die russische Literatur die Worte: «Ilhr konnt das Wort verbhieten, ihr totet
nicht den Geist.»

Von groBter Tragweite fiir die geistige Entwicklung der intellektuellen Jugend
im RuBland des 19. Jahrhunderts war die literarisch-politische Titigkeit Tscherny-
schewkys, der im zihen Kampfe den historischen Materialismus in der literatur-
historischen Betrachtung zur Geltung brachte.

Nicht nur in der publizistischen Kritik spiegelt sich im 19. Jahrhundert in RuB-
land der latente und offene Kampf gegen die Unterjochung der breiten Volks-
massen wieder, nicht minder in der schonen Literatur. Darunter finden Sie Namen,
die bei uns fast gar nicht bekannt sind. So Grigorowitsch, der versucht, die unvor-
stellbar schlimmen Lebensverhiltnisse der russischen Bauern in der Novelle
«Das Dorf» zu schildern, ebenso in der symbolisch betitelten Erziahlung «Anton
Goremyka» (Anton, der Armselige).

Eine groBe Generation von unvergeBlichen russischen Schriftstellern und Dich-
tern leuchtet mit brennenden Fackeln in die dunkelsten Ecken der offiziellen Ge-
sellschaft hinein: Puschkin, Lermontow, Turgenjew, Dostojewskij, Tschechow, Tol-
stoj, Gorki, Saltykow-Schtschedrin.

Von den modernen Russen greife ich angesichts seiner gewaltigen Grolle nur den
einen heraus: Schocholow mit dem episch-breitangelegten Roman «Der Stille Don».

Zu den groBen Dichtern des Nordens zihlen wir, vom Standpunkt unserer Be-
trachtung aus, Henrik Ibsen. Die ersten Erfolge errang Ibsen in Deutschland. Seine
Theaterstiicke sind eine vernichtende Kritik der biirgerlichen Gesellschaft. Er
geiBelt die Korruption der Stiitzen der Gesellschaft, ihre heuchlerische Moral, den
getarnten Eigennutz. Ibsen wurde nicht Dichter, um einen Beruf zu ergreifen,
sondern er fiihite die Berufung zum Schriftsteller in sich. «Alles, was ich ge-
dichtet habe», sagte er, «hingt aufs genaueste mit dem zusammen, was ich durch-
lebt, wenn auch nicht erlebt habe. Jede neue Dichtung hat fiir mich den Zweck
gehabt, als ein geistiger Befreiungs- und Reinigungsprozel zu dienen, denn man
steht niemals ganz ohne Mitverantwortlichkeit und Mitschuld in der Gesellschaft,
zu der man gehort.»

Ibsen wurde der unversshnliche Rebell gegen die korrupte, heuchlerische Ge-
sellschaft, in die er zwar hinein geboren, in der er aber rechtzeitig sehend wurde
und der er als ein Abtriinniger in unzihligen Dramen seine Meinung sagte. «Leben
heiBt — dunkler Gewalten Spuk bekiampfen in sich, dichten — Gerichtstag halten
iber sein eigenes Ich.»

Aus der groBen Literatur Spaniens wollen wir wenigstens zwei Namen und
Werke erwiihnen: Cervantes («Don Quijote») und aus der modernen Zeit Ibanez, die
beide den Sinn und die Aufgabe der Literatur klar erfaflt hatten. Ich nenne von
Ibanez nur «Der Eindringling» und «Die Scholle».

Uber die amerikanische, besonders die moderne Literatur der USA in diesem
Zusammenhang zu referieren, wire zwar dullerst wichtig und wertvoll. Ich denke
da vor allem an die Autoren, die zwischen den beiden Weltkriegen, 1920—1940,
produziert haben: Jon Dos Passos, Ernest Hemingway, William Faulkner, Thomas
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Wolfe, Erskine Caldwell, John Steinbeck. In ihren Werken setzen sie sich alle mit
der Gegenwart in solcher Weise auseinander, daB dariiber speziell gesprochen wer-
den miiBite. Ich will deshalb nur diesen Hinweis auf die Bedeutung der amerika-
nischen Literatur fiir unser Problem anbringen.

Im iibrigen habe ich im Verlaufe meiner Erérterungen iiber den Sinn und die
Aufgabe der Literatur nur die Schrifisteller erwahnt, welche in der Vergangenheit
die Literatur als Mittel der Bildung des Volkes betrachtet und dementsprechend
auch geschrieben haben. Die schone Literatur sollte ihnen immer dazu dienen, den
Geist des Volkes zu bereichern und zu erweitern.

Kleine Ausland-Nachrichten

Was die Amerikaner an die Sowjetunion geliefert hahen

Im Januarheft der Zeitschrift «American Magazine» veroffentlicht Jerome Beatty
einen zusammenfassenden Bericht iiber die Lieferungen, die die Sowjetunion wihrend
des Krieges von den USA empfangen hat. Er kommt zum Ergebnis, dall im Rahmen
der Pacht- und Leihhilfe Giiter im Gesamtwert von 11 Milliarden Dollar von Amerika
nach RuBland geschickt worden sind (Schiffe, Flugzeuge, Waffen, Tanks, Traktoren,
Personen- und Lastautos, Fabrikeinrichtungen, Maschinenteile, Generatoren, Ield-
telephone, Armeestiefel, Lebensmittel, Medikamente usw.).

Dazu kommen noch Leistungen der UNRRA, die der Sowjetunion im Betrage
von 248 Millionen Dollar zuteil geworden sind, ferner Uberweisungen privater ameri-
kanischer Hilfsorganisationen (86 Millionen) und Sendungen des amerikanischen
Roten Kreuzes (23,9 Millionen).

In den angefiihrten Summen sind die amerikanischen Lieferungen an Jugoslawien,
Ungarn, Polen, Albanien und Ruminien nicht inbegriffen; sie belaufen sich auf etwa

1.5 Milliarden Dollar.

Partielle Abschaffung der Todesstrafe in England

Am 15. April hat das englische Parlament nach langer und leidenschaftlich ge-
fithrter Debatte mit 245 gegen 222 Stimmen beschlossen, versuchsweise — auf die
Dauer von fiinf Jahren — die Todesstrafe fiir Mord abzuschaffen. (Fiir gewisse andere
Verbrechen: Landesverrat, Sabotage usw., bleibt sie in Kraft.)

Es besteht offenbar die Absicht, durch diese Anderung des Strafgesetzes gleich-
sam experimentell festzustellen, ob die Aufhebung der Todesstrafe eine Zunahme
der Morde zur Folge haben werde. Eine eindeutige Interpretation des Ergebnisses
wird freilich nicht méglich sein, da im Lauf der fiinf Jahre, auf die der Versuch sich
erstreckt, andere Faktoren, welche auf die Kriminalitit einen Einflul ausiiben, unter
Umstiéinden Verdnderungen erfahren. Immerhin wird man in England geneigt sein,
falls die Zahl der bisher mit Hinrichtung bedroht gewesenen Morde nicht anwichst,
den SchluB zu ziehen, dall der Todesstrafe eine abschreckende Wirkung nicht inne-
wohnt, mit andern Worten: dall Strang und Galgen fiir den Schutz der Gesellschaft
vor dem Verbrechertum nicht erforderlich sind. Nach Ablauf der genannten Frist
wird das Parlament dariiber zu entscheiden haben, ob es die Todesstrafe fiir Mord
wieder einfiihren oder endgiiltig auf sie verzichten wolle.

Die Zeitschrift «The New Statesman and Nation» weist darauf hin, daB der
Verzicht auf die Todesstrafe in Schweden, in Holland und in Neuseeland keine Zu-
nahme der Morde nach sich gezogen hat. In diesem Zusammenhang hitte auch die
Schweiz erwihnt werden konnen; 1848 wurde die Todesstrafe in der ganzen Eid-
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