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ROTE REVUE

SOZIALISTISCHE MONATSSCHRIFT

Herausgeber: Sozialdemokratische Partel der Schwelz

21. JAHRGANG ~ OKTOBER 1941 - HEFT 2

Staatssozialismus, Genossenschafts-
sozialismus oder — Sozialismus?

Von Fritz Baumann, Aarau

Die Franzésische Revolution hat den Menschen die Freiheit ver-
sprochen. Sie hat die Freiheit gebracht den Starken und Riicksichtslosen.
Es war die Ellbogenfreiheit, eine Freiheit zur Ausbeutung der Anstin-
digen und Schwachen. Die sozialistische Bewegung mochte die Freiheit
allen Menschen bringen dadurch, daf} sie ihnen allen ein Leben sichert,
das frei ist von driickender Sorge um Nahrung, Kleidung und Wohnung.
Wer das Seine, das heiBit das ihm Mogliche beitragt zur Befriedigung der
Bediirfnisse aller, der soll vom gemeinsam Erschafften erhalten, was er
notiig hat, und soll — neben seiner Arbeit fiir die Allgemeinheit — seine
korperlichen und geistigen Krifte nach seinem Willen gebrauchen und
gestalten konnen.

Wie ist dieses Ziel zu erreichen? Nachdem die schrankenlose wirt-
schaftliche Freiheit, die die Franzosische Revolution gebracht hat, zum
Kapitalismus, das heilt zur Aufhdufung des Reichtums — und damit
zur Anhdufung der wirtschaftlichen und politischen Macht — in den
Hianden Weniger gefiihrt hat, ist es notwendig, dal der vom gesamten
Volk erschaffene Reichtum wieder in die Hand des Volkes iibergefiihrt
wird, damit er dem ganzen Volk diene. Die frithere sozialistische Bewe-
gung sprach daher — wenigstens in ihrer vulgiren Ausprigung — gern
von der Verstaatlichung der Produktionsmittel. Man betrachtete eine
stark zentralistische Organisation fiir notwendig, von der aus das wirt-
schaftliche und damit das gesellschaftliche Leben im Interesse Aller ge-
lenkt werden sollte.

Schon lange ist man von diesem Staatssozialismus abgeriickt, und zwar
mit Recht. Denn es hat sich gezeigt, daB die Neigung der zentralistischen
Ordnung zur Verbiirokratisierung grof8 ist, und daf Biirokratisierung
nicht Leben bedeutet, sondern Hérrschaft des Schemas und der Routine,
der Verknocherung und Verkalkung. Und ferner hat es sich gezeigt, dal
das Ziel, die Zuriickdringung des ausbeuterischen Kapitalismus und die
Nutzbarmachung der Produktivkrifte im Interesse der Allgemeinheit teil-
weise auch auf andern Wegen als denen der zentralistischen Verstaat-
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lichung zu erreichen ist. Davon, daBl die sozialistische Bewegung alles
verstaatlichen wolle, sprechen heute nur noch Dummképfe und Ver-
leumder. Wir sprechen von Vergesellschaftung der Produktionsmittel und
verstehen darunter die Summe der MaBnahmen verschiedenster Art, die
geeignet sind, den Kapitalismus zu iiberwinden und den Reichtum der
Erde allen Schaffenden zukommen zu lassen: Gewisse Aufgaben braucht
nicht der zentralistische Staat zu besorgen, sondern dazu sind autonome,
das heifit selbstindig entscheidende Gemeinden oder Kantone besser ge-
eignet. Andere Aufgaben kénnen 6ffentliche oder private Genossenschaften
besser losen, als Staat oder Gemeinden usw. Aber es bleiben auch Auf-
gaben, die gesamtschweizerisch, vielleicht gesamteurcpiisch, ja sogar gut
und zweckvoll nur von einem weltumfassenden Viélkerbund gelost werden
konnen, wobei Zentralismus nicht zu vermeiden ist.

Sind das nicht Selbstverstindlichkeiten? Ist es nicht iiberfliissig, sie
zu wiederholen? Eine Stromung der letzten Monate in der sozialistischen
Bewegung der Schweiz zeigt, daB es doch nicht unniitz ist, auf diese
Fragen wieder einmal ganz niichtern zuriickzukommen.

Die internationalen Verhiltnisse nétigen uns, dem Bundesrat und
damit der zentralistischen Biirokratie mehr Aufgaben aufzubiirden, als
uns lieb ist. Die Versorgung des Landes mit Lebensmitteln und Roh-
stoffen und deren Verteilung im Interesse der gesamten Volkswirtschaft
muf} zwangsldufig in weitestem MaBle «von Bern aus» geschehen. Daraus
erwachsen notwendige Einschrinkungen in der Bewegungsfreiheit jedes
einzelnen Biirgers. Sie freuen uns nicht, sie verstimmen uns. Vieles muB}
improvisiert werden. Das fiihrt zu Fehlleistungen. Auch sie verstimmen.
Einzelne Beamte kommen zu Macht und Bedeutung, die ihnen in den
Kopf steigt. Ihr Gehaben verstimmt. Und zuletzt bleibt nichts als Milmut
gegeniiber dem «Staatssozialismus», wie der Kriegszentralismus gerne
genannt wird., Das ist nicht nur die Stimmung im Biirgertum. Auch in
den Kreisen der Arbeiterschaft tont es so. Und hier klingt dann etwas
anderes hinein: Genossenschaftssozialismus! Die Genossenschaft stund am
Anfang unseres staatlichen Lebens. Sie ist der echte Quell des Sozialismus.
Und dann folgt ein vielfiltig Loblied auf Genossenschaftsgeist und ge-
nossenschaftliche Formen, deutlich als Gegensatz zu den staatlichen Or-
ganisationen, die teilweise recht miihsam funktionieren und mannigfache
Mingel aufweisen.

Die Betonung und Herausarbeitung dieses Gegensatzes ist falsch und
gefihrlich.

Die staatliche Organisation ist nicht an sich schlecht und zu verwerfen,
wie die folgerichtigen Anarchisten es behauptet haben und wie mit ihnen
im stillen sympathisierende Sozialisten es wieder tun. Die sozialistische
Bewegung wird nie ohne weitestgehende Organisation des wirtschaftlichen
und geistigen Lebens auskommen — zum Schutz der Schwachen, denen
sie ja dienen will. Ob man diese Organisation Staat nennt oder ihr einen
andern Namen gibt, ist ein Streit um Worte.

Und die Genossenschaft ist nicht an sich gut, wie man beim Anhoren
ihrer Lobredner meinen mochte. Einzelne Uberreste der uralten Mark-
genossenschaften der Innerschweiz, die sich erhalten haben, zum Bei-
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spiel Alpgenossenschaften im Kanton Schwyz, sind sogar ausgesprochen
schlecht geworden. Sie lassen die Alpen auf unverantwortliche Weise
verwildern und verlottern. Und es ist nicht zu verkennen, dal Duttweiler
kommen muBte, um manche neuere Genossenschaft aufzuriitteln, die
meinte, ihr bequemes Dasein geniige, um ihre Fortdauer zu rechtfertigen.

Es ist nicht unsere Aufgabe, staatlichen Zentralismus und genossen-
schaftliche Titigkeit gegeneinander auszuspielen, sondern zu erkennen,
daBl staatliche Verwaltung, Gemeindeautonomie, selbstiandige offentliche
Kérperschaft, zum Beispiel kantonale Brandversicherungsanstalten, sogar
privatrechtliche Kérperschaften im Besitz der Gemeinwesen (Kraftwerke,
Gaswerke usw.), Genossenschaften jeder Art im Zusammenspiel der Krifte
am besten geeignet sind, zur sozialistischen Gesellschaftsordnung zu
fiihren. Unsere Sache ist, zu untersuchen, wie die mannigfaltizen Auf-
gaben am zweckmifBigsten von den einzelnen in Frage kommenden Or-
ganisationen gelost werden konnen. Wir werden uns dabei mit grofiter
Sympathie des Genossenschaftsgedankens und der Gemeindeautonomie
annehmen und nach Moglichkeit selbstandige Verantwortlichkeiten auch
auf den untern Stufen der gesellschaftlichen Organisation schaffen, damit
der lebendige Mensch zu seinem Recht kommt und nicht alles eingespannt
wird in ein starres biirokratisches Raderwerk, das zu todlicher Langeweile
und zum Verdorren aller schopferischen Initiative fithrt. Aber wir werden
Selbstverstandlichkeiten nicht iibersehen: daB3 viele Aufgaben nur von
der grofiten offentlichen Gemeinschaft, vom Staat, gelost werden konnen.
Es ist uns fiir das Militirwesen, fiir Bahn, Post, Telephon selbstverstind-
lich, ebenso fiir manche Aufgaben der Kriegszeit. Daher miissen wir zu
"dieser staatlichen Titigkeit stehen und diirfen sie nicht grundsédtzlich
verdachtlich machen und in Verruf bringen. Denn sollte einmal an uns
die Aufgabe herantreten, das Steuer des Staates zu ergreifen oder mit
ans Steuerrad zu stehen, so miillten wir — gern oder ungern — den
staatlichen Apparat auch spielen lassen.

Diese grundsitzliche Anerkennung zentralstaatlicher Aufgaben und
Organisationen heil3t aber nicht bedingungslose Zustimmung zu dem, was
heute «in Bern» geschieht. Im Gegenteil ist es Aufgabe der Sozialisten,
die Mangel der Bundesbiirokratie mit aller Schirfe zu kritisieren. Wenn
schon ein zentralistischer Apparat nicht entbehrt werden kann, so darf
die offentliche Kritik an ihm nicht ruhen, soll er nicht im schlimmen
Sinne zum diirren biirokratischen Apparat werden, ganz abgesehen davon,
dall an der Spitze der Bundesverwaltung fast durchweg Leute stehen,
die nicht nur keine Sozialisten, sondern Antisozialisten sind und in erster
Linie Staatskapitalismus betreiben, das heiBt die Staatsmacht dazu ver-
wenden, um die bisherige kapitalistische Wirtschaft zu erhalten, und
Staatssozialismus, das heillt Verwendung der Staatsmacht im Interesse
der ganzen Volksgemeinschaft, nur soweit sie durch die Verhiltnisse
dazu gedringt werden.

In dhnlicher, ja vielleicht in noch eindringlicherer Weise miissen wir
das Gebaren der Genossenschaften und in den Gemeinden und andern
Korperschaften kontrollieren, die dem allgemeinen Wohl dienen sollen.
Damit sie nicht entarten und nicht einschlafen, sondern die Menschen,
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die in ihnen tdtig werden, lebendig erhalten und wachsen lassen fiir die
groBeren Aufgaben, die im demokratischen sozialistischen Gemeinwesen
ihrer harren. Nicht Staatssozialismus oder Genossenschaftssozialismus
kann unsere Parole sein, sondern — Sozialismus, Vergesellschaftung der
Produktionsmittel im Interesse der Allgemeinheit in den verschiedensten
Formen, je nach deren Eignung. Dabei ist von grofiter Wichtigkeit, daf}
wir wirksame Kontrollen gegen Entartungen jeder Art schaffen, gegen
die bequeme Erschlaffung wie gegen die eigenniitzige Ausbeutung durch
die Trédger der Organisationen, gegen sinnlose Vergeudung o6ffentlicher
Mittel wie gegen angstliche Verantwortungsscheu.

Heute ist diese Kontrollfrage auf keinem Gebiete zufriedenstellend
gelost. Die richterliche Uberpriifung ist sozusagen auf dem gesamten Ge-
biet der staatlichen Verwaltung, die heute ein ungeheures Ubergewicht
besitzt, ausgeschlossen. Die parlamentarische Uberpriifung ist nur sehr
bedingt wirksam, weil die nebenamtlichen Priifungskommissionen an-
gesichts des gewaltigen Umfangs der Verwaltung auf Einzelheiten, die
in ihrer Summierung moglicherweise entscheidende Einfliisse ausiiben,
nicht eingehen konnen. Die offentliche Kritik ist zum Teil durch die
Presseordnung gehemmt, und zum Teil werden iibelste Miistinde unter
dem Druck des Amts- und Berufsgeheimnisses verborgen gehalten und
so Abhilfen verunmoglicht. Es miiBite ernstlich die Frage gepriift werden,
ob nicht von der Verwaltung unabhingige, nur dem Parlament verant-
wortliche, hauptamtliche Kontrollorgane geschaffen werden sollten, um
die Verwaltung auf gesetzmiBiges und zweckdienliches Verhalten hin zu
kontrollieren — im rechtverstandenen Interesse der Verwaltung selbst.
Denn nichts schadet ihrem Ansehen so sehr und schwiicht das Vertrauen
in sie stirker als das Gefiihl des Biirgers, daB} sie unkontrolliert und will-
kiirlich schalten und walten konne und es hiergegen keinen Schutz und
keine Abwehr gebe.

Doch sollte diese Frage nur angetont werden. Sie steht mit dem ge-
stellten Thema nur insofern im Zusammenhang, dal} sie zeigen will, dal}
man das Kind nicht mit dem Bad ausschiitten darf: MiBbehagen gegen-
iiber zentralistischer Regierung und Verwaltung darf nicht kurzerhand
zur Verwerfung dieser Institutionen fiithren, sondern gibt nur Anlal} zur
Absteckung der Grenzen des Zentralismus und zur Untersuchung, wie er
am besten unter wirksame offentliche Kontrolle gestellt werden konne.

Die nachste Weltkrise
Von Otto Wild

Vor zehn Jahren begannen merkwiirdige Meldungen durch die Presse
zu kreisen. Leider hat die Welt fiir unangenehme Dinge ein schlechtes
Gedichtnis. Es seien darum einige dieser Telegramme hier wiederholt:

Neuyork, 16. Aug. Die Regierung in Washington hat mit sofortiger Wir-
kung beschlossen, an diejenigen Baumwollpflanzer, die sich bereit erklirt
haben, 25 bis 50 Prozent ihrer Ernte zu zerstoren, 100 Millionen Dollar zu
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