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Amerikanische Parteien
Von Adolf Sturmthal (New York)

Es ist reichlich zweifelhaft, ob man in der Gegenwart von amerika-
nischen Parteien in der Mehrzahl sprechen darf. Es gibt zwar zwei riesige
Parteiapparate, die sich erbitterte Kimpfe liefern. Es gibt gewaltige
Organisationen, deren Verzweigungen bis in die kleinsten Gemeinden
reichen. Und es gibt daher Wahlkdampfe, gefiihrt mit einem Aufwand
an Leidenschaft und Propaganda, als ob es um letzte Entscheidungen
iiber das Schicksal des Landes ginge. Aber mehr als das gibt es nicht.
Die Parteiprogramme #hneln sich wie ein Ei dem andern, von
Akzentverschiedenheiten in Einzelfragen abgesehen. Die soziale Zu-
sammensetzung der Parteien ist grundsatzlich die gleiche. Es ist nicht
unberechtigt, von einer einzigen Partei zu sprechen, die sich, um den
demokratischen Mechanismus der Wahlen aufrechtzuerhalten, in zwei
Organisationen aufgdespalten hat, und nun der Oeffentlichkeit die
dulleren Anzeichen eines Ringens um Grundsdtze vorzaubert. Die
Republikanische und die Demokratische Partei, die in den politischen
Kampfen der USA. nahezu ausschliellich die Biihne behaupten, sind
in Wahrheit nur eine Partei, Thre Sonderexistenz ist nichts anderes
als eine Methode, demokratisches Leben zu erméglichen, nichts anderes
als ein Beweis dalfiir, dafl selbst in den so neuerungssiichtigen Vereinig-
ten Staaten die Tradition eine lebendige Kraft darstellt.

Es ist wiederholt versucht worden, dieses eigenartige Zweiparteien-
system zu durchbrechen. Seit den neunziger Jahren des letzten Jahr-
hunderts ist immer wieder eine »Dritte Partei« aufgesprungen, teils im
mittleren Westen, teils in den Industriegebieten des Nordostens: im
ersten Fall meist als fortschrittliche Farmerpartei — die sogenannten
Populisten —, im zweiten Fall als sozialistische oder kommunistische
Arbeiterpartei. Alle diese Versuche sind bisher erfolglos geblieben. Die
beiden groflen Parteien haben es immer wieder verstanden, die ihnen
abtriinnig gewordenen Waihler durch Uebernahme der zugkriitigsten
unter den unmittelbaren Wahlparolen der »Dritten Parteien« fiir sich
zuriickzugewinnen. Und weltanschauliche Gegensidtze, auf die nach
Fortfall der unmittelbaren Streitfragen die Sonderexistenz einer
»Dritten Partei« hitte gedriindet werden konnen, spielen in der ameri-
kanischen Politik bisher keine ausreichend groBe Rolle.

Das bedeutet keineswegs, daB3 Interessenfragen und daher Inter-
essengegensitze aus dem politischen Leben der USA. ausgeschlossen
wiren, Im Gegenteil, sie sind gerade, weil Weltanschauungsprobleme
kaum existieren, noch wesentlicher als in Europa. Die Form jedoch,
in der Interessenkdmpfe ausgetragen werden, ist von der kontinentai-
europdischen und der jiingsten Phase der britischen Politik wesentlich
unterschieden. Die Aufzeigung dieses Unterschiedes mag dazu beitragen,
das Problem zu l6sen, warum es in den USA. keine Arbeiterpartei im
Landesmafistab gibt.
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Die beiden traditionellen Parteien, die Demokratische und die
Republikanische, verdanken ihr Entstehen dem amerikanischen Biirger-
krieg. Die Republikanische Partei war die Organisation des industriel-
len Nordostens, der sich gegen die Sklavenarbeit des Siidens auflehnte,
und der freien Farmer im Westen, die die AufschlieBung des noch
unbesetzten Landes im Westen der Republik unter Ausschlufl von
Negerplantagen forderten. Die Demokratische Partei war die politische
Organisation des Siidens, das heiit der auf Sklavenarbeit beruhenden
Baumwoll- und Zuckerplantagen. Die Republikanische Partei war stark
genug, die Prisidentschaft zu erobern, die Konféderation der Siid-
staaten niederzuwerfen und die Sklaverei abzuschaifen, Aber sie war
von allem Anfang an nicht stark genug, das Bundesparlament zu beherr-
schen. Nur auBerordentliche ZwangsmaBnahmen gegen die Siidstaaten,
die in den ersten Jahren nach dem Biirgerkrieg unter dem Druck der
radikalen Republikaner durchgefithrt wurden, konnten ihnen eine Zeit-
lang die Vormacht sichern. Die Hoffnungen, die sie auf die Neger-
stimmen im Siiden setzten, schlugen fehl. Der Versuch, die freien Far-
mer im Westen dauernd an die Republikanische Partei zu binden,
scheiterte an dem Gegensatz zwischen den fortschrittlichen Ideen der
neuen Farmer und den groBkapitalistischen Interessen, die die Republi-
kanische Partei beherrschten. Die Abspaltung der Populisten unter dem
dlteren La Follette von der Republikanischen Partei setzte deren Hof!-
nung auf ein permanentes Uebergewicht im Lande ein Ende. Seither
bis zur zweiten Wahl Roosevelts im Jahre 1936 waren die beiden Par-
teien ungefihr gleich stark, die Entscheidung zwischen ihnen fiel meist
durch den Wechsel in der Haltung zahlenm#Big schwacher Gruppen.

Mit dem Fortfall der Sklavenfrage verschwanden die prinzipiellen
Gegensétze zwischen den beiden Parteien. Die Republikanische Partei
entwickelte sich rasch zu einer groBkapitalistischen, industriellen
Organisation. Aber auch der bisher rein agrarische Siiden begann sich
zu industrialisieren. Auch in der Demokratischen Partei wurden indu-
strielle Interessen immer wichtiger, wenngleich der Kern der Partei
weiter von den Baumwoll- und Zuckerpflanzern — kleinen K&nigen
auf ihren Riesenplantagen — gebildet wurde.

Die soziale Zusammensetzung der Vereinigten Staaten erlaubt je-
doch nicht, daB eine einseitige, auf einzelne Interessen abgestellte
Organisation die politische Macht erobere. Weder die Industriestaaten
des Nordostens, noch die iiberwiegend agrarischen Staaten des Siidens
kénnen allein die Préasidentschaft oder gar die beiden H&iuser des
Kongresses fiir sich gewinnen. Die soziale Gestaltung des Landes dringt
zur Bildung von Koalitionen, in denen regionale Interessen und soziale
Tendenzen zusammengefaBt werden. Diese Bildung von Koalitionen
ist das entscheidende Problem der amerikanischen Politik.

Zur Zeit des Biirgerkrieges, als die Vereinigten Staaten noch ganz
iiberwiegend agrarisch waren, lag der Schliissel der nationalen Politik
bei den Getreidefarmern des damaligen Westens, der seither durch den
Fortgang der Kolonisationsbewegung bis an die Kiiste des Pazifischen
Ozeans geriickt wurde, damals aber in der Gegend des Staates Wis-
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consin lag. Die Getreidefarmer entschieden zwischen den Baumwoll-
interessen und den Viehziichtern, von denen die ersten im Siiden, die
zweiten im Norden angesiedelt waren. Die Interessen der entstehenden
Industrie wurden im Bund mit den Viehziichtern vertreten. Aber diese
Koalition allein wire nicht stark genug gewesen, wire es den Republi-
kanern nicht gelungen, die Getreidefarmer fiir sich zu gewinnen. Diese
Dreierkoalition beherrschte die USA., bis die Getreidefarmer unter
den Populisten sich wieder von den Republikanern abwandten. Von da
an fallt die Entscheidung regelmidfBig im Westen des Landes. Geht er
zu den Demokraten iiber, dann regiert das Biindnis zwischen Getreide-
farmern und Baumwollmagnaten. Entscheiden sich die Getreidefarmer
fiir die Republikanische Partei, dann herrscht die Koalition der Vieh-
ziichter, der Industrie und der Getreidetarmer.

Erst die rasche Industrialisierung des Landes, vor allem des Nord-
ostens, verschiebt das Gleichgewicht in diesem System und f{ihrt einen
neuen Faktor ein, Die Grof3stddte und das in ihnen lebende industrielle
Proletariat werden allmihlich zu einer selbstindigen Macht in der
amerikanischen Politik, Was vorher ganz tberwiegend agrarische
Politik war, wird nun zu einer Mischung aus agrarischer und indu-
strieller Politik., Die biAuerlichen Interessengegensitze, die vorher in-
folge der geographisch geschlossenen Anbauformen sehr weitgehend
als regionale Gegensidtze empfunden wurden, verlieren an Bedeutung
gegeniiber den Klassengegensitzen, die sich im Bereich der Industrie,
das heilt in einem wachsend groBen Teil des Landes einheitlich gel-
tend machen. Dieser Uebergang von vorwiegend agrarischer zu gemischt
agrarisch-industrieller Politik ist eben jetzt im Gange. Erst seit dem
Weltkrieg sind die Vereinigten Staaten iiberwiegend zu einem Industrie-
land geworden. Der eben sich vollziechende Umbruch im Parteiensystem
ist nichts anderes als die Anpassung an die wirtschaftliche Revolution,
die sich in den letzten sechzig Jahren, besonders aber im letzten
Vierteljahrhundert vollzogen hat.

x

Die beiden historischen Parteien sind urspriinglich Vertretungen
bestimmter, geographisch gebundener Agrarinteressen gewesen. Sie
haben, als diese Interessengegensitze an Bedeutung verloren, ihre
organisatorische Existenz unverindert behauptet. Sie haben, als mit
der fortschreitenden Industrialisierung die sozialen Probleme der Stadt
an Bedeutung gewannen, zunidchst auch diese Interessengegensitze in
sich aufgenommen. Was sich gegenwirtig in den USA. vollzieht, ist
die groBe Auseinandersetzung dariiber, ob dieses traditionell gewor-
dene Parteiensystem auch weiterhin den immer stdrker hervortretenden
sozialen Interessenkdmpien in der Industrie zu dienen vermag.

Die Republikanische Partei hat sich in etwas hiherem MaBe als die
Demokratische zur Wortfiihrerin groflindustrieller Interessen gemacht.
Sie hat das bisher mit dem Verlust entscheidender kommunaler Posi-
tionen in den industriellen Grofistddten des Nordostens an die Demo-
kratische Partei bezahlt. Das hei3t nicht, dal3 die Demokratische Partei
im Landesmallstab etwa die Vertreterin der Interessen von Arbeitern
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und Angestellten in der Stadt geworden wire. Die kommunale Ver-
waltung der Demokratischen Partei im Nordosten des Landes ist sehr
weitgehend ein Werkzeug der Arbeiter und Angestellten, in vielen
Fillen eingewanderter Arbeiter und Angestellter, geworden. In der
nationalen Politik war sie deswegen kaum wesentlich fortschrittlicher
als die Republikanische Partei.

So trat dem Wéahler bisher unter zwei verschiedenen Parteinamen
in Wahrheit eine in allen Arbeiterfragen recht einheitliche Partei gegen-
iiber. Die Entscheidung, ob Republikaner oder Demokrat, fiel zur
Hauptsache nach traditionellen Gesichtspunkten. Im »solid South«, im
Block des Siidens, widhlte man Demokraten. Im Nordosten Republi-
kaner, Ein paar unruhigere Einzelstaaten brachten somit die Entschei-
dung zwischen den beiden Parteien. Zundchst der Getreidefarmer des
Westens, spiter in wachsendem Mal} ein paar Staaten zwischen den
festgefiigten Blocks, darunter Neuyork, das in der Staatspolitik eine
fiihrende Rolle spielt, eben weil es zwischen den traditionellen Blocks
schwankt. (Das ist nebenbei auch eine der Ursachen dafiir, daB3 so
viele demokratische Préasidentschaftskandidaten aus Neuyork stam-
men, wie Franklin D. Roosevelt, wiahrend die Republikanische Partei,
die, ohne den Westen und den mittleren Westen wenigstens teilweise
mitzureiBlen, nicht die Mehrheit erlangen kann, ihre Prisidentschafts-
kandidaten mit Vorliebe dorther holt.) Ob Demokrat oder Republi-
kaner, macht fiir die reale Gestaltung der Landespolitik nicht viel aus.
Der politische und soziale Kurs des Landes wird nicht dadurch be-
stimmt, daB die eine Partei siegt, die andere in die Opposition gedringt
wird. Beide repridsentieren Interessenkoalitionen, die vom Standpunkt
etwa des Arbeiters aus recht gleichartig zu bewerten sind. Fiir den
Baumwollfarmer, der fiir den Freihandel eintritt, ist die Demokratische
Partei der schutzzéllnerischen Republikanischen Partei vorzuziehen,
die die Interessen der fiir den Inlandsmarkt arbeitenden Industrien
stirker betont. Fiir den Arbeiter ist es wichtig, ob die in den Stidten
meist reaktiondrere Republikanische Partei aus der Stadtverwaltung
verdringt werden kann. Fiir die Landespolitik vermag er zwischen den
beiden groflen Parteien nicht viel Unterschiede zu entdecken.

Das hat zur Folge, dafl der eigentliche, der wesentliche Wahlkampf
gar nicht in dem Ringen zwischen den historischen Parteien ausgetragen
wird, sondern in dem weitaus wichtigeren Kampf um die Aufstellung
der Kandidaten innerhalb der Parteien. Dall in Virginia Demokraten
gewihlt werden, steht von vornherein fest. Da Vermont Republikaner
wihlt, ebensosehr. Aber die sozialen Konflikte werden deswegen nicht
aus dem Wege gerdumt. Sie tauchen in der Form des Kampfes um den
Kandidaten der beiden historischen Parteien wieder auf.

Diese Tatsache ist so bedeutsam, daB} sie zu einer einzigartigen
Erscheinung gefiihrt hat: die Kandidatenaufstellung ist in den USA.
nicht Privatangelegenheit der Parteien, sondern mufB3 sich nach staat-
lich vorgeschriebenen Regeln vollziehen, in manchen Fillen sogar auf
Staatskosten. Die sogenannten Primdrwahlen, das heilt die Kandidaten-
aufstellung, sind der tatsichlich sozial und politisch entscheidende
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Wahlgang in den USA. Im Kampf um die Kandidatenaufstellung ent-
scheidet sich der politische Kurs der Parteien. Die Arbeiterschaft
ordnet sich in dieses System ein, indem sie innerhalb der beiden alten
Parteien durch Beeinflussung der Primirwahlen ihre Interessen zur
Geltung zu bringen sucht. Das dndert natiirlich nichts daran, dal beide
Parteien Koalitionen verschiedener Interessen sind. Das muBl an-
gesichts der GréBe und Vielfdltigkeit des Landes so sein. Die Primar-
wahlen sind die Form, in der diese verschiedenartigen Interessen das
innere Krifteverhiltnis innerhalb der Parteien zu beeinflussen suchen.
Das Ergebnis ist, daB beide Parteien in allen Farben schillern. In dem
einen Staat stimmen die Arbeiter fiir einen bestimmten Kandidaten
der Republikaner, dessen Kandidatur sie in den Primidrwahlen durch-
setzen konnten. In einem anderen fiir den demokratischen Kandidaten,
der ihnen besonders nahesteht. Die Klassengegensdtze laufen mitten
durch beide Parteien hindurch, wobei die Republikanische Partei um
etwas reaktiondrer zu sein pflegt als die Demokratische.

Wie kann sich nun in diesem Parteiensystem die gewachsene Bedeu-
tung der industriellen Arbeiterschaft durchsetzen? Solange dieses
Parteiensystem besteht, gibt es dafiir nur eine Méglichkeit: die erfolg-
reiche Beeinflussung moglichst vieler Primirwahlen in beiden Par-
teien, um die Aufstellung moglichst vieler, der Arbeiterschaft nahe-
stehender Kandidaten durchzusetzen.

Priasident Roosevelt ist im Begriffe, einen anderen Weg zu ebnen.
Er will aus der Demokratischen Partei so etwas wie eine Partei im
européischen Sinne des Wortes machen. Er will ihr eine gewisse Ein-
heitlichkeit geben. Nicht indem er auf die Koalition verschiedener
Interessen verzichtet, die angesichts der sozialen Zusammensetzung
des Landes die unentbehrliche Voraussetzung fir den Wahlsieg der
Partei bildet. Aber indem er das spezifische Gewicht, das Krafte-
verhéltnis der Interessen so umgestaltet, daB die Demokratische
Partei zur Trdgerin des sozialen Fortschritts wird. Und um das zu
erreichen, hat er sich dazu entschlossen, seine unerhérte Autoritit in
den Primirwahlen seiner Partei einzusetzen.

Das ist ein in der Geschichte des amerikanischen Parteiwesens bei-
spielloser Vorgang. Der Prisident ist zwar der Chef seiner Partei.
Aber bisher hielt er sich von den Primirwahlen fern und trachtete
nur danach, die dabei erfolgreichen Kandidaten durchzubringen, gleich-
giiltig welcher Gesinnung sie waren. Roosevelt hat an die Stelle des
Konflikts zwischen Demokraten und Republikanern ein neues Begriffs-
paar gesetzt. Er hat in seiner letzten Radioansprache, dem »Fireside
Chat«, von dem Unterschied zwischen Konservativen und Liberalen
gesprochen. Liberal nicht in dem européischen Sinn des Wortes, son-
dern in einem spezifisch amerikanischen Sinn: sozial fortschrittlich,
staatlichen Eingriffen in die Wirtschaft grundsitzlich zugeneigt. Und
die Aufgabe, die er sich gestellt hat, ist die, bei den Primirwahlen
seiner Partei Hir den Sieg der — so verstandenen — liberalen Kandi-
daten zu sorgen. Die Demokratische Partei soll, geht es nach Roose-
velt, kiinftig nicht mehr eine wesentlich auf Tradition und lingst iiber-
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holten Streitfragen beruhende Partei, sondern die politische Orgam—
sation der fortschrittlichen Kriafte des Landes sein.

Praktisch bedeutet das, dal Roosevelt alle jene Krifte innerhalb
seiner eigenen Partei zuriickdringen will, die seiner Politik, dem »New
Deal«, grundsatzlich abgeneigt waren. Das ist einmal der Vizeprisident
der Vereinigten Staaten John Garner selbst, der der Fiihrer der
Reaktion innerhalb der Demokratischen Partei ist, einige Senatoren
und KongreBleute, die es zu verhindern verstanden, dafl der Prési-
dent einige seiner wichtigsten Vorschlige durch den KongreB durch-
bringen konnte, das sind vor allem die groBagrarischen und groB3-
industriellen Tendenzen innerhalb der Demokratischen Partei. Der
Prisident will verhindern, dafl einige seiner treuesten Anhidnger bei
den nun im Gange befindlichen Primirwahlen fiir die im Herbst bevor-
stehenden Neuwahlen des Kongresses und eines Teiles des Senats
hinausgedringt werden, Er will umgekehrt durchsetzen, dafl an Stelle
einiger Reaktionire »liberale« Kandidaten aufgestellt werden. Und
um das zu erreichen, hat er eine groBle Propagandareise durch die
Vereinigten Staaten unternommen, bei der er nicht als Président der
Vereinigten Staaten, sondern als Chef der Demokratischen Partei fiir
die fortschrittlichen Kandidaten wirbt.

Ob dieser Versuch erfolgreich sein wird, ist kaum abzusehen. Roose-
velt hat fiir sich das ungeheure Prestige, das er immer noch besitzt;
die Stimmung im Lande, die nach links treibt; den sich steigernden
Druck der in kraftvollen gewerkschaftlichen Organisationen zusam-
mengefallten Arbeiter und eines erheblichen Teils der Farmer im Mitt-
leren Westen und Westen. Gegen sich hat er die Tradition dieses Lan-
des, das klar ausgerichtete Parteien nicht kennt und nicht liebt; die
Parteiapparate in nicht wenigen, vor allem der siidlichen Staaten, die
vollig im Dienste konservativer Politiker stehen; die politische Apathie
eines nicht unwesentlichen Teils der Farmbevélkerung in diesen Staa-
ten; die Tradition der Neger, die bisher unter keinen Umstinden fiir
die Demokratische Partei, die alte Vorkdmpferin der Sklaverei, zu
stimmen bereit waren — obwohl gerade in der letzten Zeit Neger-
flihrer es zum erstenmal unternommen haben, offen fiir die Demo-
kratische Partei einzutreten. Gegen sich hat Roosevelt vor allem aber
die Tatsache, daB3 seine Amtsdauer in zwei Jahren ablaufen wird, was
seinem politischen EinfluB innerhalb der Demokratischen Partei eine
knapp bemessene zeitliche Frist setzt. Wird es ihm gelingen, zum drit-
tenmal gewdhlt zu werden? Wird er es {iberhaupt wagen, den tradi-
tionellen Grundsatz, daB3 kein Prisident eine dritte Amtsdauer haben
darf, zu durchbrechen?

Es ist wahrscheinlich, daB die Antwort auf diese Fragen auch den
Schliissel zum Problem der »Dritten Partei«, der Arbeiter- und Farmer-
partei in diesem Lande, in sich schlieBt. Eine klarere Herausbildung
der Klassenfronten in der parteipolitischen. Organisation ist die
Voraussetzung fiir einen solchen Versuch. Solange die beiden Parteien
um Arbeiterstimmen werben und den unmittelbaren Interessen der
Arbeiter ebenso offen stehen, wie denen jeder anderen sozialen
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Gruppe, solange die wirklichen politischen Entscheidungen innerhalb
der beiden Parteien und nicht im Kampf zwischen ihnen fallen, ist
eine selbstindige Klassenpartei der industriellen Arbeiter und mit
ihnen verbiindeter Farmer nur schwer méglich. Gelinge es dagegen
durch den Sieg der fortschrittlichen Tendenzen innerhalb der Demo-
kratischen Partei zum erstenmal in der Geschichte dieses Landes, die
Kraft des industriellen Proletariats zu demonstrieren und innerhalb
einer Partei zu konzentrieren, dann wire der erste Schritt auf diesem
Wege getan, Es wire dann méglicherweise nicht eine dritte, sondern
die zweite Partei dieses Landes, die Demokratische Partei, die sich
allmihlich zur Arbeiter- und Farmerpartei entwickeln und damit das
traditionelle Zweiparteiensystem aufrechterhalten wiirde, dem alle
Institutionen so sehr angepalt sind.

Der »New Deal«, mit all seinen Schwachen und Irrtiimern, war der
erste Versuch, die wirtschaftliche und soziale Struktur der USA. der
ungeheuren Bedeutung anzupassen, die die Industriearbeiterschaft
dank der wirtschaftlichen Entwicklung des letzten Vierteljahrhunderts
erworben hat. Was nun zu tun {ibrig bleibt, ist, den politischen Ueber-
bau zu errichten, der dieser wirtschaftlichen Struktur entspricht. Ob
Roosevelt nun scheitert oder erfolgreich bleibt, die Frage der Inter-
essenvertretung der industriellen Arbeiter steht auf der Tagesordnung
und wird nicht mehr von ihr abgesetzt werden kénnen. Roosevelt mag
fahig sein, den ProzeB abzukiirzen — die politische Miindigkeit der
amerikanischen Arbeiter ist im Begriffe, Tatsache zu werden.

NEUE BUCHER

Neueste spanische Agrarbiicher. wegen nicht hatte erscheinen kon-

Ein ganzes Paket spanische Agrar-
literatur fliegt mir ins Haus. Sie ist
neuesten Datums, also inmitten der
Schrecken «des Biirgerkrieges de-
schrieben und gedruckt und legt
ehrendes Zeugnis ab vom Willen
der Republik, den vielfach riick-
stindigen Landbau nach Kriften zu
férdern. Ich nenne vorab ein 170
Seiten starkes, gut illustriertes Hand-
buch iiber MaBnahmen zur Bekédmp-
fung der Obstbaumschéddlinge. Das
von einem Professor der Escola Su-
perior d'Agricultura verfaBte Biich-
lein erscheint als Einzelnummer
einer ganzen Serie, was darauf
schlieBen ldBt, daB die spanische
Demokratie eine recht umfangreiche
agrarwissenschaftliche = Volksbeleh-
rung in die Wege geleitet hat.
Diese Tatsache wird des weitern
durch die Weiterfithrung der Her-
ausgabe des »Bulletins des Land-
wirtschaftsdepartements« belegt, das
wihrend Monaten der Papiernot
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nen. Nun liegt ein stattlicher Band
vor, der eine groflere Zahl von
Aufsitzen enthilt. Es ergibt sich
daraus, daB die spanischen Land-
wirte, soweit die Not der jetzigen
Epoche ihnen dazu Zeit 148t, sich
ebensosehr mit den Problemen der
Giiterzusammenlegung in stark par-
zellierten Gebieten als mit der
Landverteilung in den Gebieten des
GroBgrundbesitzes befassen. In Ka-
talonien — und wohl auch in an-
dern spanischen Provinzen — ha-
ben der Mangel an Arbeitskriften
einerseits und kollektivwirtschaft-
liche Bestrebungen anderseits dazu
gefiihrt, eine Bewegung zugunsten
des technisch - groBwirtschaftlichen
Landbaues auszulésen. Auch die
landwirtschaftliche Genossenschafts-
bewegung scheint im demokrati-
schen Teile Spaniens unter staat-
licher Férderung sehr groBe Fort-
schritte gemacht zu haben, (*¥%*
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