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ROTE REV

SOZIALISTISCHE quTsschFT

Herausgeber : Sozialdemokratische Partei der Schweiz

16. JAHRGANG -- JUNI 1937 - HEFT 10

Um die Freiheit der Presse

A. Die »Internationale Revue« des neudegriindeten Amsterdamer
Instituts fiir Sozialgeschichte verdiientlicht in ihrem ersten Band neben
einer Reihe ausgezeichneter wissenschaftlicher Arbeiten »eine zei-
tungsgeschichtliche Studie«: »Schreckensherrschaften und ihre Pressex,
ein oberflichliches politisches Feuilleton, das durch gelegentliche Defi-
nitionsversuche nur einen diirftigen wissenschaftlichen Aufputz erhalt.
Man kénnte liber diese grobe Entgleisung des durch eine Arbeit iiber
die Kriegspropaganda der Alliierten bekannter gewordenen Journa-
listen Kurt Baschwitz mit einem bedauernden Achselzucken hinweg-
gehen, wenn nicht die »Neue Ziircher Zeitung« am 4. April mit gutem
Instinkt dieses Feuilleton zu einem politischen Geschiftchen ausge-
nutzt und mit betonter Hervorhebung des wissenschaftlichen Niveaus
der »Internationalen Revue« unter Berufung auf dieses politische
Feuilleton ihrer Forderung auf Beschridnkung der Pressefreiheit Nach-
druck zu verleihen versucht hitte. Eine eingehendere Beleuchtung
dieses pseudowissenschaftlichen Kronzeugen der »Neuen Ziircher
Zeitung« fiithrt zu {iberraschenden Ergebnissen.

Baschwitz versichert, er wolle nach »ganz einfacher, niichterner
Feststellung der zu beobachtenden Tatsachen und ... ihrer voraus-
setzungslosen Nachpriifung das charakteristische Zusammenspiel von
Hetzpresse und StraBlenterror« untersuchen, besonders das Verhalten
der Terrorisierten. Ein vielversprechendes Thema. Jedoch, man stutzt,
wenn man liest, dal Baschwitz mit seiner Studie einen Beitrag zur
sexakten Erforschung mengenhafter Vernunfttriibbungen« geben will,
denn man kann nur erraten, dall er damit wahrscheinlich die Vernunft-
triitbung des einzelnen »in der Masse« meint. Klar wird es nicht. Der
Berliner Soziologe Vierkandt stellte vor 13 Jahren in seiner »Gesell-
schaftslehre« 2. Aufl.,, Seite 438) ohne Anspruch auf Vollstindigkeit
7 verschiedene Bedeutungsméglichkeiten des in der deutschsprachigen
soziologischen Literatur geisternden Wortes »Masse« zusammen. Eine
Mahnung zur exakten Ausdrucksweise. Doch Baschwitz ignoriert die
wesentlichen massenscziologischen Arbeiten der letzten Jahrzehnte.
Er beruft sich auf die massenpsychologischen Arbeiten von Sighele
(1897) und vor allem von Le Bon (1895), deren begriffliche Unklar-
heiten er {iibernimmt, ohne die scharfe Kritik zur Kenntnis zu nehmen,
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die — wir beschrinken uns auf die wichtigste deutschsprachige Litera-
tur — die Soziologen Simmel, Kautsky, Vierkandt, Vleugels, Colm und
vor allem Theodor Geiger gegen »das Nest von Unklarheiten, Irrtiimern
und falschen Grundanschauungen« Le Bons (Vierkandt) vorbrachten.
Die wertvollen Ergebnisse der massensoziologischen und massen-
psychologischen Forschungen — Colm, Freud, Geiger, Lehmann,
Mannheim, Tillich, Vierkandt. Vleugels — existieren fiir Baschwitz
nicht. Man kann sich des peinlichen Eindrucks nicht erwehren, dal3
Baschwitz vermeiden will, Autoren und Werke zu nennen, die bei der
Zensur des Dritten Reiches aus »rassischen« oder politischen Griinden
unbeliebt sind, denn daB Baschwitz die einschligige Literatur nicht
kennt — eine so erstaunliche Ignoranz méochte man bei einem Mit-
arbeiter der »Internationalen Revue fiir Sozialgeschichte« nicht an-
nehmen.

Das Ergebnis dieses Verzichts auf die Benutzung der Ergebnisse
der massensoziologischen Forschung ist erstaunlich. Auf den 35 Seiten
GroBformat, die Baschwitz seiner Themastellung folgen 14Bt, wird zwar
berichtet, dal es Schreckensherrschaften und Akte von StraBlenter-

ror gegeben hat — was bekannt war — und daB wihrend derartiger
Schreckenszeiten hiufig fihige Journalisten lebten — was ebenfalls
bekannt war —, aber beides wird nur nebeneinandergestellt, die an-

gekiindigte Untersuchung iiber das »charakteristische Zusammenspiel
von Hetzpresse und StraBenterror« findet sich nicht.

Baschwitz wollte allerdings nur »eine zeitungsgeschichtliche
Studie« schreiben und er glaubte anscheinend, daBl er dabei auf die
Anwendung soziologischer Arbeitsmethoden verzichten kénnte. Aber
elementarste Voraussetzung jeder Geschichtsforschung, also auch der
zeitungsgeschichtlichen, ist Beherrschung der quellenkritischen Me-
thoden und subjektive Ehrlichkeit bei ihrer Anwendung. Baschwitz
verspricht zwar einleitend seinen Lesern »voraussetzungslose Nach-
priifung« der Tatsachen, aber er hilt sich nicht an sein Versprechen.
Er verwendet unzureichende, auch triibe Quellen und wertet sie ein-
seitig aus, ja, er fdlscht. In freien Staaten ist der Vorwurf der Falschung
fiir einen Geschichtsforscher der schwerste Vorwurf.

Baschwitz versteht unter Schreckensherrschaft »einen Zustand, in
dem eine Minderheit mittels einschiichternder Gewalt unter Durch-
brechung von Recht und Gesetz einer Mehrheit ihren Willen auf-
zwingt«. 30 Seiten spéter gibt er zu: »Das zahlenm#Bige Abwégen von
Mehrheit und Minderheit ist natiirlich fast nie méglich.« Was »Schrek-
kensherrschaft« ist, bestimmt er also selbstherrlich. Innerhalb dieses
wie ein Gummiband dehnbaren Begriffes unterscheidet Baschwitz um-
standlich zwischen »partieller« und »totaler« Schreckensherrschaft.
Nach dem im deutschen Sprachgebiet seit 1933 allgemein iiblich ge-
wordenen Sinn des Wortes »Totalitdt« sollte man annehmen, daB3
»partielle« Schreckensherrschaft zum Beispiel eine terroristische Ver-
folgung der Katholiken, der Juden, der Ernsten Bibelforscher usw.
bedeute. Doch Baschwitz zieht eine andere Unterscheidung vor. kEr
projiziert villig ungerechtfertigt die heutige Bedeutung des Staats-
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apparates in die Vergangenheit und spricht von »totaler Schreckens-
herrschaft«, »wenn die Schreckensminner sich selbst der Regierung
iiber eine Stadt oder ein Land bemaiachtigen«. In allen andern Féllen
spricht er von »partieller Schreckensherschaft««, Fiir den von der
»Neuen Ziircher Zeitung« klar erfafliten aktuellen Kern dieses poli-
tischen Feuilletons ist diese Unterscheidung von groBer Bedeutung.

Ein Beispiel fir »partielle Schreckensherrschaft« entnimmt Basch-
witz der Zeit vor dem Beginn des Unabhingigkeitskrieges der nord-
amerikanischen Kolonien, der spiteren Vereinigten Staaten. Andere
Beispiele fiir »totale Schreckensherrschaft« sucht er in der Zeit der
Franzosischen Revolution. Der nordamerikanische Unabhangigkeits-
krieg sei das »Werk des Terrors einer Minderheit« gewesen. Er be-
hauptet und zitiert zustimmend aus einem (1789 in Paris erschienenen)
Zeitungsprospekt: »Ohne die Zeitungen wire die amerikanische Revo-
lution nicht méglich gewesen.« Er zdhlt dann einige periodisch er-
scheinende Zeitschriften auf und erwéahnt, daf3 es Terrorakte gab, aber
das »charakteristische Zusammenspiel zwischen Hetzpresse und Stra-
Benterror« deutet er nur in einem einzigen Fall an: der Herausgeber
einer englandfreundlichen Zeitschrift fliichtet aus Furcht vor Dro-
hungen ins Ausland. Gerade diese Zeit aber bote eine Fiille von Bei-
spielen fiir derartige Untersuchungen.

Baschwitz wollte aber wenigstens beweisen, dafl der »Terror =iner
Minderheit« Ursache des Ausbruchs des amerikanischen Unabhangig-
keitskrieges war. Denn das beriihrt den aktuellen Kern seines Feuille-
tons. Er fand die Angabe, dal etwa je ein Drittel »des Volkes« fiir und
gegen einen Krieg mit England war, und schlieBt daraus, dal man
»dann wohl (!) unter dem iibrigbleibenden letzten Drittel die Gleich-
giiltigen zu verstehen« habe. Nun ist es stets riskant, die Aktion einer
Minderheit ohne weiteres als Terrorakt zu bezeichnen, erst die
Kenntnis der positiven oder negativen Einstellung der »Zuschauer«
dieser Aktion gibt die Méglichkeit eines Urteils. Das Phidnomen des
Zuschauers ist fiir die Massensoziologie, die Massenpsychologie und
die Zeitungswissenschaft von gleich groBer Bedeutung. Fiir Baschwitz
scheint hier kein theoretisches Problem zu liegen. Aber gerade fiir die
Stimmung der von Baschwitz »gleichgiiltig« genannten Kreise, der
»Zuschauer« der Kriegspartei in den Jahren vor Ausbruch des Unab-
hingigkeitskrieges, liegen unter anderem die Protokolle mit den sach-
kundigen Aussagen Benjamin Franklins vor dem AuschuB} des briti-
schen Unterhauses vor. Aus diesen Protokollen geht die Abneigung
der iiberwiegenden Mehrheit der nordamerikanischen Kolonisten gegen
die englische Wirtschafts- und Beamtenpolitik eindeutig hervor. Nur
in einzelnen Gebieten und Stidten, die, wie zum Beispiel New York, in
enger Verbindung mit dem Mutterlande standen, bestand eine aus-
schlaggebende Mehrheit gegen eine eventuell gewaltsame LosreiBBung
vom britischen Reich. Nur fiir diese Stddte und Gebiete, fiir das ganze
Gebiet der 13 Kolonien, konnte untersucht werden, ob ein von einer
»Hetzpresse« unterstiitzter »Terror einer Minderheit« ausgeiibt wurde.
Baschwitz aber untersucht diese von ihm selbst aufgeworfene Frage
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nicht, er gibt nur vage Andeutungen iiber die Gleichzeitigkeit von
Hetzpresse und Strallenterror. Er kéonnte die Untersuchung allerdings
nur schwer durchfiihren, da er zuniachst von der falschen Voraussetzung
ausgeht, dafl die Presse das einzige Propagandainstrument der Kriegs-
partei war. Er riskiert diese einschichtige Betrachtungsweise, ohne zu
bedenken, dall der grolte Teil der etwa 2 Millionen Einwohner der
nordamerikanischen Kolonien weder lesen noch schreiben konnte.
Und als er selbst erwahnt, dall eine Zeitschrift in 24 Orten in Lese-
zirkeln vorgelesen wurde, steht er dieser Tatsache hilflos gegeniiber;
er deutet an, dafl diese Lesezirkel durch die relativ niedrigen Auf-
lagen notig wurden. Ueber die Frage der Verbreitung der Lesekunst
macht er sich keine Gedanken. Die aullerordentliche Bedeutung der
puritanischen Geistlichkeit bei dem Entstehen eines nordamerikani-
schen Eigenbewulltseins, die Rolle der nichtperiodischen Sendeschrei-
ben der Parlamente, der Einflull der politischen Klubs, der relativ
straffen anti-englischen Boykottorganisationen und die Bedeutung der
politischen Versammlungen erwahnt Baschwitz nicht. Es hdtte ihm doch
zu denken geben sollen, dall ein groBer Teil der Terrorakte in den
Hatenstiadten nicht nach der Lektiire von Zeitschriften, sondern un-
mittelbar im AnschluB an Volksversammlungen, in denen auch ge-
legentlich Redakteure sprachen, erfolgte. Als die ersten Teeladungen
nach Eintithrung der verhal3ten Teesteuer in Boston, New York, Phila-
delphia und Charleston eintrafen, wurden in den vier Stadten Verkaufs-
verbote durchgesetzt. Nur in Boston kam es im Anschlufl an grofle
Protestversammlungen zu den bekannten Terrorakten. Durch die mal3-
lose Ueberschatzung der Wirkungsmoglichkeiten der periodischen
Presse wihrend der Vorbereitung des Unabhéngigkeitskrieges zeichnet
Baschwitz ein groteskes Zerrbild und verwischt dadurch die wirkliche
Bedeutung der periodischen Presse in diesen Jahren. In seiner un-
kritischen Verwendung ihm zusagender Zitate nimmt er noch mehrifach
Lobspriiche von Journalisten und Politikern auf die Presse als Beweis
fiir seine These von der ausschlaggebenden Bedeutung der nordameri-
kanischen Presse, bis er dann plotzlich, im letzten Absatz dieses Ab-
schnittes, vollig unmotiviert schreibt, daBl nicht die Zeitungen, sondern
die »Zeitungen und Redner und politischen Zirkel ... die unheilbare
Verscharfung des Konfliktes erzwungen hatten«, und seine ganze These
itber den Haufen wirft.

Die wirtschaftlichen Interessengegensitze, die zum Ausbruch des
nordamerikanischen Unabhingigkeitskrieges fiihrten, erwdhnt Basch-
witz mit keinem Wort. Um aber die Rolle der von ihm willkiirlich, ohne
Angabe irgend welcher Griinde, als »Hetzpresse« bezeichneten Zei-
tungen in besonders grellem Licht erscheinen zu lassen, erklart Basch-
witz einleitend zur Darstellung der »Schreckenszeit« der Franzosischen
Revolution: »Es ist vielleicht nicht {iberfliissig, hier daran zu er-
innern, dal} wirtschaftsgeschichtliche Untersuchungen die alte Legende
von der unertraglichen Notlage der unteren Volksschichten in Frank-
reich und von den hieraus zu erkldrenden Verzweiflungsausbriichen

langst widerlegt haben.« Als Quelle fiir diese Feststellung gibt Basch-
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witz — wie bei ihm iiblich, ohne Seitenangabe — ein Buch an, Fritz
von Hake, »Zusammenbruch und Aufstieg des franzésischen Wirt-
schaltslebens 1789 bis 1799«, Miinchen 1923. Sein Kronzeuge aber hat
in seiner betont konservativen Arbeit derartiges iiberhaupt nicht ge-
schrieben, Er hat im Gegenteil in seinem zusammenfassenden Schlufi-
wort erkldart: »So sehen wir, dafl namentlich (!) wirtschaftliche Ver-
haltnisse neben einer zersetzenden Literatur zur Revolution gedrangt
haben« (Hake, Seite 245). Aber nur dank dieser Falschung kann Basch-
witz zu dem erwiinschten Ergebnis kommen.

Die Schilderung der Schreckenszeit der Franzosischen Revolution
nimmt mehr als ein Drittel der Baschwitzschen Arbeit ein. Ueber das
»Zusammenspiel von Hetzpresse und StraBenterror«, dem Thema seiner
Studie, bringt er nur an drei Stellen Andeutungen: er erzidhlt von der
Unterdriickung der royalistischen Presse, er berichtet, dal, als durch
Strallenterror die Verhaftung der leitenden Girondisten erzwungen
wurde, von der Presse der Gironde nichts mehr iibrig blieb. Ob diesem
Verschwinden der Presse der Royalisten und der Gironde noch irgend-
welche Bedeutung beizumessen war, untersucht er nicht.

Er behauptet weiter, dafl in den »Révolutions de France et de
Brabant«, dem von Camille Desmoulins herausgegebenen Blatt, eine
Reihe terroristischer Aktionen »propagandistisch vorbereitet« wurden.
Auf einen Beleg verzichtet er. Neun Seiten spater kamen Baschwitz
wiederum selbst Bedenken wegen seiner iiberspitzten Behauptungen;
dann schreibt er: »Das Werkzeug der einschiichternden Gewalt der
franz6sischen Schreckensherrschaft, die Parlamente und Regierungen
terrorisierte, waren zusammengerottete Volkshaufen, die durch die
Presse und durch Reden zusammengerufen, entflammt und gelenkt
wurden. Er gibt damit fiir »totale« Schreckensherrschaften genau so
wie vorher fiir »partielle« seine ganze Darlegung von der ausschlag-
gebenden Rolle der »Hetzpresse« preis. Aber auf die entscheidende
Frage nach der Rolle der Organisation im Strallenterror geht er auch
dann noch nicht ein. Er untersucht nicht, ob die — auBerordentliche! —
Bedeutung der Klubs und ihrer Vertrauensleute fiir die Aktionen der
Strafle nicht gréBer war als noch so blendende Artikel der Presse.
Er untersucht nicht, welche Zeitungen sich von Massenstimmungen
tragen lieBen und welche versuchten, Massenaktionen auszulésen. Fiir
sein Thema, die Untersuchung iiber das »Zusammenspiel von Hetz-
presse und StraBenterror« ist auch seine Darlegung iiber die Fran-
z6sische Revolution ergebnislos.

Selbst »zeitungsgeschichtlich« sind diese Seiten von zweifelhaftem
Wert. Einzelne Angaben sind ungenau, andere miflverstindlich.

Die »Neue Ziircher Zeitung« hat Baschwitz' Feuilleton nicht deshalb
so eingehend zitiert, weil sie darin eine wissenschaftliche Offenbarung
sah. Sie hat mit sicherem Instinkt die entscheidenden Stellen der
Baschwitzschen Studie gespiirt und herausgegriffen: Baschwitz benutzt
die Méglichkeit einer Publikation in einem wissenschaftlichen Organ,
um gegen die Pressefreiheit, gegen aufrechte Demokraten und Sozial-
demokraten zu hetzen. Ganz nach der Manier des Dr. Goebbels, der
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alle Vertreter der Pressefreiheit zu Handlangern der »Bolschewisten«
stempelt, versichert Baschwitz gleich an drei Stellen seines Feuilletons:

»Die GeméafBigten (in Amerika) lieBen die wilden Agitatoren ge-
wihren, um die (englische) Regierung zu schrecken und zur Erfiillung
der von der gemaBigten Mehrheit gestellten Forderungen geneigt zu
machen. Der Vorgang ist typisch, ebenso der weitere Verlauf: als ...
»die GemaBigten sich zuriickzogen«, blieb der Stein der Agitation eben
doch im Rollen. Brandstiftungen, Zerstérung und Wegnahme von
Privateigentum, Gewalttaten gegen Leib und Leben schiichterten die
Andersdenkenden ein. . .«

»Ein partielles Schreckensregiment kann immer nur dann ent-
stehen und um sich greifen, wenn die wirklich fithrenden Persénlich-
keiten des Staates das Treiben der Agitatoren zulassen im Glauben,
daB sie es als Vorspann fiir ihre eigenen Bestrebungen ausnutzen
kénnen, ohne ihm schlieBlich selbst zum Opfer zu fallen.«

»Das einschiichternde Regiment einer Minderheit kann eben nur
dann errichtet werden und Bestand haben, wenn die Mehrheit und
ihre Regierung ihre Abwehrmittel zur Niederkdmpfung der radikalen
Minderheit anzuwenden sich nicht fiir befugt erachten. Man kann es auch
so ausdriicken: wenn sie unter der Herrschaft einer ldhmenden Idee
stehen und sich infolgedessen unfrei und gebunden fiihlen.«

Die »Neue Ziircher Zeitung« iibersetzt die verklausulierten Sitze
Baschwitz' in die Sprache des politischen Tageskampfes und fordert
Beschrinkung der Pressefreiheit fiir die Organisationen der Richtlinien-
bewegung. Sie glaubt, durch Berufung auf die »wissenschaftliche Au-
toritdt« des politischen Feuilletonisten Baschwitz ihrer Forderung be-
sonderen Nachdruck zu verleihen. Es zeugt fiir die Schwiche der
Position der Feinde der Pressefreiheit, da3 sie ein so bedenkenlos hin-
geschriebenes politisches Feuilleton als wissenschaftliche Stiitze ihrer
Argumentation verwenden. Jeder wirkliche Kenner der »Schreckens-
zeit« der Franzésischen Revolution wei, daB von der Pariser Stadt-
verwaltung gegen die Presse der »Schreckensminner« zunichst mit
all den Mitteln vorgegangen wurde, die Politiker vom Schlage der
»Neuen Ziircher Zeitung« ersehnen: mit Beschlagnahmen, Kolportage-
verbot, polizeilicher Verfolgung der Redakteure. Mit diesen MaB-
nahmen aber wurde das gewiinschte Ziel nicht erreicht. Im Gegenteil:
in den 2 Jahren, in denen Marat vor den Hischern von Keller zu
Keller fliichten muBlite, wuchs sein EinfluB. Gerade die Geschichte der
Franzésischen Revolution zeigt, daBl man eine Bewegung nicht dadurch
unterdriicken kann, dal man sie mundtot macht.

Hermann Hesse
Von HeinzBerthold.

Der seit 1912 in der Schweiz lebende deutsche Dichter Hermann
Hesse wird am 2. Juli sechzig Jahre alt. Im vorigen Jahre ist ihm von
der Martin-Bodmer-Stiftung in Ziirich der Gottiried-Keller-Preis zu-
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