Zeitschrift: Rote Revue : sozialistische Monatsschrift
Herausgeber: Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Band: 14 (1934-1935)

Heft: 12

Artikel: Ein Schicksalstag fur die schweizerische Demokratie : zur Abstimmung
vom 8. September 1935

Autor: Schmid, Arthur

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-332132

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 29.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-332132
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

ROTE REVUE

"SOZIALISTISCHE MONATSSCHRIFT

Herausgeber : Soilaldemokratlsche Partei der Schwelz

14. JAHRGANG -- AUGUST 1935 -- HEFT 12

Ein Schicksalstag
filr die schweizerische Demokratie
Zur Abstimmung vom 8. September 1935.
Von Dr. Arthur Schmid.

I

Im Maéarz 1934, kurz nach der Verwerfung der Lex Hdberlin, tra-
ten in Olten die Vertreter der Jungkonservativen, der Nationalen
Front, der »Auigebot«-Gruppe des Dr. Jakob Lorenz, und anderer,
dem Stindestaat freundlich gesinnter Gruppen zusammen, um eine
sroBle Volksbewegung zur Totalrevision der schweizerischen Bundes-
verfassung einzuleiten. Jede der verschiedenen Gruppen sollte von
sich aus die Initiativbogen in Zirkulation setzen. Damals trdumten
die sogenannten »Erneuerer« (Leute, die in Wirklichkeit ins Mittel-
alter zuriickreisen mdchten) davon, daBl es ein leichtes sei, 50,000
Unterschriften zusammenzubringen. Die meisten dieser »Erneuerer«
sind ja der Meinung, dal 50,000 Unterschriften viel zuwenig fiir
eine Initiative sind und daBl man das Initiativrecht des Volkes wesent-
lich erschweren sollte, indem die Unterschriftenzahl fir das Zustande-
kommen einer giiltigen Initiative auf mindestens 100,000 bis 150,000
heraufzusetzen sei.

Man mufl sich verdegenwértigen, wie es im Frithjahr 1934 in
Europa aussah. Hitler hatte am 30. Januar 1933 in Deutschland die
Macht erlangt. Er hatte bis zum Friihjahr 1934 seine Diktatur wesent-
lich gefestigt. In der Schweiz wuchs bei den frontistischen Kreisen die
Zuversicht, dal das Beispiel Deutschlands iiber kurz oder lang auch
in andern Staaten nachgeahmt werde. Im Februar 1934 war die
osterreichische Arbeiterschaft nach einem heldenhaiten Kampfe blutig
niedergeschlagen worden. Dr. Dollfull richtete den »christlichen«
Stindestaat auf. In jungkonservativen Kreisen der Schweiz sym-
pathisierte man mit dieser Bewegung, so wie man es heute noch tut.
Die Kleriko-Faschisten hoffen, dafl auch in unserem Lande der »christ-
liche« Stdndestaat méglich sei.

Die Initianten, die nach auslindischen Mustern die Schweiz »er-
neuern« wollen, wissen ganz genau, daB} sie, um zu ihrem Ziele zu
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gelangen, vorerst die bisherige Staatsform zerschlagen und die So-
zialdemokratie niederwerfen miilten. Die Erkenntnis, dal vorerst ihre
Gegner zu beseitigen sind, brachte verschiedene Fronten und Biinde
zusammen, um mit der Initiative auf Totalrevision der Bundesver-
fassung das groBe propagandistische Werk, das letzten Endes zu
ihrem Siege fithren miillte, einzuleiten.

Vorerst schien die Situation fiir die Totalrevision nicht ungiinstig.
Auf die Schlagworte des Frontismus und der Jungkonservativen fielen
auch sonst ernsthaft denkende Leute herein. Es machte auf sie Ein-
druck, wenn man behauptete, die Schweiz kénne den neuen Strémun-
gen in Europa auf die Dauer nicht widerstehen. Es sei notwendig,
daB man fiir die »neue Schweiz« eine neue Verfassung, die kein
Flickwerk bedeute, sondern aus einem Gusse sei, schaffe, Die Jugend
sei ganz allgemein fiir die Totalrevision. Sie werde die Fiihrung iiber-
nehmen, so behauptete man kiihn.

Als aber am 30. Juni 1934 in Deutschland Hunderte und aber Hun-
derte von Personen ermordet wurden, als Adolf Hitler und Hermann
Goering ohne Gerichtsurteile ihre nichsten Mitarbeiter erschieBen
lieBen, ging durch die Welt eine Welle des Abscheus und der Em-
pérung. Der Kurs des deutschen Faschismus sank in den Augen ge-
rechtdenkender Menschen. Die Stimmung fiir die Totalrevision wurde
durch diese Welle der Erkenntnis in das Wesen der faschistischen
Diktatur wesentlich beeinfluf3t.

Trotz dem regen Riihren der Propagandatrommel, trotz den
Schlagwortartikeln und den iiberheblichen Reden war es den Initianten
keiner Gruppe gelungen, im Verlaufe von drei Monaten die Zahl von
50,000 Unterschriften zu erreichen. Die »Fiihrer« der verschiedenen
Gruppen traten deshalb Ende Juli zu einer Sitzung zusammen. Sie
kamen tiberein, die Unterschriftensammlung zu vereinigen. Zu diesem
Zwecke wurde die sogenannte »Nationale Tatgemeinschaft« gegriindet.

Das Ergebnis der Unterschriftensammlung war bei allen Grup-
pen ein geringes. Anfangs September 1934 reichte die »Nationale
Tatgemeinschaft« die Initiativunterschriftenbogen bei der Bundes-
kanzlei ein,

Das Resultat der Unterschriftensammlung, nach Gruppen und
Kantonen geteilt, erdibt das folgende Bild:

Nationale Jung- Auf- Neue Total
Front konservative  gebot Schweiz
Ziirich 17,040 —_ 1,223 1,872 20,135
Bern 1,263 3,225 740 2,408 7,636
Luzern 315 2,103 705 192 3,315
Uri — — 28 — 28
Schwyz 444 — 285 - 729
Obwalden 55 543 132 - 730
Nidwalden —_ — 31 —_— 31
Glarus 717 sy 50 - 767
Zug 128 1,030 112 147 1,417
Freiburg - 6,771 317 24 7,112
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Nationale Jung- Auf- Neune Total

Front  konservative gebot Schweiz
Solothurn 466 2,118 1,314 104 4,002
Baselstadt 605 99 498 681 1,883
Baselland 68 — 130 120 318
St. Gallen 3,743 5,159 2,990 303 12,195
Appenzell A.-Rh, — — 50 143 193
Appenzell .-Rh. — - 148 66 214
Schaffhausen 3,144 — 243 — 3,387
Graubiinden 274 — 929 12 1,215
Aargau 3,244 1,794 441 — 5,479
Thurgau 1,049 1,707 117 — 2,873
Tessin 341 — 1,314 == 1,655
Waadt 887 - 4 152 1,043
Wallis 92 603 136 — 831
Neuenburg 108 — — 102 210
Genf — 507 53 92 652

33,983 25,659 11,990 6,418 78,050

Wie man aus den obigen Zahlen ersieht, ist die Unterschriftenzahl
im allgemeinen eine aduBerst geringe. Im Kanton Ziirich unter-
zeichneten bei 195,000 Stimmberechtigten 20,135, das macht rund
10 . Im Kanton Schaffhausen unterzeichneten 3387 bei 14,312
Stimmberechtigten. Hier wurden rund 24 9 erreicht. In den Kan-
tonen St. Gallen und Freiburg betrug die Unterschriftenzahl 17,8 9.
(St. Gallen 12,195 Unterschriften bei 74,184 Stimmberechtigten. Frei-
burg 7112 bei 40,090 Stimmberechtigten.) Im Kanton Zug erreichte die
Unterschriftenzahl 14,5 % oder 1417 Unterschriften bei 9711 Stimm-
berechtigten. Im allgemeinen war die Unterschriftenzahl der einzelnen
Gruppen eine aullerordentlich niedrige. Die Jungkonservativen haben
einzig in den Kantonen Freiburg, St. Gallen, Zug und Obwalden einen
wesentlichen Prozentsatz der katholischkonservativen Wahler erreicht.
Die Nationale Front sammelte mehr als die Hilfte ihrer Gesamt-
unterschriftenzahl im Kanton Ziirich, wo das Resultat fiir sie ein ver-
haltnismdfBig gutes ist, und sammelte prozentual ziemlich viel Unter-
schriften im Kanton Schaffhausen. Die Unterschriftensammlung der
»Aufgebot«-Gruppe des Dr. Jakob Lorenz weist in allen Kantonen,
mit Ausnahme von Neuenburg, Unterschriften auf, aber nirgends kann
auf ein einigermalBen bedeutendes Resultat hingewiesen werden. Die
Gruppe »Neue Schweiz« erlitt ein unerhértes Fiasko, indem sie nur
6418 Unterschriften sammeln konnte,

Bei 1,190,054 Stimmberechtigten betrug die Zahl der giiltigen
Unterschriften total 78,050. Von einer Volksbewegung kann nicht de-
sprochen werden. Von einem Drang nach einer Totalrevision ist keine
Rede. Man begreift es deshalb, dall die Herren von der Nationalen
Tatgemeinschaft auf die Abstimmung iiber die Initiative nicht dring-
ten. Sie, die im Frithjahr 1934 den nahe bevorstehenden Zusammen-
bruch des Marxismus und den Sieg ihrer Ideen verkiindet hatten, sind
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heute scgar dariiber betriibt, daBl der Bundesrat die Abstimmung auf
den 8. September 1935 angesetzt hat. Dabei ist festzustellen, daB eine
Initiative ordentlicherweise innert Jahresfrist zur Abstimmung ge-
bracht werden muBl. Dabei ist weiterhin festzustellen, da} die Total-
revisions-Initiative bei ihrer Annahme eine Neuwahl der eidgenossi-
schen Rite zur Folge hitte, und dafl es selbstverstindlich ist, daf
iiber diese Initiative vor den Gesamterneuerungswahlen des Jahres
1935 zu entscheiden ist.

Die Reklamationen wegen des Abstimmungstages beweisen nur, dal3
die Zuversicht auf Annahme der Initiative auf Totalrevision der
Bundesverfassung lingst im Schwinden begriffen ist.

IL

Eines ist sicher: wir leben in einer Sturm- und Drangzeit der
Reaktion. Diese Reaktion bringt nicht etwa Neues und GrofBles. Im
Gegenteil: alle Errungenschaften auf dem Gebiete der Humanitdit, des
Rechts. der Bildung, der Menschenwiirde, der Toleranz, der person-
lichen Freiheiten wiirden bei einer faschistischen oder stdndestaat-
lichen Entwicklung dahinfallen. Der faschistische Staat wiirde, aus-
geriistet mit den Machtmitteln der modernen Technik und Organisa-
tion, eine viel furchtbarere Despotie heraufbeschworen, als wir sie im
Mittelalter hatten. Trotz der Machtergreifung in Italien, Deutschland,
Oesterreich und anderer faschistischer Staaten ist der Sieg des Fa-
schismus und des Stdndestaates nicht entschieden. Noch nirgends ist
ein Abschlul dieser Bewegung da. In Deutschland finden fort-
wihrende Veridnderungen in der Gestaltung der herrschenden national-
sozialistischen Fiihrerschaft statt. Hitler stiitzt sich je linger, je mehr
auf die Reichswehr, nachdem Goering bereits vor dem 30. Juni 1934
mit einzelnen Reichswehrfithrern gemeinsame Sache machte. In
Oesterreich kann das faschistische Regime nur gehalten werden dank
der Unterstiitzung Mussolinis und dank der wohlwollenden Haltung
der Weststaaten. Die Regierung des 6sterreichischen Stidndestaates
hat im Volke fast gar keinen Boden. Der deutsche Faschismus hat
in QOesterreich seit der Errichtung des Stindestaates michtig an Bo-
den gewonnen, und die Sozialdemokratie hat im Volke draullen ihre
Sympathien behalten.

In all diesen Landern ist es nicht das Volk, das eine neue Ver-
fassung schafft, sondern es sind Diktaforen, die eine Verfassung dem
Volke aufoktroyieren.

Bei uns in der Schweiz ist es anders. Hier gibt sich das Volk
seine Verfassung selbst. Als im Jahr 1848 die neue Bundesverfassung
entstand (sie wurde von 1514 Kantonen angenommen und von 61/
Kantonen verworfen), fithrte sie die Schweiz aus einem Staatenbund
in einen Bundesstaat iiber.

Aber diese Verfassung war nicht der Anfang einer Entwicklung,
sondern deren AbschluB. Die schweren Kiamplfe, die in den 30er und
40er Jahren des 19. Jahrhunderts in einzelnen Kantonen gespielt
hatten, hatten bereits zu einer Abklirung der Machtverhéltnisse de-
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fiihrt. Der Gedanke des freiheitlichen Liberalismus hatte sich Bahn
gebrochen. Selbst der Sonderbund, der sich nicht scheute, mit dem
Ausland Verhandlungen zu pllegen, um dessen militarische Inter-
vention in der Schweiz zu veranlassen, konnte die neue Kultur- und
Geistesbewegung nicht aufhalten. Nachdem der Sonderbund in einem
Biirgerkrieg besiegt wordenwar, wurde die neue Verfassung beschlossen.

Die heute geltende Verfassung wurde in den 7Cer Jahren ge-
schaffen. Es handelte sich damals darum, die Armee der Bundes-
gewalt unterzuordnen und ein einheitliches Recht zu begriinden.
Diese Verfassung wurde vorerst mit 261,000 Nein gegen 256,000 Ja ver-
worfen und erst am 19. April 1874 mit 340,000 Ja gegen 198,000 Nein
angenommen. Sie bedeutete keine so entscheidende Aenderung, wie
die Verfassung des Jahres 1848 und wie die von den Initianten an-
gestrebte Totalrevision unserer heutigen Verfassung. Wenn wir Ver-
gleiche ziehen wollen, dann miissen wir zweifellos die heutigen
Totalrevisionsbestrebungen mit den Bestrebungen vor 1848 ver-
gleichen.

Damals war die Verfassungsrevision der Abschluf# einer groBen
und gewaltigen Volksbewegung. Man wollte heraus aus dem Mittel-
alter in die Freiheit. An Stelle des unmiindigen Volkes, das von oben
herab regiert wurde, sollte das selbst handelnde und seine Geschicke
selbst bestimmende, freie Volk treten. Diese Entwicklung ist auf po-
litischem Gebiete im Laufe der folgenden Jahrzehnte fortgesetzt wor-
den. Das Volk erhielt immer mehr Rechte, die es nicht immer be-
niitzte, Rechte, die den Machthabern von heute und den »Erneuerernc
zuwider sind.

Die Initianten von heute wollen (im Gegensatz zu der Entwicklung
seit 1830) das, was am Ende jeder Umwdlzung steht, am Anfang voll-
ziehen, Sie wollen zuerst eine neue Verfassung, weil sie jedenfalls
kein Zutrauen haben, daf} es ihnen in absehbarer Zeit gelingen werde,
das niichtern und realistisch denkende Schweizervolk fiir den Fa-
schismus oder den Stiandestaat zu gewinnen.

Die Initiative auf Totalrevision der Bundesverfassung soll also
der Auftakt zu den »neuen groBlen Umwilzungen« sein und nicht, wie
das bei jeder Volksbewegung der Fall ist, der AbschluB8. Die Total-
revision von 1848 war der Abschlufl einer Umwélzung und nicht ihr
Anfang. Sie war das Resultat von grollen, geistisen und politischen
Auseinandersetzungen und nicht der Beginn dieser Auseinander-
setzungen. Ihre Bestimmungen waren nicht aus dem Ausland iiber-
nommene Auffassungen, sondern sie wurden geboren aus der schwei-
zerischen Wirklichkeit heraus. Die Verfassung von 1848 bedeutete
das stolze Dokument eines Volkes, das trotz der schweren Reaktion,
die iiber Europa lagerte, gewillt war, seine Geschicke selbst in die
Hand zu nehmen.

Die sich so nennenden »Erneuerer« von heute wollen das Gegen-
teil; sie wollen das Volk um seine Rechte bringen. Sie wollen seinen
EinfluBl zuriickdringen. Sie wollen ithm eine starke Regierung, eine
Diktatur aufoktroyieren. Deshalb beginnen sie auch ihre Aktion da-
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mit, dal} sie versuchen, eine Totalrevision der Bundesverfassung ein-
zuleiten, in einer Zeit, in der sie eine kleine Minderheit des Volkes
bilden. Dabei berufen sie sich auf die Entwicklung in den faschi-
stischen Staaten Europas, wobei sicher ist, dall wenn der Faschismus
und seine Diktatoren Europa nicht in einem Kriege zugrunde richten,
die heutige faschistische Strémung nur eine reaktionire Episode bilden
wird aulf dem Wege zur europiischen Freiheit und zum kulturellen
Aufstieg.

III.

Eine Totalrevisions-Initiative des Volkes ist eine ganz besondere
Initiative. Es wird hier nur iiber eine Vorfrage entschieden. Durch
das Abstimmungsresultat wird materiell nichts entschieden, sondern
das Volk beschlieft im Falle der Annahme einfach, daB8 die Bundes-
versammlung eine neue Verfassung auszuarbeifen habe, wobei keine
Direktiven, wie diese Verfassung aussehen soll, da sind.

Bei jeder andern Verfassungs-Initiative geht es um Teilrevisionen
der Verfassung. Jeder Stimmberechtigte weill, was man will und was
er unterschreibt, wenn er die Initiative unterzeichnet. Jeder Stimm-
berechtigte weill am Abstimmungstage, wohin die Fahrt geht, wenn
er ja oder nein stimmt.

Die Totalrevisions-Initiative, welche am 8. September zur Ab-
stimmung gelangt, hat folgenden Wortlaut:

»Die unterzeichneten stimmberechtigten Schweizerbiirger stellen
hiermit, gestiitzt auf Art. 118ff. der Bundesverfassung und gemifl dem
Bundesgesetz iiber das Verfahren bei Volksbegehren und Abstim-
mungen betreffend Revision der Bundesverfassung das Begehren auf
Totalrevision der Bundesverfassung.«

Dieser Initiativtext sagt weiter nichts, als dall iiber die Wiinsch-
barkeit einer Totalrevision der Bundesverfassung zu entscheiden ist.
Es wird also am 8. September nur iiber diese Vorfrage entschieden.

Man hitte immerhin meinen sollen, daf3 die Initianten ein Revi-
sionsprogramm fiir die Totalrevision, die sie anstreben, aufgestellt
hitten. Das haben sie aber dngstlich vermieden.

Einmal héitten sich die verschiedenen Gruppen kaum auf ein ein-
heitliches Programm einigen konnen. Was aber fiir das Nichtauf-
stellen eines gemeinsamen Revisionsprogramms entscheidend war, ist
das Folgende: Die Initianten muflten instinktiv ahnen, dafl ihre Ideen
im Volke drauBlen nicht genehm sind und auch nicht wesentlich Ful3
gefaBBt haben. Hitten sie sich auf ein Revisionsprogramm festgelegt,
dann wire es fir die Gegner der Totalrevisions-Initiative leicht ge-
wesen, die wverhdngnisvollen Endzielbestrebungen dieser Revisions-
bewegung aufzuzeigen, zu brandmarken und anzuprangern. Das woll-
ten die Initianten aber unter allen Umstdnden vermeiden. So wie der
deutsche Faschismus in verschiedenen Volkskreisen eine ganz ver-
schiedenartige Propaganda betrieb, so will man bei der Totalrevisions-
bewegung den Leuten beibringen, daB3 es allein wesentlich sei, daf
die Totalrevision der Bundesverfassung in Flufl komme, und daB3 dann
jeder seine Forderungen vertreten konne.
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Es ist den Frontisten und Anhdngern des Stidndestaates vorerst
darum zu tun, einen Sied auf breiter Front zu erkidmpfen, um fir
ihre Bewegung ein Plus zu erhalten. Alle jene, die naiverweise fiir
eine Totalrevision der Verfassung sind, weil ihnen irgend etwas in
der bisherigen Verfassung nicht pafit oder weil sie der Meinung sind,
dal an Stelle einer aus der Zeit des Liberalismus stammenden Ver-
fassung eine sozialistische Verfassung treten sollte, wiirden durch
ithre Jastimmen nicht dem Sozialismus, sondern dem Fronten-
Faschismus und demKleriko-Faschismus der Jungkonservativen dienen.
Sie wiirden in die Falle gehen, die man ihnen dadurch stellt, daB3
man kein Revisionsprogramm bekannt gibt.

IV.

Trotzdem die Initianten kein Verfassungsprogramm ausgearbeitet
haben, so kennt man die Ziele ihrer Bestrebungen doch. Es ist ihnen
darum zu tun, die Demokratie abzubauen und schluBendlich zu zer-
triimmern. Die Volksrechte miissen vernichtet werden und das Volk
mull unter Vormundschaft gestellt werden. Das endgiiltige Ziel der
frontistisch-stindestaatlichen Totalrevisions-Initiative ist die Errich-
tung des autoritdren faschistischen oder kleriko-faschistischen Staates.
Das geht mit aller Deutlichkeit aus den Artikeln, die seit Marz 1934
geschrieben worden sind, hervor.

Einmal soll die Autoritdt der Regierung gestirkt werden. Das
Volk soll in seinen Rechten zur Gesetzgebung eingeschrinkt werden.
Man fordert fiir Verfassungs-Initiativen ein qualifiziertes Mehr. Das
wiirde weit tber die 150,000 Unterschriften hinausgehen, von denen
man in einer gewissen Periode der Bewegung sprach.

Die Kompeienzen der Bundesversammliung sollen eingeschrankt
werden, Einzelne der Anhinger der Totalrevision reden von der in-
direkten Wahl des Nafionalrates. Andere sind der Meinung, dal3 der
Nationalrat obgeschafft, der Stinderat in eine Vertretung der kanto-
nalen Regierungen umgewandelt werden soll. Diese Behérden sollen
nicht mehr é6ffentlich tagen. Sie sollen sich zu den Vorschligen der
Regierung durch ein Ja oder Nein aussprechen kénnen, aber sie sollen
selber keine positive und aktive Politik mehr betreiben diirfen.

Selbstverstidndlich soll das Stimm- und Wahlrecht dem Volke be-
schriankt werden. Einzelne der »Erneuerer« wollen das Volk nur in
ganz wichtisen Fragen sprechen lassen. (Jedenfalls so, wie Adolf
Hitler in Deutschland.) Andere wollen ein neues Wahlrecht ein-
fithren. An die Stelle der Zahl, der Quantitdt, miisse die Qualitdt ge-
setzt werden. Wieder andere wollen das Familienwahlrecht ein-
fithren, das hei8t der verheiratete Mann soll zwei Stimmen haben,
der ledige nur eine. Der Frau wird natiirlich kein Stimmrecht ge-
geben, denn die Frau scheidet im faschistisch-autoritiren Staat als
politischer Faktor sowieso aus.

Der Ansturm der Initianten geht insbesondere auch gegen Frei-
heitsrechte. Die PreBfreiheit soll wesentlich beschrinkt, wenn nicht
ganz abgeschafft werden. Die Versammlungsfreiheit soll ebenfalls
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ganz wesentlich eingeschrinkt werden. Die Glaubens- und Gewissens-
freiheit soll aufgehoben werden. An ihre Stelle soll die Kirche mit
neuen Kompetenzen treten.

Die Gewerkschaften sollen abgebaut und an ihre Stelle die Stinde-
'organisationen des autoritiren Staates treten. Dall von einer »Ent-
politisierung der Bundesbahnen« geredet wird, ist bei der Mentalitit
der Initianten ganz selbstverstindlich. DaBl die Armee einen beson-
dern Schutz geniellen soll, wellen wir nur nebenbei erwéhnen.

Wenn auch die Initianten es wohlweislich unterlassen haben, ein
Programm fiir die neue Verfassung aufzustellen, so ist das, was sie in
ihren Artikeln geschrieben haben, vollstindig geniigend, um jedem zu
zeigen, daBl am 8. September iiber den ersten Schritt zum Sidndestaat
und zur faschistischen Diktatur entschieden wird.

Das Schweizervolk will aber weder den Sidndestaat, noch die
faschistische Diktatur. Deshalb versucht man, dieses Volk durch
Schlagworte und Irrefithrung zu blenden. Je allgemeiner das Schlag-
wort ist, um so gréBer sind die Mdoglichkeiten seines Erfolges. Des-
halb redet man davon, dafl die »Jugend eine neue Schweiz« aufbauen
mufl. Dal} es deshalb nicht Aufgabe der »Nationalen Front« sei, einem
dem Tode geweihten System dadurch das Leben zu fristen, daf} sie
ihm durch Vorlage von Verbesserungsvorschligen und Programmen
Anlaf} geben, seine innere Leere durch eine kiinstliche Betriebsamkeit
zu verdecken. Ihrer (der »Nationalen Front«) Berufung, inmitten des
Zerfalls des Alten aus dem politisch unverbrauchten Teil unseres Vol-
kes eine neue staatstragende Schicht herauszuformen, entspreche nur
ein einziges: die »Verkiindung eines neuen Glaubens«. Ihre politische
Waffe sei nicht das Programm, sondern das »Bekenntnis«, nicht die
Diskussion, sondern die »Kundgebung«; darum greife sie auch heute
zur Initiative auf Totalrevision der Bundesverfassung, weil eine solche
Tat im Rahmen unserer politischen Einrichtungen das »Bekenntnis der
Bekenntnisse«, die »Kundgebung der Kundgebungen« darstelle. Mit
Phrasen dieser Art soll der Stimmberechtigte beeinfluBit werden, da-
mit er blind, ohne zu iiberlegen, seine Vollmacht denen gibe, die die
Diktatur anstreben. Man wird in der kemmenden Abstimmungs-
kampagne darauf hinweisen, daBl »Europa im Umbruch« sei. DaB die
Schweiz nicht allein bleiben konne und dal3 sie mit »starken Hand«
ihre eigene Umwilzung vollziehen miisse. Fiir die neue Zeit sei eine
neue Verfassung unentbehrlich. Das »System des Liberalismus« miisse
fallen. Der »Marxismus« miisse ausgetilgt und zerschlagen werden.
(Bereits hat die Nationale Front das Schlagwort gepragt: »Der Marxis-
mus mul} fallen, damit der eidgendssische Sozialismus leben kann.«)
Wir miiten in der Schweiz wieder Autoritit und eine starke Regie-
rung haben. Zucht und Ordnung miilten einkehren. Deshalb demon-
strierte die Nationale Front gegen die Vorfithrung von »Professor
Mannheim«, weil er den deutschen Faschismus so zeigt, wie er ist.
Deshalb nimmt die »Nationale Front« Stellung gegen die »Pfeffer-
miihle«,

Alle diese Schlagworte, die jetzt kommen, sind sowohl in Deutsch-
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land als in Oesterreich gebraucht worden. An Stelle des »Marxismus«
sollte in Deutschland der »deutsche Sozialismus« treten. Der Aulstieg
Hitlers brachte aber eine Senkung der Léhne, eine Vernichtung aller
Volksrechte und aller Parteien, eine Zertriimmerung der Gewerk-
schaften und der Sport- und Kulturorganisationen, eine furchtbare
Aufriistung, Konzentrationslager und Waillkiir, statt Recht. Kein
Mensch in der Schweiz, der einigermaBlen menschlich und fortschritt-
lich denkt, wiinscht deutsche Zustinde. Deshalb wird er auch gegen
die Totalrevision der Frontisten Stellung nehmen. QOesterreich ist unter
dem Kleriko-Faschismus an den Rand des Abgrundes gebracht wor-
den. Mussolini ist sein Schutzherr, und aus Patriotismus laufen des-
halb deutsch sprechende Arbeiter und Bauern zum Hitler-Faschismus
iiber. Das Ende der osterreichischen Unabhidngigkeit ist mit dem
Stindestaat angebrochen. Die Unabhidngigkeit Oesterreichs kann nur
wieder erstehen, wenn man dem Volke seine Freiheiten und Rechte
wieder dibt.

Auch fir die Schweiz wiirde der Faschismus oder der Kleriko-
Faschismus das Ende bedeuten. In faschistischer Richtung wiirde
aber die Verfassungs-Initiative der Fronten und Stindestaatsanhidnger
fiihren.

Das ist ein Grund mehr, um die Schlagwortpropaganda der Ini-
tianten an Hand ihrer tatsidchlichen Ausspriiche richtigzustellen,
ihre wahren Ziele aufzudecken und das Volk zur Verteidigung seiner
Freiheiten und Rechte zu mobilisieren.

V.

So wie die Situation heute liegt, ist anzunehmen, dafl die Total-
revision verworfen wird. Das wissen auch ihre Anhédnger, wie
Dr., Jakob Lorenz und Nationalrat Josef Scherrer, St. Gallen, der
in einem Artikel, der in der zweiten Hilfte Juni in den konservativen
Blattern erschien, auf die Méglichkeit der Ablehnung hinwies. Aber
Scherrer forderte dazu auf, zur kréaftigen Offensive iiberzugehen,
um so das Gesetz des Handelns an sich zu reiflen. Um so notwendiger
ist es, dal} alle jene Volksschichten, die die Gefahren des Faschismus
und des autoritiren Staates kennen, geschlossen gegen den ersten Ver-
such auftreten und die Totalrevision am 8. September wuchtig ver-
werfen.

Wenn wider alles Erwarten am 8. September die Vorfrage bejaht
werden sollte und der Nationalrat und Stinderat sich mit der Aus-
arbeitung einer neuen Verfassung beschiftigen miillten, dann wire ma-
teriell das Ergebnis der Verfassungsrevision jedenfalls trotzdem das-
selbe: Die neue Verfassung wiirde vom Volke in der Volksabstimmung
verworfen werden. Wir leben heute in einer Zeit, wo die verschiedenen
Stromungen auf politischem und geistigem Gebiete miteinander ringen.
Eine fortschrittliche Verfassung konnte im heutigen Stadium von den
Reaktionaren noch zu Fall gebracht werden.

Eine reaktiondre Verfassung wiirde von der Mehrheit des Volkes
unter Fiihrung der Sozialdemokratie und des fortschrittlichen Biir-
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gertums mit groBem Mehr abgelehnt. Denn dannzumal kénnten die
heutigen Initianten ihr Revisionsprogramm nicht mehr verschweigen.
Dannzumal wiirde all den Irregefiihrten klar, um was es geht, und
die neue Verfassung wiirde fallen. Sie wiirde fallen, weil sie nicht
das Resultat einer Volksbewegung wire, die bereits die Mehrheit des
Volkes hinter sich hiatte, sondern weil sie nichts anderes als eine
propagandistische Episode der Faschisten und der Stdndestaats-
anhéanger ist.

Trotzdem die Initianten wissen miissen, dafl} eine neue Verfassung
in der Volksabstimmung fallen wird, fordern sie die Verfassungs-
revision. Sie wissen, dal} das eine grofle und umfassende Arbeit ist,
an der die eidgendssischen Réite Monate und Monate zu beraten hitten,
Fiir sie wird die Verwerfung einer solchen Verfassung der Ausgangs-
punkt sein, um dem letzten Stimmberechtigten zu sugdgerieren, dal
die schweizerische Demokratie endgiiltig bankrott und der Parlamen-
tarismus ein Verhingnis sei. Sie erhoffen aus dieser Stimmung dann
méichtigen Zuzug fiir ihre Ziele aus dem Volke heraus. Sie erhoffen
so, ein Stiick des Weges zur Diktatur miihelos zuriicklegen zu konnen.

Das alles zeigt die Wichtigkeit der Abstimmung vom 8, September
und die Notwendigkeit, dall die Vorfrage eindeutig zuungunsten des
Faschismus und des Stidndestaates entschieden wird.

VI.

Wir haben in der Schweiz nicht nur die Totalrevision der Ver-
fassung, sondern auch die Teilrevision. Es war ein ganz gewaltiger
Fortschritt, als in der schweizerischen Demokratie die Méglichkeit ge-
schaffen wurde, iiber eine Einzelbestimmung der Bundesverfassung zu
entscheiden, als dem Volke das Recht gegeben wurde, von sich aus eine
Anregung auf Aenderung einer bestimmten Verfassungsbestimmung zu
machen.

Wir haben dank dieser Einrichtung seit 1874 keinen Stillstand in
unserem Verfassungsrechtf. Es ist unwahr, wenn behauptet wird, die
Verfassung miisse als Ganzes revidiert werden, oder es komme nichts
Rechtes heraus. Die 60 Jahre der bisherigen Verfassung beweisen das
Gegenteil. Sie zeigen, daB3 auf dem Wege der Teilrevision grofle Fort-
schritte verwirklicht worden sind. Wir erinnern an den Ausbau des
Initiativrechts, indem die Stimmberechtigten selbst formulierte Ent-
wiirfe fiir die Aenderung einzelner Artikel der Bundesverfassung ein-
bringen kénnen. Wir erinnern an die Einfiihrung des Proportional-
wahlrechts. Auf wirtschaftlichem Gebiete hat der Bund die National-
bank geschaffen und ihr das Banknotenmonopol verlichen. Er hat die
Oberaufsicht iiber die Wasserkrifte erlangt, die Getreideversorgung
geordnet. Er hat wihrend der schwersten Zeiten neue Steuern ge-
schaffen. Wir erinnern an die Kriegssteuer, die Kriegsgewinnsteuer,
an die Stempelsteuer usw. Der Bund hat ein neues Zivilgesetzbuch ge-
schaffen und die Strafgesetzgebung will er vereinheitlichen. Wir haben
eine Kranken- und Unfallversicherung erhalten. Grundsétzlich ist in
der Verfassung die Alters- und Hinterlassenenversicherung gut-
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geheillen, auch wenn das Volk den ersten Gesetzesentwurf verwor-
fen hat.

So wie in den verflossenen 60 Jahren Teilrevisicnen Fortschritte
brachten, so geniigt Hir die heutige Zeit die Teilrevision ebenfalls. Wie
schon erwihnt, wollen die Frontisten keine Teilrevision, weil sie dann
Farbe bekennen miilten. Weil sie dann ihre Forderungen zur Diskussion
stellen miifiten und weil sie wohl wissen, dafl diese genau umschrie-
benen Forderungen beim Volke auf den gréfiten Widerstand stoBen
wiirden. So ist es ein gewdhnliches Schlagwort, wenn man behauptet,
Teilrevisionen seien Flickwerk. Eine Totalrevision allein sei etwas
Ganzes. Auf dieses Schlagwort werden auch jene nicht hereinfallen,
denen man von den vielen Initiativen in der heutigen Zeit erzihlt, und
denen glaubhaft machen will, man konnte durch eine Totalrevision das
Verfahren abkiirzen. Das kénnte man nur dann, wenn man dem Parla-
mente die Rechte nehmen und dem Volke eine autoritire Regierung
geben wiirde. Sonst aber wird das Volk sich immer mit diesen Fragen
auseinandersetzen miissen, und nur ein Volk, das dies tut, wird lebendig
und jung bleiben. Den Initianten ist es aber nicht darum zu tun. Sie
wollen das Volk zuriickfithren zu den Untertanenverhdltnissen vor 1798.

VIL

Der Einwand, daB} die heutige Verfassung aus dem liberalen Geiste
heraus geboren sei, und dall} man deshalb als Sozialdemokrat nicht fiir
ihre Verteidigung einstehen konnte, ist ein platter Unsinn. Es geht am
8. September nicht darum, cb man die bisherige Vertassung verteidigt,
sondern es geht darum, ob man den frontistisch-kleriko-faschistischen
Versuch, den die Initianten mit der Verfassungs-Initiative unternehmen,
ablehnt.

Der freiheitliche Liberalismus der 30er und 40er Jahre des 19. Jahr-
hunderts war eine ganz gewaltige und fortschrittliche Bewegung.
Wenn man sich zwischen dem Liberalismus von damals und dem Fa-
schismus von heute zu entscheiden hat, dann wird man diesen Libera-
lismus mit all seiner Energie verteidigen. Tatsdchlich haben die
freiheitlichen Ideen des Liberalismus von damals in unserer Ver-

fassung ihren Niederschlag gefunden. Es sind die Volksrechte und die

Freiheitsrechte, die wir in unserer Verfassung haben. Nicht nur den
Faschisten sind diese Rechte ein Dorn im Augde, sondern auch vielen
Kapitalisten. Sie mo6chten sie deshalb beseitigen. Gerade die Sozial-
demokratie hat alle Ursache, dieses Erbe freiheitlicher Entwicklung
zu verteidigen, und mit ganzer Energie fiir seine Erhaltung einzu-
treten. Nur Unwissende kénnen in einem solchen Falle sich von dem
Schlagwort, es sei eine liberale Verfassung, blenden lassen.

Natiirlich wird die heutige Verfassung nicht ewig bestehen. Aber
in der Zeit, in der wir heute leben, sind Teilrevisionen das Gegebene.
Diese tragen auch dazu bei, die Entwicklung weiferzufiihren.
Eine neue Verfassung wird in der Schweiz, wie im Jahre 1848, erst
dann zeifgemdB sein, wenn die groBen politischen und geistigen Ent-
scheidungen gefallen sind.
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Am 8. September 1935 f{illt die Entscheidung dariiber, ob das
Schweizervolk den Weg zuriick in die finstern Jahrhunderte des Mittel-
alters oder vorwdrts in eine lichte Zukunft der Vélkerverséhnung und
der Vélkerfreiheit beschreiten will.

Denke jeder daran, dall in einem autoritiren Staate die Macht-
haber dariiber entscheiden, ob er Arbeit und Brot bekommt. Ob er
wie ein Sklave oder als Freier arbeiten darf, Ob er frei denken und
offen das aussprechen darf, was er denkt, oder ob er schweigen muB,
wenn er nicht in Gefidngnissen und Konzentrationslagern schmachten
will, Denke jeder daran, daB die Schweiz, trotz aller Fehler der
heutigen Demokratie, ein fortschrittliches Land ist, in dem die Men-
schen noch leben und frei atmen kénnen und daB niemand Ursache
hat, den Anhéingern des Stidndestaates und den Faschisten ihren Weg
der Zertriimmerung der heutigen Schweiz zu erleichtern.

Der 8. September ist deshalb ein Schicksalstag fiir die schweize-
rische Demokratie. Sorge jeder, dem es mit Freiheit und Fortschritt
und Sozialismus ernst ist, dafiir, daB} die Demokratie, die die alleinige
Grundlage fiir den Sozialismus bildet, ihre Feinde, die Fronten und
die Kleriko-Faschisten, entscheidend schlage im Interesse unseres Lan-
des, unseres Volkes und unserer Ireiheit.

Schweizerische Vertassungskimpie
Von OttoLang.

Das 148t sich jetzt schon mit Bestimmtheit sagen: das Jahr 1935
wird keine neue Epoche in der Geschichte der schweizerischen Ver-
fassungen einleiten. So gleichgiiltig ist die Bevolkerung noch selten
einer politischen Bewegung gegeniibergestanden, wie dem von den
Fronten und einigen zugewandten Orten unternommenen Versuch, eine
Totalrevision der Bundesverfassung in die Wege zu leiten. Diese Teil-
nahmslosigkeit erklart sich nicht daraus, dafl die Forderungen, welche
die Initianten durch die Revision verwirklichen wollen, an sich kein
Interesse beanspruchen konnen oder der Origdinalitit entbehren und
deshalb den mit einer Totalrevision verbundenen Aufwand nicht
lohnen: das 148t sich gewill nicht behaupten. Mit Kleinigkeiten wol-
len sich die Revisionsfreunde nicht begniigen. Wenn trotzdem der
Grofiteil der Bevélkerung der Revisionsbewegung mit einem Gefiihl
gegeniibersteht, das man wohl als das vélliger Schnuppigkeit be-
zeichnen kann, so erklirt sich das aus der allgemeinen Ueberzeugung
ihrer Erfolglosigkeit. Der Erfolg wird der Bewegung, die im Grunde
genommen nur dem Agitationsbediirfnis der Fronten dient, schon des-
halb versagt bleiben, weil hinter keiner der um Geltung ringenden und
sich gegenseitig widersprechenden Forderungen eine Mehrheit stehen
wird.

Man iibersehe nicht den Unterschied zwischen einer Total- und
einer Partialrevision. Das Ziel aller bisherigen Totalrevisionen be-
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