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der Tatsachen, soziale Empirie, leidenschafts-
lose Priifung der Realitdten und wirtschaftlichen
wie politischen Méglichkeiten, eine zielbewuBte
Politik auf Grund der Erkenntnisder wirtschaft-
lichen und sozialen Zusammenhidnge, keine Ent-
artung des Marxismus zur Dienerin der bereits
fixierten Politik.

Das Jahr 1933 war ein Jahr der Entscheidung. Es zwingt uns
alle zur Selbstbesinnung. Mit diesem Jahre hat eine neue Epoche
der Arbeiterbewegung begonnen. Es gilt, die utopischen Elemente
der reformistischen wie kommunistischen Bewegung abzustreifen
und aus der Arbeiterbewegung jene Kulturbewegung zu machen,
welche dereinst berufen sein wird, die Barbarei der politischen Dik-
tatur und des nationalistischen Faschismus durch die europiische
Freiheit und den europiischen Sozialismus zu ersetzen.

Anmerkungen zum Mittelstandsproblem
Zerreibung des Mittelstandes?

Von Dr. V. Gawronsky.

Als Triager der faschistischen Bewegung in Italien 1922, als Tréager
der nationalsozialistischen Bewegung in Deutschland 1933 ist der Mit-
telstand handelnd auf die politische Biihne getreten und hat da wie
dort der Arbeiterschaft eine vernichtende Niederlage beigebracht. Da
wie dort salen die Drahtzieher dieser mittelstindischen, faschistischen
Massenbewegung im Lager des GroBkapitals — aber da wie dort
wurde der Sieg des Faschismus bzw. seines Zwillingsbruders, des Na-
tionalsozialismus, nur dadurch méglich, daB der Mittelstand, mit sei-
ner 6konomischen Lage unzufrieden und erfiillt mit antikapitalistischen
Ressentiments, den antikapitalistischen VerheiBungen gerissener, vom
GroBkapital finanzierter Demagogen Gehér und Glauben schenkte.

Wie kommt es, fragt angesichts der italienischen und deutschen
Erfahrungen mancher Sozialist voller Sorge, daBl der Mittelstand, der
in Not gerit, der mindestens gefiihlsmaBig als Urheberin seiner Not
die kapitalistische Gesellschaftsordnung beschuldigt, nicht als Bundes-
genosse zur sozialistischen Arbeiterbewegung st6Bt, sondern sich dem
vom Kapital ausgehaltenen Faschismus anschlieft? Da und dort be-
ginnt sich die Erkenntnis durchzusetzen, daB eine Bundesgenossen-
schaft zwischen Proletariat und Mittelstand — wobei unter Mittel-
stand nicht bloB mittelstdndisches Handwerk und Gewerbe, sondern
ebensosehr Bauerntum und Angestelltenschaft zu verstehen ist —
schon deshalb nicht méglich war, weil der proletarische Sozialismus
vielfach das 6konomische und soziale Wesen des Mittelstandes vollig
verkannte und infolgedessen unter vollig falschen Voraussetzungen
an den Mittelstand herantrat. Wie aullerordentlich hat zum Beispiel
die Propagierung der unumschrinkten und unbedingten Ueberlegen-
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heit des GroBbetriebes das Verhiltnis zwischen Proletariat und Mittel-
stand vergiftet — die Propagierung einer Theorie also, die auf Grund
neuerer wirtschaftswissenschaftlicher Erkenntnisse nicht bloB fiir die
Landwirtschaft, sondern auch fiir manche Zweige des Handwerkes
und des Gewerbes nicht mehr zu halten ist.

Aber wenn sich die sozialistische Bewegung in den verflossenen
Jahrzehnten wenig um die 6konomische Struktur der mittelstin-
dischen und der biduerlichen Wirtschaft kiimmerte, wenn sie wenig
Verstindnis zeigte fiir die politischen und sozialen Begehren des
Mittelstandes und fiir dessen ideologische Wandlungen — soweit
sie sich nicht gegen das Proletariat richtete — kein besonderes Inter-
esse an den Tag legte, so hatte das seine tiefen Griinde. Hatten denn
nicht Marx und seine Nachfahren gelehrt, da der Mittelstand eine
todgeweihte Klasse sei, dal das selbstindige Handwerk, das
selbstindige Gewerbe und das selbstindige Bauerntum im Laufe der
kapitalistischen Entwicklung zwischen GroBkapital und
Proletariat zerrieben werde? Was sollte die sozialistische
Arbeiterbewegung sich also groB um den Mittelstand kiimmern, wenn
es ja doch nur eine Frage der Zeit sei, bis die deklassierten Angeho-
rigen des Mittelstandes die Reihen des Proletariates fiillen und dann
ganz von selbst unter den Fahnen des proletarischen Befreiungs-
kampfes mitmarschieren werden? Karl Kau ts k vy, der Altmeister des
deutschen und des internationalen Sozialismus, konnte noch im Jahre
1892 in seinem Kommentar zum Erfurter Programm seine Ausfiih-
rungen iiber das 6konomische und soziale Schicksal des Mittelstandes
in den Satzen zusammenfassen:

»Was ist das SchluBergebnis dieses qualvollen Ringens (der
Handwerker und Bauern) gegen die iiberméchtige Konkurrenz des
GrolBbetriebes? Was winkt dem Handwerker und Bauern als Lohn
Hir seine ,Sparsamkeit’ und seinen ,FleiB}’, das hei3t dafiir, daB er
sich samt Weib und Kind verknechtet, korperlich und geistig rui-
niert? Der Lohn dafiir ist der Bankrott, die vollige Enteignung,
die Trennung von den Produktionsmitteln, der SturzinsProle-
tariat«

Es wiirde heute schwerfallen, diese Worte vorbehaltlos zu unter-
schreiben. Trotz fortschreitender industrieller Betriebskonzentration,
trotz fortschreitender Monopolisierung entscheidender Produktions-
zweige in den Hinden des Finanzkapitals ist eine Enteignung der
mittelstindischen Wirtschaft durch das Kapital in gréBerem Malstabe
nicht eingetreten. Allerdings seufzt das mittelstindische Handwerk
und das mittelstindische Gewerbe unter dem Drucke der groBbetrieb-
lichen Konkurrenz — allerdings stéhnt der Landwirt unter der Last
seiner Schulden. Aber trotz Not und Elend bleibt der Bauer Bauer
und der Handwerker Handwerker. Es mag propagandistisch manchmal
recht wirkungsvoll erscheinen, den in Abhéingigkeit von irgendeinem
GroBunternehmen geratenen Handwerker als Agenten des Industrie-
oder Handelskapitals und den iiberschuldeten Bauern als Angestellten
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des Bankkapitals zu bezeichnen — vom 6konomischen wie vom so-
zialen Standpunkte aus 14Bt sich diese Auffassung keineswegs recht-
fertigen. Mag der Handwerker die Konkurrenz der GroBbetriebe noch
so sehr spiiren, die Abhidngigkeit von einem kapitalistischen Geldgeber
noch so sehr empfinden —anseiner Wirtschaftsweise,an
seinenlLebensformen,anseinerDenkweisedndert
sichdadurchnichts, und sein héchster Wunsch ist und bleibt,
durch Staatshilfe oder durch genossenschalitliche Selbsthilfe wieder
in den vollen GenuB} seines Eigentums zu gelangen. Ebensowenig ver-
dndern sich Wirtschaftsweise, Lebensformen und Denkweise des
Bauern, dem Ueberschuldung und Preisverfall das Leben sauer
machen. Noch das Schuldenbduerlein im Gebirge hdngt an seinem
baufilligen Hauschen, an dem kirglichen Land, an dem Besitz, den
es von den Viatern ererbt hat und durch den FleiBl seiner Hénde zu
erhalten sucht.

Die Ideologie des Mittelstandes ist eine ausgesprochene Eigen -
tumsideologie. Ohne eigenen Besitz erscheint manchem Hand-
werker und manchem Bauer das Leben nicht mehr lebenswert. Das
Eigentum aber, das der Handwerker, der Gewerbetreibende, der Bauer
hochhilt, ist nicht groBkapitalistisches Ausbeutungseigentum, sondern
Arbeitseigentum, das sein Besitzer sich tagtaglich durch
seiner Hiande Arbeit aufs neue sichern muBl. Um so weniger konnte
der Mittelstand es begreifen, daBl so viele Sozialisten keinen Unter-
schied zwischen dem mittelstdndischen und dem groBkapitalistischen
Eigentum machten und das eine wie das andere der Sozialisierung
unterwerfen wollten. Dabei sei allerdings ausdriicklich festgestellt,
daB die schweizerische Sozialdemokratie schon in ihren Programmen
von 1904, 1920 und 1928 wie auch im neuen Entwurf zu einem Agrar-
programm das biAuerliche Arbeitseigentumalsschutz-
wiirdig anerkannt hat. A

Dafl die rein industrieproletarische Ideologie, die in der inter-
nationalen sozialistischen Bewegung durchaus vorherrschend war und
die (aus einer manchmal auch gefiihlsméaBig bedingten Eigentumsfeind-
lichkeit heraus) sich die sozialistische Gesellschaft ohne méglichst
vollstindige Sozialisierung aller Produktionsmittel nicht recht vor-
stellen konnte, an der Denkweise des Mittelstandes wie an einer
Mauer abprallen muBte, versteht sich von selbst. Und fast unver-
meidlich erscheint es daher, daBB sich der Mittelstand in Zeiten der
Not bisher nicht der sozialistischen Arbeiterschaft als Bundesgenosse
zugesellte, sondern sich nach andern Helfern umsah, wobei er mangels
echter Freunde oft den schlimmsten politischen Scharlatanen in die
Finger geriet.

Gewerbe und Handwerk,

Dem einen oder andern wird aber doch die Frage auf den Lippen
schweben, ob neben der Verelendung des Mittelstandes unter Wah -
rung seines besonderen sozialen Charakters nicht auch dem 6 ko -
nomischenundsozialen Versinkenim Proletariat

208



eine groBere gesellschaftliche Bedeutung zukomme, als wir oben dar-
gestellt haben.

An Hand der Ergebnisse der Betriebszidhlungen von 1905 und 1929
wollen wir sehen, wie die Dinge sich in der Schweiz gestaltet haben.

Die Periode von 1905 bis 1929 ist gekennzeichnet durch eine dullerst
intensive kapitalistische Entwicklung. Betriebs- und
Unternehmungskonzentration machten grof3e Fortschritte. Die Zahl der
Betriebe mit mehr als 100 Beschéiftigten stieg in der Industrie von
796 auf 1077, die Zahl der in diesen Betrieben Beschiftigten von
194,545 auf 298,803. Im Handel (einschlieBlich Bankgewerbe) stieg die
Zahl der GroBbetriebe mit mehr als 100 Beschiftigten von 45 auf 138,
die Zahl der in GroBlbetrieben Beschiftigten von 6849 auf 26,798.

Im selben Zeitraum ist die Zahl der selbstdndigen Be-
triebsinhaber von 186,625 auf 170,304 zuriickgegangen. An und
fiir sich schon ist dieser Riickgang in einer Periode intensivster kapi-
talistischer Entwicklung kaum beweiskriftig fiir die Theorie der bal-
digen 6konomischen und sozialen Vernichtung des Mittelstandes. Er
ist es noch viel weniger, wenn man in Betracht zieht, daf3 gleichzeitig
mit der Verminderung der Zahl der selbstindigen Betriebsinhaber um
16,000 die Zahl der Direktoren und Betriebsleiter um
mehr als 35,000 gewachsen ist. Wenn auch diese sozialen Kategorien
nicht als »selbstandig« angesprochen werden kénnen, so mull man sie
infolge ihrer gehobenen Stellung, soweit sie nicht der GroBbourgeoisie
angehoren,dem Mittelstand zurechnen. Im iibrigen ist auffallend,dal} die
Verminderung der Betriebsinhaber ausschlieflich auf den Riick-
gangder Alleinbetriebe um 22,044 zuriickzufithren ist (unter
Alleinbetrieb versteht die Betriebsstatistik jene Zwergbetriebe, in
denen der Inhaber gleichzeitig die einzige Arbeitskraft darstellt).
Die Zahl der Inhaber von Betrieben, in denen noch andere Personen
beschiftigt sind, ist also nicht zurlickgegangen, sondern gestiegen.
Schitzt man die Erhohung der Zahl der Inhaber von Betrieben mit
mehr als 10 Beschiftigten auf 2000 bis 3000 (ein sehr groBer Teil dieser
Betriebe wird von Aktiengesellschaften gefiihrt und kennt {iberhaupt
keinen persénlichen Betriebsinhaber), so verbleibt fiir die Inhaber
mittelstindischer Betriebe mit 2 bis 9 Beschéiftigten immer noch eine
recht ansehnliche Zunahme. Es zeigt sich, dal im Kon-
kurrenzkampfe zwar viele Zwergbetriebe unter die Ridder geraten
und ausgeschaltet werden, daBl aber die typischen mittel-
stindischen Betriebe (zu denen seit jeher die Beschiftigung
einiger Gesellen, mindestens aber eines Lehrlings gehorte) sich trotz
dem verschirftem Daseinskampf im groBen und ganzen halten kénnen.

Dabei sind innerhalb des mittelstdndischen Sek-
t ors allerdings starke Verschiebungen wahrzunehmen. Ganze mittel-
stindische Berufszweige wurden durch das Ueberhandnehmen des
GroBbetriebes dem Ruin preisgegeben. Der Schuhmacher zum Beispiel,
der Schuhe nach MaB herstellt, ist eine seltene Erscheinung geworden.
Dafiir sind im Gefolge der technischen Entwicklung und der Verdnde-
rung der Lebensgewohnheiten eine ganze Reihe neuer Gewerbe
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entstanden, in denen zahlreiche mittelstindische Existenzen Ar-
beits- und Verdienstmoglichkeiten fanden. So weist die Zahl der
Kleinbetriebe (mit weniger als 10 Beschaftigten) in der Gruppe »Eisen-
gieBerei, Maschinenbau, mechanische Werkstéitten«, die das gesamte
Auto-Reparatur- und Karosseriegewerbe umfalt,
eine Zunahme von 831 auf 3379 auf. So ist die Zahl der Installa-
tionswerkstidtten mit weniger als 10 Beschéftigten von 173
auf 1410 angestiegen. Die Zahl der Handelsbetriebe mit
weniger als 10 Beschaftigten, die dem Vertrieb von Metallwaren,
Apparatenund Instrumenten obliegen, hat sich von 2357
auf 4954 erhoht, was auf dem Neuaufkommen des Radiohandels, auf
dem Aufschwung des Elektrohandels, des Handels mit Schreib-
maschinen, Grammophonen usw. beruht. So hat ferner die Mode der
kurzen Frauenhaare dem Coiffeurgewerbe einen starken Auf-
trieb verliechen und die Zahl der Coiffeurgeschifte von 2930 auf 4789
erhoht.

Die Landwirtschait.

Wesentlich anders als die Entwicklung von Gewerbe und Industrie
war die Entwicklung der Landwirtschaft. Hier kann von einem Vor-
dringen des GroBbetriebes auf Kosten des bauerlichen Mittel- und
Kleinbetriebes nicht die Rede sein. Die Vermehrung der Betriebe mit
mehr als 70 Hektar Betriebsfliche um insgesamt 1972 Hektar, die
Vermehrung der Betriebe mit 50 bis 70 Hektar Betriebsfliche um
insgesamt 426 Hektar fillt weder 6konomisch noch sozial ins Gewicht,
‘denn nach wie vor bleibt der Anteil dieser GroBbetriebe mit 3,6 Pro-
zent der gesamten produktiven Fliche ohne Wald und Weiden
minimal. Einen Riickgang, und zwar der Zahl wie der Fliche nach,
weisen die Betriebe von 20 bis 50 Hektar auf. Demgegeniiber ist aber
eine starke Zunahme (und zwar wiederum der Zahl wie der
Fléche nach) der Betriebe von 5 bis 15 Hektar zu verzeichnen.
Die letztgenannte GréBenordnung ist fiir die schweizerische Landwirt-
schaft schlechthinreprisentierend: 49,7 Prozent der ge-
samten bewirtschalteten Fliche (ohne Wald und Weiden) entfielen
auf diese ausgesprochen mittelbiduerlichen Betriebe. Von 1905
bis 1929 hat sich die auf diese Betriebe entfallende Kulturfliche (ohne
Wald und Weiden) um 29,276 He k t ar vermehrt; gleichzeitig sind
3136 n e u e Betriebe dieser GréBenordnung entstanden.

Hand in Hand mit der Erh6hung des mittelb4duerlichen Anteils geht
eineZuriickdriangungderKlein-undZwergbetriebe.
Die Zahl der Betriebe von 0,5 bis 5 Hektar hat um fast 24,000 Ein-
heiten abgenommen; ihre Betriebsfliche verminderte sich um 52,633
Hektar.

Der Riickgang der landwirtschaftlichen Bevilkerung der Schweiz
wird also im wesentlichen durch den Riickgang landwirtschaftlicher
Klein- und Zwergbetriebe getragen. Die Uebernahme des frei werden-
den Landes — soweit dieses weiterhin landwirtschaftlich verwertet
wird — erfolgt, was vom sozial6konomischen Standpunkte aus be-
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deutsam ist, nich t durch den GroBbetrieb, sonderndurchden
baduerlichen Mittelbetrieb. Wie in Handwerk und Ge-
werbe, kommen auch in der Landwirtschaft im verscharften Existenz-
kampfe in erster Linie die Klein- und Zwergbetriebe unter die Rader;
die biuerlichen Mittelbetriebe dagegen vermdgen sich nicht
nur zu halten, sondernihrenprozentualenAnteilderBe-
triebszahl wie der Betriebsfliache nach noch zu
steigern.

Der »neue« Mittelstand.

Wenn aber der selbstindige Mittelstand, als Ganzes betrachtet,
infolge des Riickganges der gewerblichen und landwirtschaftlichen
Zwerg- und Kleinbetriebe in den letzten Jahrzehnten nicht nur rela-
tiv, sondern auch absolut etwas zuriickgegangen ist — die Zahlen der
schweizerischen Berufsstatistik weisen von 1910 bis 1930 eine Ab-
nahme der selbstindigen Berufstitigen um fast 32,000 aus —, so
wurde dieser Riickgang mehr als kompensiert durch das
auBerordentlich rasche Anwachsen einer neuen sozialen Schicht, der
Angestelltenschaft Allein in den Jahren 1910 bis 1930 hat
die Zahl der Angestellten in Handel, Bankwesen und Versicherung
um 65,043 oder 84 Prozent zugenommen. Dazu kommt die Vermeh-
rung des Stabes der technischen Angestellten und der Angestellten
im Gastgewerbe, die sich auf Grund der Berufsstatistik ziffernmiBig
nicht genau feststellen 14Bt, jedoch auf mindestens 30,000 bis 40,000
zu veranschlagen ist.

Das Anwachsen der Angestelltenschaft fiihrt, sozial und ideolo-
gisch betrachtet, nicht zu einer Schwichung, sondern zu einer Stir-
kung der mittelstdndischen Positionen. Der Ange-
stellte nihert sich zwar insofern dem Proletarier, als er iiber keinen
Besitz an Produktionsmitteln verfiigt. Vom Proletarier unterscheidet
ihn indessen die gré8ere Sicherheit seiner 6konomischen Position; vom
Proletarier unterscheidet ihn ferner die — wenn auch sehr geringe —
Hoffnung, durch Fleil und Ausdauer mit den Jahren zu einer besseren
Stellung emporzusteigen; vom Proletarier unterscheidet ihn schlieBlich
das in der Regel hohere Einkommensniveau. Zieht man auBerdem
noch in Betracht, daB das Gros der Angestellten sich aus der Nach-
kommenschaft des selbstindigen Mittelstandes rekrutiert und zwi-
schen Angestelltenschaft und Mittelstand die engsten gesellschaft-
lichen Beziehungen bestehen, so kann die Gebundenheit des Ange-
stellten an die mittelstindische Ideologie nicht verwundern. Der An-
gestellte ist seiner Lebensweise und seiner Denkweise nach ein
Biirger, und je schlechter es ihm geht, desto starker pflegt er sich an
sein biirgerliches Ideal zu klammern. Man erlebt es immer wieder,
daB Angestelltenschichten, die 6konomisch ins Proletariat abrutschen,
sich sozial und ideologisch nun erst recht von allem Proletarischen
fernzuhalten suchen. Das Gefiihl des deklassierten Angestellten, daB
er 6konomisch und sozial etwas anderes sei als ein Proletarier, mag
auf einer Illusion beruhen — aber gerade die politische Erfahrung der
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letzten Jahre zeigt, daB 6konomische und soziale Illusionen
oft stiarkere ideologische (und politische!) Antriebsmomente bilden, als
die 6konomischen und sozialen Realitdten™

Sozialistische Bewegung und Mittelstand.

Ist, entgegen den Voraussagen der sozialistischen Theoretiker
des letzten Jahrhunderts, der Mittelstand 6konomisch und sozial
nichtzerrieben worden, so ist noch viel weniger das mittelstdndische
Denken, die mittelstindische Ideologie der Vergessenheit anheim-
gefallen, Im Gegenteil: in den letzten Jahrzehnten hat das Selbst-
bewuBtsein des Mittelstandes eher Fort- als Riickschritte gemacht,
und je weiter der Mittelstand sich in eine Abwehrstellung gedringt
fiihlt, desto stirker sucht er mittelstindische Lebensweise, mittelstin-
dische Gesinnung und mittelstdndisches Denken zu pflegen. Die
Ideologie des Mittelstandes ist viel zu tief verwurzelt, als dafl es m6g-
lich wire, etwa durch Propaganda in der bisherigen Weise, durch
Versuche, dem Mittelstande an Stelle seiner Ideologie eine mehr oder
minder proletarische anzuempfehlen, irgendwie erhebliche Teile des
Mittelstandes ins sozialistische Lager hiniiberzuziehen. Ein Erfolg
wird der sozialistischen Mittelstandspolitik erst dann beschieden sein,
eine dauernde Bundesgenossenschaft zwischen Arbeiterschaft und
Mittelstand erst dann méglich werden, wenn die sozialistische Bewe-
gung die mittelstindische IdeologicalseinesozialeGegeben-
heit anerkennt, die sich zwar im Laufe der Zeiten wandeln,
nicht aber durch duBlere Einwirkung kiinstlich veridndert werden kann.

Tastversuche in dieser Richtung werden heute in fast allen Lindern
unternommen, deren sozialistische Bewegung intakt geblieben ist. Die
Voraussetzung fiir ihren Erfolg ist aber die Anerkennung der
mittelstindischen Wirtschaftsgrundlage,des Ar-
beitseigentums. Es ist kein Zufall, dal Hendrik de Man, der
seit jeher fiir die Ueberwindung der rein industrieproletarischen Ideo-
logie als einziger Richtlinie der sozialistischen Bewegung eingetreten
ist, in seinem Arbeitsplan (der nunmehr zum Programm der belgischen
Arbeiterpartei erhoben worden ist) nicht nur auf die Sozia-
lisierung des mittelstindischen Eigentums ver-
zichtet, sondern diesem ausdriicklich den Schutz
durch die Gesellschaft in Aussicht stellt. Diesen
Schritt, dessen grundsitzliche Tragweite gar nicht verkannt werden
soll, werden auch andere sozialistische Parteien tun miissen, wenn
sie die Einheitsfront der Arbeiter, Arbeitsbiirger und Bauern zur Nie-
derringung des Kapitalismus verwirklichen wollen.

* Eine ausfiihrlichere, sehr instrukfive Behandlung des Angestellten-
problems findet man bei Prof. F, Marbach »Gewerkschaften, Mittelstand,
Fronten« sowie bei S, Kracauer »Die Angestelltenx,
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