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Weltgeschichte nichts anderes als die Erzeugung des Menschen durch
die menschliche Arbeit, als das Werden der Natur fiir den Menschenc.
In ihrem Klassenkampf befreit die Arbeiterklasse nicht nur sich selbst,
sondern die ganze Menschheit. »Aus dem Verhiltnis der entfrem-
deten Arbeit zum privaten Eigentum folgt ferner, dall die Emanzi-
pation der Gesellschaft vom Privateigentum usw., von der Knecht-
schaft, in der politischen Form der Arbeiteremanzipation sich aus-
spricht, nicht als wenn es sich nur um ihre Emanzipation handelte,
sondern weil in ihrer Emanzipation die allgemein menschliche ent-
halten ist; diese ist aber darin enthalten, weil die ganze menschliche
Knechtschaft in dem Verhiltnis des Arbeiters zur Produktion invol-
viert ist und alle Knechtschaftsverhdltnisse nur Modifikationen und
Konsequenzen dieses Verhiltnisses sind.« (S.93.)

Mit aller wiinschbaren Deutlichkeit spricht hier Marx also aus,
was fiir einen tieferen Sinn fiir ihn die sozialistische Bewegung hat.
Es ist derselbe ungefihr, den wir ihr geben. Wenn auch Marx aus
leicht verstandlichen Griinden, von denen wir einen genannt haben,
spiter nicht mehr auf diese Gedanken zu sprechen kam, so ist doch
sein ganzes Lebenswerk nichts anderes als eine Arbeit in der Rich-
tung des hier gesteckten Zieles. Die Wurzel aller Entfremdung sah
Marx in der Entiremdung des Arbeitsproduktes vom Arbeiter, das
heiBt im Privateigentum an Produktionsmitteln. Sein ganzes Lebens-
werk bestand darin, an der Aufhebung dieser Entfremdung zu arbeiten.
Und um einer so hohen Aufgabe willen kénnen auch wir noch manchen
Sturm ertragen.

Zur Frage des Schulgebetes

Von Prof. Dr. Anna Siemsen.

In Basel und Ziirich hat die Tatsache, daBB die gemeindlichen Schul-
beh6érden das Schulgebet abgeschafft oder den Lehrern nahegelegt
haben, es zu unterlassen, eine Kontroverse ausgelost. Wie immer in
solchen Fillen, zeigt sich eine ziemlich weitgehende Verworrenheit iiber
die Grenzen, die einer 6ffentlichen Erziehung gezogen sind, die Auf-
gaben, die man demnach sinnvoll den Schulen stellen kann. Diese Tat-
sache mag es rechtfertigen, wenn zu einer anscheinend nicht ent-
scheidend wichtigen Frage das Wort grundsitzlich genommen wird.

Die Schule ist nicht die einzige Erziehungseinrichtung. Sie ist ver-
haltnismdBig jungen Datums, auch heute noch beschriankt auf Gebiete
der Erde, die eine gesellschaftliche Struktur aufweisen, die Schulunter-
richt zur Voraussetzung spiterer Lebenstiichtigkeit, das heil3t in diesem
Zusammenhang biirgerlicher Tiichtigkeit macht. In diesen Gebieten
nun hat sich mehr und mehr der Zustand herausgebildet, daB Staat
und Gemeinde, das heiflt die Machtorganisationen der Gesellschaft,
sich als die einzigen gesellschaftlichen Gruppen herausgestellt haben,
welche imstande sind, dauernd die Mittel fiir einen Unterricht aufzu-
bringen, der die Fortdauer der gesellschaftlichen Arbeit, das Funk-
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tionieren ihrer Einrichtungen, gewihrleistet. Es ist hier nicht der Ort,
auszufithren, welche wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Umwil-
zungen diesen Zustand herbeigefiihrt und den Staat und die unter seiner
Kontrolle arbeitenden Gemeinden, die ich daher als seine Vertreter
einbeziehe, zu einem Haupttrager der Erziehung gemacht haben, unter
Zuriickdringung oder volliger Ausschaltung anderer, friither in der Er-
ziehung sehr méchtiger Gruppen. Es geniige, hier auf zwei Tatsachen
hinzuweisen. Erstens ist erst im vergangenen Jahrhundert nach langem
Kampfe Erziehungsrecht und -pflicht des Staates iiberhaupt allgemein
anerkannt worden. Die Tatsachen der gesellschaftlichen Entwicklung
gingen hier iiber die Widerstinde der den Staatseinflull bekimpfenden
Gruppen hinweg. Zweitens aber sind durch diese Entwicklung andere
gesellschaftliche Gruppen keineswegs ausgeschaltet. Die Familie wird
allgemein als Erziehungstriger anerkannt. Die Kirche erhebt zum Teil
noch sehr starke Anspriiche. Daneben aber haben wir eine grofle Anzahl
beruflicher, kultureller, weltanschaulicher Gruppen, die alle die heran-
wachsende Generation mehr oder weniger stark beeinflussen und aus
dem Gesamtbilde der Erziehung nicht ausgeschaltet werden konnen.

Halten wir diese beiden Tatsachen fest: die zweifellose Pflicht des
Staates als der stirksten gesellschaftlichen Organisation zur Erziehung
und die Beschrinkung seiner Aufgabe durch sein eigenes Wesen und
durch den Erziehungsanspruch anderer Gruppen, so konnen wir zu
einer Abgrenzung der staatlichen Erziehungsaufgaben, wie sie die
Schule zu erfiillen hat, gelangen.

Alle Erziehung ist gesellschaftliche Eingliederung. Jede Erziehungs-
gruppe kann also nur erziehen, so weit ihr Wirkungskreis geht, und
offentliche, staatliche Erziehung kann daher ihrem Wesen nach nur
erzichen zum Gliede der staatlichen Gemeinschaft, zum Staatsbiirger.
Das ist ein ungemein weitgestecktes Ziel, aber seine Grenzen liegen
dort, wo die Grenzen der Wirksamkeit des Staates sind. Diese Grenzen
wechseln mit der staatlichen Entwicklung. Man wird sie bald enger,
bald weiter zu ziehen haben, ja, jede Generation wird aufs neue ab-
schitzen miissen, was fiir sie im Bereiche staatlicher Wirkungsmoglich-
keit liegt, und danach auch die Aufgaben ihrer 6ifentlichen Schulen
anders bestimmen.

Die zweifellose wirtschaftliche Schwichung der Familie hat bei-
spielsweise sehr viele Aufgaben der Pflege, Betreuung, Berufsausbildung
zu offentlichen Aufgaben gemacht, was nur deswegen noch nicht all-
gemein anerkannt wird, weil sehr einfluBreiche, den Staat beherrschende
Gruppen ihrerseits noch stark genug sind, diese Aufgaben von der
Familie aus zu 16sen und daher ihre Augen vor dem Bediirfnis der
breitesten Massen schlieBen.

Auf der anderen Seite aber fallen heute weite Gebiete, die friiher
als allgemein staatliche Angelegenheiten angesehen wurden, fiir das
offentliche Interesse aus und hoéren damit auf, Aufgaben der &6ffent-
lichen Erziehung zu sein. Das sind vor allem die kirchlichen Aufgaben.

Unsere moderne europidische Gesellschaft ist erwachsen, wie jede
menschliche Gesellschaft, aus einem Zustand, in welchem die gesell-
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schaftliche Ordnung religios fundiert war, in welchem also die religiosen
Organisationen entweder mit dem Staate zusammenfielen (Rom) oder
in innigster Verbindung mit dem Staate diesen weitgehend kontrol-
lierten. Das war durchaus der Zustand des mittelalterlichen Europa,
in welchem der weltliche Staat Recht und Autoritiat von der Kirche,
der Civitas Dei, dem Gottesstaat, erhielt. Es ist durchaus sinnvoll, da
bei einem solchen Verhiltnis die Kirche als das himmlische Urbild der
staatlichen Ordnung, welche nach ihrem Vorbild sich zu richten hat,
den iibergeordneten Erziehungsanspruch besitzt und den Staat nur
sekundiar als Hilfstrager zulaflt. Im Mittelalter kam dieses Verhéiltnis
deswegen nicht rein zum Ausdruck, weil hier die Voraussetzungen fiir
offentliche Erziehung, fiir allgemeine Schulen also noch nicht gegeben
waren. Es ist aber vom katholischen Standpunkt aus durchaus richtig
und konsequent, dall die katholische Kirche, welche dieses Verhaltnis
zwischen Staat und Kirche heute noch als das allein richtige ansieht,
daraus ihr vordringliches Recht auf Kontrolle und Leitung aller 6ffent-
lichen Erziehung ableitet und dem Staat nur eine Hilfsstellung unter
ihrer Leitung zubilligt. (Siehe das papstliche Rundschreiben iiber christ-
liche Kindererziehung.)

Die Voraussetzung fiir eine solche Ordnung ist nun freilich, dal Staat
und Kirche auch ihrem Umfang nach zusammenfallen, das heif3t, daf3
jeder Staatsbiirger auch Mitglied der Kirche sei, und daB er die kirch-
lichen Lebensformen als selbstverstindliche Grundlage des gesellschaft-
lichen Lebens auffasse. Das war der Fall nicht nur im mittelalterlichen
Europa, sondern auch noch nach der Reformation, in welcher die
Kirchenspaltung zwar die Staaten nach ihrer Kirchenzugehérigkeit aus-
einanderri}, innerhalb der Staaten aber der Grundsatz cuius regio eius
religio Geltung behielt und die Minderheitskonfessionen ganz selbst-
verstdndlich auch minderen biirgerlichen Rechtes waren.

Unter diesen Verhaltnissen, unter denen kirchliche Formen zu den
selbstverstdndlichen und allgemeinen Grundlagen des 6ffentlichen
Lebens gehorten, hatten die 6ffentlichen Schulen Pflicht und Aufgabe,
diese Formen zu pflegen: Kirchenbesuch, Abendmahl (in katholischen
Gemeinwesen Messe und Beichte) gehorten in die Schulerziehung hin-
ein, weil sie zum biirgerlichen Leben gehorten. Wer sich ihnen entzog,
vernachlissigte nicht etwa religidse, sondern staatsbiirgerliche Pflichten.
In diesen Zusammenhang gehorte auch das Schulgebet. Es war einfache,
durch die allgemeine Sitte vorgeschriebene gesellschaftliche Disziplin,
der man sich sowenig entziehen konnte wie dem Steuerzahlen oder der
Innehaltung der Polizeistunde.

Diese Verhiltnisse aber existieren nicht mehr. Der Staat ist zum
Laienstaat geworden. Staatsbiirgertum, wenigstens in den européiisch-
amerikanischen Demokratien, hingt in keiner Weise von der Glaubens-
zugehoérigkeit ab. Damit aber hort auch die Méglichkeit auf, durch
einen solchen akonfessionellen Staat Glaubensformen pflegen, kirch-
liche Sitten iiben zu lassen. Dieses Gebiet, wie immer man von seiner
Bedeutung denken mag, hat aufgehért, ein Gebiet der &ffentlichen Er-
ziehung zu sein. Je klarer man das erkennt, desto besser ist es sowohl
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fiir die Erziehung selbst wie fiir das gegenseitige Verstindnis der ver-
schiedenen Glieder der staatlichen Gemeinschaft. _

Damit hort Konfession, oder um den allgemeineren Ausdruck zu
brauchen, Religion nicht auf, Gegenstand der Erziehung zu sein. Sie
wird das bleiben, solange es Religionsgemeinschaften und religiés be-
stimmte Gruppen gibt. Solange wir religits eingestellte Familien haben,
wird es eine religiése Familienerziehung geben. Solange es religitse
Gemeinschaften gibt, werden diese nicht darauf verzichten, ihren Nach-
wuchs in diese Gemeinschaft hineinzuziehen, und es wire ein falsches
und bestimmt ganz fruchtloses Bemiihen, sie daran zu hindern. Fort-
bestand und Bliite solcher Gemeinschaften hingen ausschlieBlich ab von
der Frage, wie weit ihre Auffassungen und Lebensformen iiberein-
stimmen mit den Entwicklungstendenzen der Menschheit. Hier ein-
greifen zu wollen, hieBe MiBltrauen zeigen in die Kraft der Wahrheit,
das heillt in die Wirksamkeit der Gesetze, denen alles Leben, auch das
gesellschaftliche, unterliegt.

Religios wahrhaft Glaubige, das heilt solche, die der ernsten Ueber-
zeugung sind, ihre Auffassung der Welt sei die einzig wahre und daher
auf die Dauer noiwendig siegreiche, soweit sie nicht Katholiken sind
und den Sieg der sichtbaren Kirche auf Erden erwarten, also auch
den Staat und seine Zwangseinrichtungen mit Einschluf8 der Schule
in den Dienst der Kirche stelien, Protestanten also und unter ihnen am
ausgesprochensten die entschiedenen Vertreter einer »unsichtbaren
Kirche«, die Sektierer, lehnen daher auch jede religiése Erziehung in
offentlichen Schulen ab, weil sie diese Erziehung, ihrer Auffassung ge-
mil nur als eine Angelegenheit der Gliubigen ansehen kénnen, duBer-
liches Bekenntnis aber nie und nimmer den Glauben garantiert. Daher
ist auch von diesem Standpunkt aus jede offentliche Schule ihrem
Wesen nach unfdhig, religiose Handlungen vorzunehmen. Das Aeu-
Berste, was eine solche Schule leisten kann, ist die Vermittlung der
Kenntnis von der gesellschaftlichen Erscheinung der Religion als einer
das gesellschaftliche Leben bestimmenden Macht. Diese Aufgabe muB
die Schule erfiillen, denn Kenntnis der gesellschaftlichen Zusammen-
hiange, diese notwendige Voraussetzung richtiger Einpassung, ist ohne
Kenntnis der religiosen Entwicklung nicht méglich.

Religitse Beeinflussung geht iiber die Aufgabe der Schule als éffent-
licher Institution hinaus. Der heutige Staat ist keine Gesinnungsgemein-
schaft, am wenigsten eine religiose. Er kann daher auch nicht zu reli-
gitser Gesinnung erziehen. Wo er das dennoch versucht, wo er mit
allgemeinen Vorschriften, Lehrpldnen, vorgeschriebenen Gebriuchen
die Gesinnung irgendeiner Gruppe den Andersgesinnten als allgemein-
giiltige aufzwingen will, verfillt er in den allerschwersten Fehler, der
in der Erziehung {iberhaupt begangen werden kann: er schafft Zwiespalt
zwischen dem Erleben des Zéglings und seiner duBeren Haltung. Das
heiBit, er untergribt die Voraussetzung jeder Sittlichkeit, die Einheit
von Ueberzeugung und Handeln,

Am unertréglichsten mull das in jedem Falle bei einem allgemeinen
Schulgebet sein, gerade da, wo es nicht als eine iiberlieferte gesell-
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schaftliche Sitte, sondern als Ausdruck religioser Ueberzeugung ge-
wertet wird. Nach dieser Auffassung ist es ein »Gesprich des Herzens
mit Gott«, also eine hichst persénliche Angelegenheit, die jeder duleren
Einwirkung génzlich entzogen sein sollte, ihre Berechtigung also nur hat
im individuellen Leben (Wenn du betest, so gehe in dein Kémmerlein . . .
und bete zu deinem Vater im Verborgenen) oder in einer sehr eng ge-
sinnungsmifig verbundenen Gruppe. Eine 6ffentliche Schulklasse kann
in unserer Gesellschait niemals eine solche Gruppe bilden, weil viel
zuviel gegensitzliche gesellschaftliche Einfliisse in ihr sich kreuzen.
Ein Schulgebet wird daher im besten Falle von einem Teil als Erlebnis,
von einem anderen als Zwang und von der groBen Mehrheit als eine
gleichgiiltige Formel empfunden werden. Es wirkt in den beiden letzten
Féallen direkt unsittlich; in den Fillen, wo es religiés noch erlebt wird,
weil aulBlerschulische Einfliisse seine Wirkung unterstiitzen, ist es aber
iiberfliissig.

Verkennen wir doch nicht, daB religiése und kirchliche Strémungen,
soweit sie heute noch wirksam sind, ganz andere Mittel haben als den
staatlichen Zwang, der durch die Schule ausgeiibt wird. Dieser wirkt
nicht religiés belebend, sondern abstumpfend. Er gewdhnt die Kinder,
sich unverstindlichen oder sogar von ihnen abgelehnten Gewohnheiten
widerstandslos und ohne Nachdenken zu fiigen. So erzieht er sie aller-
dings zum Untertanengehorsam, zur Gefiigigkeit und Gedankenlosig-
keit. Aber es wire doch wohl kaum im Sinne religiéser Anschauungen,
das als Ziel des Schulgebetes und religiéser Schulgebriuche zu be-
zeichnen. — Wie aber, wenn kein duBlerer Zwang vorliegt? Wenn der
Lehrer selbst eine Persoénlichkeit ist von religiéser Ueberzeugung und
religiosem Wirkungsbediirfnis? ... Sicher wirkt eine solche Persén-
lichkeit auf die Kinder. Sicher ist diese Wirkung sogar wiinschenswert,
wie jede lebendige Wirkung férdernd, jede wahre Ueberzeugung er-
zieherisch ist. Nicht einmal freidenkerische Eltern werden eine solche
Einwirkung ablehnen wollen, weil sie in unserer vielgestaltigen Gesell-
schaft wiinschen miissen, daf} ihre Kinder sich frei und ungehindert mit
allen verschiedenen Strémungen auseinandersetzen. — Nur so kann
heute der wahrhaft gesellschaftstiichtige Mensch gebildet werden, der
im Strom der kdmpfenden Entwicklung sich erkennend behauptet. —
Aber eine solche religios bestimmte Persénlichkeit wirkt anders als
durch vorgeschriebene allgemeine MaBnahmen, Ihre Wirkung liegt
jenseits von Regeln und Vorschriften, liegt also durchaus jenseits aller
Schulinstitutionen!, Je weniger diese persoénliche Wirkung mit der

1 Pestalozzi ist ein Musterbeispiel einer solchen religiés gebundenen Er-
zieherpersdnlichkeit. Ich kann mir keinen Sozialisten, auch keinen Freidenker
vorstellen, der Pestalozzis EinfluB, in welcher Form er immer wirken mochte
(und wir koénnten diese Formen fiir uns ablehnen), nicht als gesellschafts-
tordernd anerkennt, weil er umfassend menschlich wirkte. Aber hing sein Ein-
fluB von vorgeschriebenen Gebeten ab?

Er hat sein Leben lang gegen alle 6ffentlichen Vorschriften auf religiésem
Gebiet gekdmpft, obgleich seine Zeit noch ausgesprochen kirchlich, die Schule
eine geistliche Angelegenheit, die Sitten kirchlich gebunden waren, ein Ver-
gleich mit heutigen Verhéltnissen also unméglich ist.
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Aufgabe der Schule verquickt wird, desto besser fiir sie. Je weniger
hinwieder die Schule ihre grolen gesellschaftlichen Aufgaben sich ver-
wirren l408t, indem sie absterbende Ueberlieferungen pflegt, die einen
vollig anderen gesellschaftlichen Zustand mumifizieren, oder Aufgaben
iibernimmt, die jenseits ihres Gebietes liegen, desto freier wird sie ihre
Wirksamkeit entfalten kénnen, deren Méglichkeiten wir heute erst ab-
zutasten beginnen.

Mit oder ohne Lohnausgleich?

Zum Kampi um die Vierzigstundenwoche.
Von Dr. V. Gawronsky, Bern.

Die Genfer Arbeitszeitkonferenz wird bei den Arbeitenden kaum
groBe Hoffnungen erweckt haben. Mit der Majoritidt der Abstimmenden
ist zwar eine Resolution zuhanden der im Sommer zusammentretenden
Internationalen Arbeitskonferenz angenommen worden, in der eine
internationale Konvention zur Verkiirzung der Arbeitszeit empfohlen
wird. Aber da sich zahlreiche Regierungsvertreter der Stimme ent-
hielten, erreichte die Resolution nicht die Mehrheit der Delegierten
und gilt nach dem Statut des Internationalen Arbeitsamtes als ab-
gelehnt. Immerhin wird im Sommer die Frage der Arbeitszeitverkiir-
zung weiter beraten werden.

Von grundlegender Bedeutung fiir die Arbeiterschaft ist aber, dafl,
selbst wenn die Arbeitszeitverkiirzung international beschlossen wiirde,
keine Aussicht besteht, die Frage des Lohnausgleiches in befriedigender
Weise zu losen.Sollen im Falle der Einfiihrung der Vierzigstundenwoche
die bisherigen Stundenldhe bestehen bleiben, die Arbeiter also eine
Verminderung ihrer Wochenverdienste um ein Sechstel erleiden, oder
sollen gleichzeitig mit der Verkiirzung der Arbeitsdauer die Stunden-
l6hne so weit erhoht werden, daB die Wochenverdienste keine EinbuBe
erfahren? Die Arbeitervertreter hatten in einem Antrag an der Genfer
Konferenz den vollen Lohnausgleich fiir Arbeiter und Angestellte ge-
fordert. Mit den Stimmen der Arbeitgeber und zahlreicher Regierungs-
vertreter (einzelne enthielten sich der Stimme) wurde dieser Antrag
abgelehnt. Die Mehrheit der Arbeitskonferenz war der Meinung, es
den einzelnen Lindern oder gar den einzelnen Industrien zu iiberlassen,
ob und in welcher Hoéhe ein Lohnausgleich stattfinden solle. Unméglich
kann sich die Arbeiterschaft mit dieser Stellungnahme einverstanden
erkliren. Denn zweifellos hatte der Direktor des Internationalen Ar-
beitsamtes, Butler, recht, als er betonte, dafl das eigentliche Ziel der
Reform, die Wiederherstellung des wirtschaftlichen Gleichgewichtes
und die Ueberwindung der Krise, illusorisch wiirde, wenn es nicht
geldnge, durch die Einfithrung der Vierzigstundenwoche die Kaufkraft
der Massen zu heben.

Das wirtschaftliche Gleichgewicht wurde im vergangenen Jahrzehnt
zum wesentlichen dadurch gestort, daBl einer durch Rationalisierung,
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