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natiirlich auch bei uns, einen starken Antrieb erhalten. Es moge
nur an gewisse Artikel des «Berner Tagblattes» erinnert wer-
den. Die internationalen Spannungen zwischen den einzelnen
Staaten wiirden in gefdihrlichem Mafie vermehrt, die Verstindi-
gungsmoglichkeiten neuerdings schwer gefihrdet, der Glaube an
die Gewalt und ihre Verherrlichung gestdirkt.

Die SPD. mag in sturmbewegter Zeit Irrtiimer begangen
haben. Am 13. Mirz aber hat das in ihr organisierte Proletariat
sich durch seine opfervolle Energie und Geschlossenheit um das
Weltproletariat verdient gemacht. Es wird wohl keinen Ge-
nossen geben, der dies nicht dankbar anerkennt und der seinem
fernern noch so schweren und folgenreichen Ringen nicht mit
der gespanntesten Aufmerksamkeit und der wirmsten Sym-
pathie folgen wird.

Wirtschaftsplane und Planwirtschaft
in Rufsland.

Von Dr. Judith Griinfeld.

Anfang Februar tagte in Moskau die XVII. Konferenz der
Kommunistischen Partei der Sowjetunion, auf der die Vertreter
der Sowjetregierung sehr ausfiihrliche Berichte iiber das Wirt-
schaftsjahr 1931, den Wirtschaftsplan fiir 1932 und iiber den
neuen Fiinfjahrplan 1932/37 erstatteten. Die Berichterstatter
trugen dabei einen beneidenswerten Optimismus zur Schau. So-
fern es sich um die Lobpreisung der Erfolge, die man im Jahre
1932 und im Jahrfiinft 1932/37 zu verzeichnen haben wird, han-
delte, zeigte es sich wieder einmal, wie sehr die Sowjetregierung
geneigt ist, ihre wirtschaftliche Zielsetzung so zu preisen, als ob
nicht von geplanten, sondern von bereits vollbrachten Erfolgen
die Rede wire. Der Riickblick auf das Wirtschaftsjahr 1931
berechtigt wohl angesichts der ausgewiesenen Produktions-
steigerung zur Genugtuung, aber aus der Fiille des Zahlen-
materials ging doch hervor, dafl die Produktion nicht ent-
sprechend dem Wirtschaftsplan fiir 1931, sondern vielfach in
starker Abweichung von ihm sich gestaltete. Je mehr man die
Ueberschreitung der Produktion in einzelnen Industriezweigen
pries und je mehr man iiber die Unterschreitung des vom Plan
vorgeschriebenen Produktionsquantums in den andern Indu-
strien sich entriistete, desto deutlicher wurde, dafl in beiden
Féllen nicht eine planwirtschaftliche, sondern eine wider-
spruchsvolle planlose Entwicklung vor sich ging. Die Folge sind
sehr schwerwiegende Disproportionalititen, die im driickenden
Kohlenmangel und Eisenhunger besonders deutlich in Erschei-
nung treten. Diese Knappheit, die einen heftigen Kampf der
Betriebe untereinander um die Kohlen- und Eisenbelieferung
auslost, wurde dadurch verursacht, daf die Kohlen- und Eisen-
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produktion im Jahre 1931 erheblich hinter dem Plan zuriick-
geblieben sind, wihrend die verarbeitenden Industrien, vor
allem der Maschmenbau, ihre Produktionspline zum Teil recht
erheblich iiberschritten haben. In beiden Féllen wurde die Pro-
duktion nicht vom Plan entscheidend bestimmt und gestaltete
sich so, als ob es keinen allgemeinen Wirtschaftsplan gébe.

Statt des «organischen Ineinandergreifens aller Kettenglieder
des wirtschaftlichen Systems in der Sowjetunion»*, das der Fiinf-
jahrplan in Aussicht stellte, zeigt sich in Wirklichkeit eine fatale
Auseinanderentwicklung der Schliisselindustrien und der ver-
arbeitenden Industrien. Und das bei duflerst starkem Devisen-
mangel, der selbst eine zeitweilige Kohlen- und Eiseneinfuhr
ausschliefit. Aber diese Auseinanderentwicklung gerade der-
jenigen Industriezweige, die im Rahmen einer staatlichen Plan-
wirtschaft aufeinander abgestimmt sein miissen, zumal die
Devisenlage der Einfuhr harte Grenzen setzt, wurde von der
Sowjetregierung und der herrschenden Parteigruppe geradezu
gefordert. Dies geschah in der Weise, dafl die Regierung die
einzelnen Betriebe immer wieder anspornte, «Gegenpline» mit
schnellerem Produktionstempo, als der Fiinfjahrplan und der
jeweilige Jahresplan es vorsah, aufzustellen und durchzufiihren.
Das so entfesselte Wettrennen der Betriebe um die Rekord-
steigerung der Produktion, die ganz willkiirlichen «Gegenpliney
haben nicht nur chaotische Zustinde heraufbeschworen, son-
dern sie verschirften auch den Kampf der Betriebsleiter um die
AuBerst knappen Brennstoffe, Rohstoffe und Maschinen.

Die Kohlenproduktion der Sowjetunion betrug 1930 56,7 Mil-
lionen Tonnen; sie sollte gemdfl dem Wirtschaftsplan im Jahre
1931 auf 83,6 Mill. t gesteigert werden. In Wirklichkeit erreichte
sie nmach Angaben des amtlichen Moskauer Wirtschafts-
blattes «Ekonimitscheskaja Schisnj» vom 11. Januar dieses
Jahres nicht einmal den Stand vom Vorjahre, und zwar belief
sie sich auf 52,7 Mill. t. Wahrend somit das Kohlenangebot um
fast 31 Mill. t geringer ausfiel, war die Nachfrage nach Kohle
héher, als sie im Plan vorgesehen wurde, da ja die iibersteigerten
«Gegenplidne» und das allgemeine fieberhafte Griindertum sich
nicht im Rahmen des Planes halten, sondern diesen Rahmen
bewuf3t sprengen. Nichts anderes als eine derartige Sprengung
bedeutete ja auch die Parole der Regierung «Fiinfjahrplan in
vier Jahreny», wobei man alle die Betriebe auszeichnete, die den
Finfjahrplan in drei oder gar in zwei Jahren durchfiihrten.
Durch den stirkern Verbrauch von Grundstoffen auf seiten
dieser Betriebe entstanden Liicken in der Versorgung anderer
Betriebe, und auf die eine oder andere Weise kamen die meisten
Betriebe und die ganze Volkswirtschaft aus dem Geleise des
Wirtschaftsplans. Wihrend die Notenemission, die Investierun-

¥ Val G. Grinko: «Finfjahrplan der Sowjetunion.» Berlin, Verlag fiir
Literatur und Politik, S.5.
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gen, die Selbstkosten und die Preise die planmifligen Voran-
schliige erheblich iiberschritten haben, blieb die Gesamtproduk-
tion im Jahre 1931 erheblich hinter dem Planquantum zuriick.
Der Wirtschaftsplan 1931 schrieb eine Produktionssteigerung
um 45 Prozent gegeniiber 1930 vor. Die Vertreter der Sowjet-
regierung stellten auf der Konferenz der KPR. fest, daff in
Wirklichkeit die Produktionssteigerung im Jahre 1931 nur
20 Prozent gegeniiber 1930 betrug. Angesichts des schweren
Niederganges der Weltproduktion wird man die Produktions-
steigerung in Rufiland, wenn sie auch erheblich hinter dem Plan
zuriickblieb, begriifien. Aber durch die disharmonische Ent-
wicklung der Produktion hiufen sich in der Sowjetunion eigen-
artige Wirtschaftsschwierigkeiten, die auf Abnehmern und Ver-
brauchern immer driickender lasten.

Wihrend die Kohlenproduktion den Stand von 1930 nicht
erreichte, wihrend auch die Roheisen- und Stahlproduktion
hinter dem Produktionsstand von 1930 im Jahre 1931 zuriick-
blieben, hat die Maschinenproduktion im Jahre 1931 um 40 Pro-
zent, die elektrotechnische Produktion um 61,5 Prozent gegen-
iiber 1930 zugenommen. Die Grundstoffindustrien haben den
Plan erheblich umnterschritten, der Maschinenbau, die Elektro-
technik und eine Anzahl verarbeitender Industrien haben den
Plan erheblich iiberschritten. Trotz allen Anstrengungen, trotz
den enormen Investierungen gerade in der Kohlen- und Eisen-
industrie konnte die Sowjetregierung nicht nur nicht die ge-
wiinschte Steigerung der Produktion, sondern nicht einmal den
Produktionsstand von 1930 erreichen. Und dies, trotzdem auf
die Kohlen- und Eisenarbeiter der schérfste Druck zwecks Pro-
duktionssteigerung ausgeiibt wurde. Trotz dieser praktischen
Lehre fordert man nun fiir 1932 im Plan eine Kohlenproduktion
von 90 Mill. t, wihrend die Produktion im Jahre 1931 trotz allem
Druck kaum 53 Mill. t erreichte. Die Roheisenproduktion, die
im Jahre 1931 8 Mill. t ergeben sollte, ergab in Wirklichkeit nur
49 Mill. t und erreichte nicht einmal den Stand von 1930; die
Stahlproduktion betrug 1931 5,3 Mill. t gegeniiber 6 Mill. t im
Vorjahre, dem Plane nach sollte sie 8,8 Mill. t betragen.

«Unsere Industrie und unser Verkehrswesen kénnen nicht
linger bei der Hungerration unserer Kohlenversorgung be-
stehen», rief der Volkskommissar Ordschonikidse der kommu-
nistischen Konferenz zu. In Wirklichkeit hiitten die Teilnehmer
der Konferenz, wenn sie nicht aus gesiebten Stalin-Anhingern
bestiinden, mehr Anlafl, der Sowjetregierung zuzurufen: «War-
um ibersteigert die Regierung die Produktionspline in der Pro-
duktionsmittelindustrie? Warum entfacht sie ein fieberhaftes
Rekordgriindertum angesichts der so knappen Kohlen- und
Eisenproduktion, die sie trotz dem #dufiersten Drucke auf die Ar-
beiter und Betriebsleiter nicht ihren Wiinschen gemif steigern
kann?» Aber im Lande der Diktatur stehen Regierungsmag-
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nahmen iiber jeder Kritik, und so durften denn auch die Sowjet-
kommissare unwidersprochen sich in eigenem reichlichen Lob
ergehen. Sie verkiindeten die iiberspannten Produktionspline
fiir 1932, die unter anderm fast eine Verdoppelung der Kohlen-
produktion gegeniiber dem Vorjahre vorsehen, und betonten
immer wieder, daf} das sicherste Mittel zur Verwirklichung der
so hoch gegriffenen — das gaben sie selber zu — Produktions-
pline «die gesteigerte Aktivitdt der Arbeitermassen» sei. Man
muf} dabei in erster Linie an die raffinierte Ausgestaltung des
Akkordsystems, deren Stalin sich wirklich rithmen kann, den-
ken. Wihrend die Produktionssteigerung auf diese Weise ge-
fordert werden soll, wird anderseits iiber sehr hiufige Produk-
tionsstockungen berichtet infolge mangelnder Belieferung der
Werke mit Kohle, Eisen, Maschinen und Maschinenteilen, aber
auch «infolge der schlechten Arbeitsorganisation, der schlechten
technischen Leitung. Infolge dieser Produktionsstockungen
fielen allein in der Traktorenwerkstatt des Maschinenwerks
«Krasnij Putilow> vom 1. bis 24. Januar 60,000 Arbeitsstunden
aus». («Sa Industrialisatijuy, Moskau, 10. Februar 1932.) Und
das in einem der fiihrenden Maschinenwerke. Auf die «schlechte
technische Leitung und die Planlosigkeit in den einzelnen Be-
trieben, in der Wechselbeziehung der Werkstitten unterein-
ander innerhalb derselben Betriebey verwies auch Ordschoni-
kidse mehrmals in seinem Bericht.

Infolge der schlechten Belieferung, die noch durch die Trans-
portschwierigkeiten verschirft wird, infolge der schlechten tech-
nischen Leitung der Betriebe und der allgemein um sich greifen-
den Unwirtschaftlichkeit haben die Selbstkosten im Jahre 1931
statt der vom Plan vorgeschriebenen Senkung eine Steigerung
aufzuweisen. Die Selbstkosten sollten um 10 Prozent gesenkt
werden, in Wirklichkeit sind sie im Jahre 1931, wie amtlich aus-
gewiesen wird, um 2 Prozent gestiegen. Auch hier also eine dem
Plane entgegengesetzte Entwicklung. Und diese Tendenz ftritt
besonders kraf} in der Notenemission in Erscheinung. Der Fiinf-
jahrplan nahm fiir das ganze Jahrfiinft eine Notenemission von
1250 Millionen Rubel in Aussicht, aber bereits in den ersten
drei Jahren, inklusive 1931, betrug die Notenemission fast 3,5
Milliarden. Zu Beginn des Fiinfjahrplans betrug der Noten-
umlauf 1972 Millionen Rubel, am Ende 1931, des dritten Jahres
der Planfunktion, erreichte er 5632 Millionen Rubel. Es handelt
sich also um eine regelrechte Inflation im Gegensatz zum Plan
in der so entscheidenden Wiahrungspolitik. Das Griindertum,
der imponierende Industrieaufbau vollzieht sich auf der Grund-
lage der Inflation mit allen bittern Folgeerscheinungen fiir die
Arbeitnehmer, die man in Deutschland zur Geniige erfahren hat.
Ueber die enorme Entwertung der Kaufkraft des Rubels in Ruf3-
land selber iiberzeugt sich der in Rufiland weilende Auslinder
auf Schritt und Tritt, wenn er in den staatlichen, speziell er-
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richteten «L#den fiir Auslidndery fiir Mark, Dollar usw. Lebens-
mittel und Bedarfsgegenstinde ungefihr zu Weltmarktpreisen
kaufen kann, wihrend die russischen Arbeitnehmer in andern,
ebenfalls staatlichen sogenannten «Kommerzlidden» ausgespro-
chen inflationistische Rubelpreise zahlen miissen, wie zum Bei-
spiel 10 bis 13 Rubel fiir ein Kilo Butter. Und selbst der Butter-
preis auf Lebensmittelkarten betriigt in den staatlichen Léden
dritter Gattung 4 bis 5 Rubel pro Kilo, wobei selbstverstindlich
die Lebensmittel und Bedarfsgegenstinde, wie die Sowjetpresse
berichtet, aus den «billigern staatlichen Liden in die teurern
staatlichen Liden vielfach abwandern». Eine eigenartige staat-
liche Planwirtschaft mit drei verschiedenartigen Verkaufs-
stellen, deren Preise so variieren, daf§ sie fiir ein und dieselbe
Ware entweder das Mehrfache, wie in den <Kommerzlddeny,
oder den Bruchteil, wie in den Auslinderldden, derjenigen
Preise betragen, die fiir die Belieferung auf Lebensmittelkarten
vorgeschrieben sind. In Wirklichkeit galoppieren alle Rubel-
preise und die Reallohne sinken.

Zu der inflationistischen Preisgestaltung, zu dem unbe-
schreiblichen Warenhunger kommt noch als besonderer Schon-
heitsfehler der Sowjetwirtschaft die ungeheure Verschlechterung
der. Warenqualitit hinzu. Die Leidtragenden sind neben den
letzten Verbrauchern auch die staatlichen Betriebe selber als
gegenseitige Abnehmer, denen Kohle mit gesteigertem Asche-
gehalt, unbrauchbarer Eisenguf3, schlechte Maschinenkonstruk-
tionen usw. geliefert werden.

An der allgemeinen katastrophalen Verschlechterung der
Warenqualitit und des zunehmenden Prozentsatzes der Aus-
schufiware trigt nicht zuletzt die Jagd nach dem Rekordtempo
der Produktionssteigerung die Schuld. Und gerade diese Re-
kordwut wird von der Sowjetregierung mit allen Mitteln ge-
ziichtet. In einem Leitartikel vom 22. Januar d. J. preist das
Zentralblatt des Obersten Volkswirtschaftsrates «Sa Industriali-
satiju» in hohen Tonen die Erfolge des Fiinfjahrplans. Neben
diesem Leitartikel ist aber eine sehr eindrucksvolle Zeichnung
mit folgender Ueberschrift angebracht: «Auf der Jagd nach Pro-
duktionssteigerung verschlechtern manche Betriebsleiter die
Warenqualitdt und zwingen den Verbrauchern Ausschufiproduk-
tion auf.» Die Zeichnung stellt einen beleibten Betriebsleiter
und einen recht magern, an Héinden und Fiiffen gefesselten Ver-
braucher dar, dem der Mund fest zugebunden ist, und der «Wirt-
schafter» verkiindet dem Verbraucher mit erhobenem Zeige-
finger: «Entschuldige, aber das liegt im Interesse der Erfiillung
des Plans.» Diese Zeichnung versinnbildlicht treffend, wie sehr
die Diktatur die gefesselten Verbrauchermassen dem Gétzen der
quantitativen «Planerfiillungy um jeden Preis aufopfert. Im
Lichte dieser Tatsache, die der Sowjetmaler treffender zeichnet
als der Sowjetleitartikler, miissen die triumphierenden Berichte
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der Sowjetregierung iiber die Produktionssteigerung gewertet
werden. Diese Berichte bestitigen bestenfalls einzelne Erfolge
der Wirtschaftspléne, aber sie enthiillen gleichzeitig den fiir die
Arbeiterschaft und die Verbrauchermassen verhiingnisvollen
MiBlerfolg der diktatorischen Planw1rtschaft

Sozialistische Erziehung — die aktuellste
Aufgabe.

Von Prof. Dr. Max Adler, Wien.

L

Es ist kein Zufall, da die sozialistische Erziehung erst in
der Zeit nach dem Kriege zu einem bewufiten Leitmotiv der
sozialdemokratischen Parteiarbeit geworden ist. Nicht als ob sie
friilher weniger Bedeutung fiir den Sozialismus gehabt hiitte;
im Gegenteil, der Sozialismus ist schon seit jeher aufs engste
mit Bildungs- und Erziehungsbestrebungen verbunden gewesen.
Und besonders der moderne Sozialismus, das heifit der marxi-
stische, muf} als eine in erster Linie geistige Erziehungsbewe-
gung im grofiten geschichtlichen Stile betrachtet werden, nam-
lich als die geistige Erweckung und Selbstindigmachung des
Proletariates. Nichts ist daher falscher, als die marxistische Be-
wegung fiir eine blofi ckonomische und politische Interessen-
vertretung der Besitzlosen anzusehen. Dies ist nur die geschicht-
lich bedingte Form der sozialistischen Bewegung und ihre
Aufienseite. Dagegen nach ihrem wesentlichen Inhalt vollzieht
sich hier kulturell etwas viel Hoheres und Epochemachenderes:
die Schaffung jener neuen geistigen und gesellschaftlichen
Kraft, die erst imstande sein kann und wird, eine neue, voll-
kommenere Gesellschaft zu verwirklichen. Denn erst sie ist es,
welche die Elemente der neuen Gesellschaft, die sich im Schofie
der alten kapitalistischen Welt bereits gebildet haben, in Frei-
heit setzen kann.

So ist denn auch dem marxistischen Sozialismus diese Be-
ziehung auf die geistige Durchdringung und Erhebung des
Proletariates von Anfang an innewohnend. Schon der junge
Marx hat fiir diese unldsliche Verbindung der geistigen Um-
schaffung der Arbeiter mit ihrer politisch-6konomischen Bewe-
gung das Motto gefunden, als er von dem Proletariate schrieb:
«Sobald der Blitz des Gedankens griindlich in diesen naiven
Volksboden eingeschlagen ist, wird sich die Emanzipation des
Deutschen zum Menschen Vollziehen ... Der Kopf dieser Eman-
zipation ist die Philosophie, ihr Herz das Proletariat.»

Der Blitz des Gedankens! — Das war die sozialistische Auf-
kldrungsarbeit immer, welche die Gegner des Sozialismus bis
heute stets nur als blofie Agitation verkennen und oft genug
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