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verkehr neue Millionen von Besuchern zufiihrt, die Verkehrs-
mittel in den Bergen entwickelt und die entlegensten Tiler von
neuem besiedelt, wenn diesmal freilich auch vorwiegend durch
Ferien- und Erholungsheime, Volkshotels, Sanatorien, Alters-
heime und Sporthiiuser. So werden die Dorfchen und Weiler in
den Entvolkerungstilern sich erholen, und auch ihre einhei-
mische Bevolkerung wird ein besseres Auskommen finden als
heute. Sie wird dieses bessere Auskommen nicht suchen diirfen
im der Riickkehr zum Vergangenen, sondern im Vorwirts-
schreiten mit der Zeit und ihren neuen, technisch verbesserten
Betriebsmethoden, denen sich das Wiederaufleben der uralten,
gerade in den Bergen noch erhalten gebliebenen, wenn auch
erstarrten Formen des kollektiven Besitzens und Bewirtschaf-
tens hinzugesellen mufl. Sorgen wir dafiir, dafl die heutigen
und kiinftigen Mafinahmen zugunsten der Gebirgsbevolkerung
wirtschaftlich und sozialpolitisch das Richtige treffen. Einen
menschlichen Naturschutzpark als sehenswerte Reservation des
Alten kiinstlich umhegen und kiinstlich erhalten zu wollen,
"kann niemand empfehlen, dem es ernst ist mit wirksamer Hilfe
fiir das Bergvolk im Uebergang.

Ein internationales Programm
der Linken?

Von A. Sturmihal.

Die britische Unabhéngige Arbeiterpartei (ILP.) hat in Ge-
meinschaft mit dem jiidischen «Bund» und der Unabh#ngigen
Arbeiterpartei Polens, der Norwegischen Arbeiterpartei und
dem linken Fliigel der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei
Hollands folgendes Schreiben an die schweizerische Sozial-
demokratische Partei gerichtet:

Die Ausdehnung und Entwicklung der internationalen
Organisation des Kapitalismus, die nun die ganze Welt, alle
Linder und Voélker umfafit, erheischt zu ihrer wirksamen
Bekdmpfung und schlieBlichen Beseitigung eine ebenso
ausgedehnte und allumfassende internationale Arbeiter-
organisation.

Als oberste internationale Aufgabe der Sozialisten
sollte gelten, die bestehenden internationalen Organisatio-
nen der Arbeiterklasse so auszubauen, daf§ sie diese Not-
wendigkeit erfiillen.

Gegeniiber der zunehmenden internationalen Geschlos~
senheit des Kapitalismus und seinem verstirkten Druck
auf die Arbeiterklasse ist es duflerst wichtig, das Klassen-
bewufitsein der Arbeiter anzuregen und zu schirfen fiir
sozialistische Zielsetzungen, indem die internationalen Ar-
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beiterorganisationen sich zu einer grundsétzlicheren und
kampfbereiteren sozialistischen Politik bekennen.

Zu diesem Zwecke ist die mitfolgende «Grundlage fiir
internationale Titigkeit und Organisation» formuliert wor-
den, damit iiberall ein Zusammengehen der kampfbereiten
Sozialisten erzielt werde.

Die Unterzeichner des Schriftstiickes hoffen, durch
seine Verdifentlichung die Unterstiitzung und tétige Mit-
hilfe der Arbeiter aller Parteien und Gruppen zu finden,
die sich innerhalb der internationalen Organisationen in
Uebereinstimmung mit den betonten Zielen erachten.

Mit sozialistischen Griifien
namens der Unterzeichner John Paton,
Generalsekretar der Unabhéngigen Arbeiterpartei.

Internationale sozialistische Politik.
Grundlage fiir internationale Titigkeil und Organisation.

1. Eine internationale Organisation mufl in ihrem Umfang universeller
Art sein und alle Organisationen umfassen, die sich zum Grundsatz des
Klassenkampfes bekennen.

2. Zur Forderung einer sozialistischen Weltpolitik ist wesentlich not-
wendig: Einigkeit mit den Arbeitern Sowjetrullands und enge und bestin-
dige Verbindung mit den antiimperialistischen nationalen Bewegungen der
kolonialen und halbkolonialen Lénder in Asien, Afrika und Siid- und
Zentralamerika.

3. Programm und Vorgehen sollten enthalten:

a) Die sozialistischen Parteien miissen unabhingig handeln, indem sie
offene oder werschleierte Koalitionen mit kapitalistischen Parteien zuriick-
weisen und sich weigern, Verantwortung fiir selche Regierungen zu iiber-
nehmen, bei welchen die Behauptung der Macht von der Unterstiitzung
kapitalistischer Parteien abhingt.

b) Vollstindige und bedingungslose nationale Unabhingigkeit aller
kolonialen Lénder, Antrieb und Unterstiitzung von nationalen und Arbeiter-
bewegungen in jenen Léndern und Beistand im Freiheitskampfe der unter-
driickten Nationen.

¢) Der Kkapitalistisch-imperialistische Charakter des Volkerbundes sollte
entlarvt werden, da er falsche Hoffnungen und Tduschungen wachruft, so-
‘wohl was den Antimilitarismus als die Aenderung der wirtschaftlichen Ver-
hiltnisse der Arbeiterschaft anbelangt.

d) Der Militarismus muf als ein Hauptfaktor der kapitalistischen Ge-
sellschaftsordnung bekéimpft werden durch Verweigerung der Ausgaben fiir
Riistungen, durch Forderung der nationalen Abriistung und besonders durch
Massenaktionen der Arbeiter, statt internationaler <«Abriistungs»-Konferen-
zen und Vertrige kapitalistischer Regierungen.

e) Massenaktionen, die in sich begreifen: Demonstrationen, Streiks und
Boykotte in allen Fillen, die fiir die Arbeiter von internationaler Wichtig-
keit sind, revolutionidre Aktionen gegen Faschismus, Militarismus und Krieg,
und zur Verwirklichung des Sozialismus, sollten materiell und intellek-
tuell im einzelnen vorbereitet und von der internationalen sozialistischen
und gewerkschaftlichen Organisation gutgeheifien werden.

f) Der derzeitigen Phase des Kapitalismus, welche ungeheure, sich weit
iiber die Landesgrenzen erstreckende Kapitalanh&ufungen veranlafit und das
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Problem einer von Finanz-Diktatoren geleiteten Kreditpolitik der modernen
Rationalisierung, der chronischen Arbeitslosigkeit und der systematischen
Ausbeutung der unterworfenen Vélker stellt, muf eine sozialistische Wirt-
schaftspolitik von weltweitem Ausmaf} entgegengesetzt werden, die auf der
Forderung eines lebensnotwendigen Einkommens fufit; dies ist zu erreichen
durch einen Plan der Reorganisierung der Produktion und Verteilung und
der Sozialisierung der Schliisselindustrien, der Berg- und Kraftwerke, des
Transportwesens, der Landwirtschaft und der Banken.

Zwel Punkte dieses Programms diirften umbestritten und
unbestreitbar sein: der Wunsch nach einer Internationale, die
alle proletarischen Parteien umfafit, die auf dem Boden des
Klassenkampfes stehen, also auch die kommunistischen Par-
teien, insbesondere die Kommunistische Partei der Sowjetunion*,
und die stdndige und enge Verbindungen mit den kolonialen Frei-
heitsbestrebungen unterhélt. Wobei allerdings der zwieschlich-
tige Charakter der kolonialen Freiheitsbewegungen nicht iiber-
sehen werden darf, die in sich Biirger, Bauern, Intelligenz und
Arbeiter vereinigen.

Streitfragen stellt hingegen der dritte Punkt des Memoran-
dums. Er enthidlt taktische und theoretische Forderungen, die
gesondert kurz besprochen werden sollen.

Zunidchst die grundsétzliche Ablehnung der Koalitions-
politik. Diese Forderung wird nach den triiben Erfahrungen,
die in vielen Léndern mit der Kooperation der Sozialdemokratie
und biirgerlicher Parteien in der Regierung gemacht wurden,
viel Sympathie finden. Trotzdem scheint sie uns als allgemeine,
grundsitzliche Forderung unannehmbar.

In der Form der Koalition verbergen sich vielerlei soziale
und politische Verhéltnisse. Es entspricht der marxistischen
Methode, hinter dieser Form die wirkenden sozialen Krifte zu
suchen. Die Nachkriegsgeschichte Europas hat uns dafiir reich-
lichen Anschauungsunterricht gebracht: die Regierungsbetei-
ligung sozialistischer Parteien in der Zeit des Umsturzes, die
Koalitionen der letzten Jahre in Deutschland und Belgien, in
der Tschechoslowakei, in Skandinavien usw. Wenn wir diese
Reihe iibersehen, so erkennen wir sofort den grundlegenden
Unterschied zwischen den Koalitionen der Umsturzzeit und
jenen in der-Periode des stabilisierten Kapitalismus. Waren in
der Umsturzzeit die Koalitionsregierungen Ausdruck der Vor-
herrschaft der Arbeiterklasse, die noch nicht stark genug gewor-
den waren, allein zu regieren, so sind spiter die Koalitions-
regierungen Formen geworden, in denen die Bourgeoisie ihre
Vorherrschaft ausiibte. Je entbehrlicher die Sozialdemokratie
fiir die Regierung ist, um so geringer der Einflufi. Ist sie fiir

* Das Memorandum spricht falschlich von den «Arbeitern» Sowjetrufi-
lands, als ob nicht ein Teil von ihnen durch die Sozialdemokratische
Arbeiterpartei Rufllands (Menschewiki) bereits der Internationale ange-
schlossen wire.
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die Regierungsbildung unentbehrlich, so iibt sie in der Form der
Koalitionsregierung vorherrschenden Einfluf aus. Eine Koali-
tionsregierung, zu der die Sozialdemokratie biirgerliche Parteien
notigt, ist etwas grundsétzlich anderes als eine Kooperation von
Parteien, zu der die Sozialdemokratie sich gedringt hat. In
einem Fall ist die Koalitionsregierung ein Herrschafts-
instrument der Arbeiterklasse, im andern ein Werkzeug
kapitalistischer Interessen. So wird auch die Stellung gegen-
liber den verschiedenen Arten von Koalitionsregierungen
verschieden sein miissen. Die Kooperation der Sozialdemo-
kratie mit kapitalistischen Parteien wird dann, wenn sie der
Ausdruck eines Gleichgewichts der Klassenkrifte ist, wo kein
Partner ohne den andern iiberhaupt zu regieren vermdochte,
anders beurteilt werden miissen, als in jenem Falle, wo die
Bourgeoisie ohne und gegen die Sozialdemokratie zu regieren
und sich des Koalitionspartners jederzeit zu entledigen
vermag. Der erste Fall einer Koalitionsregierung kann auf
dem Wege der Sozialdemokratie zur vollen Macht im Staat zur
Notwendigkeit werden, der zweite Fall entsteht blofi durch den
Wunsch der Sozialdemokratie, an der Regierung beteiligt zu
sein.

Die Forderung nach einer absoluten Ablehnung der Regie-
rungsbeteiligung der Sozialdemokratie geht also iiber das tak-
tisch Mogliche hinaus. Wohl aber driingt sich nach den Erfah-
rungen des letzten Jahrzehnts die Forderung nach der Beschrin-
kung der Regierungsbeteiligung auf jene Fille auf, wo das
Gleichgewicht der Klassenkrifte die Bourgeoisie ndtigt, die
Arbeiterpartei in die Regierung aufzunehmen und ihr wichtige
Zugestindnisse im Interesse des Proletariats zu machen. Selbst
dann aber darf niemals iibersehen werden, daf die Regierungs-
beteiligung der Sozialdemokratie nur ein anermaler Zustand
ist, dessen Beendigung so rasch wie moglich erfolgen muf}, wenn
nicht eine ernsthafte Schwichung der Arbeiterpartei die Folge
sein soll. Die Epoche des Gleichgewichts der Klassenkrifte
kann nur iiberwunden werden zugunsten der Vorherrschaft
einer der beiden ringenden Klassen. Soll die Sozialdemokratie
aus der Koalition nicht geschwiicht herausgehen, so muf} sie
ihren Kampf im Rahmen der internationalen Lage um die Er-
oberung der vollen Macht weiterfithren noch wéhrend der Re-
gierungsbeteiligung. Die Eroberung der Macht, nicht die blofie
Teilnahme an ihr, ist die Aufgabe, die gegenwirtig von den
sozialdemokratischen Parteien West- und Mitteleuropas steht.

Von den theoretischen Grundséitzen des Memorandums
fordert insbesondere der letzte Punkt zur Kritik heraus. Er ist
richts anderes als eine kurze Zusammenfassung der in «Socia-
lism in our time» (Sozialismus in unserer Zeit) enthaltenen
Sozialisierungsideen der englischen Unabhéingigen Arbeiter-
partei. Die Grundlage dieses Programms bildet die Idee des
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«living wage» (Lebenslohnes), der der Motor der Sozialisierung
werden soll*.

Die ILP. geht in ihren Sozialisierungsplinen umgekehrt
vor, wie beispielsweise Rufiland und wie die sozialistische
Theorie bisher dachte. Aus dem Kampf um die Lohnerhshung
soll der Impuls fiir die sozialistische Reorganisierung der In-
dustrie hervorgehen. Die sozialistische Theorie meint, daff um-
gekehrt durch den Aufbau der sozialisierten Wirtschaft die Vor-
aussetzung fiir eine Erhchung des Lebensstandards der Massen
geschaffen werden soll. Die ILP. setzt die Prosperitit voran
und leitet aus ihr die Sozialisierung ab. Die sozialistische
Theorie will die sozialistische Wirtschaft aufbauen, um durch
sie die Prosperitit zu schaffen. *

Was bedeutet dieser Unterschied?

Die ILP. verlangt die gesetzliche Festlegung eines Mindest-
lohnes, der offenbar die niedrigsten Lo6hne iibersteigen soll.
Wirtschaftszweige, die diesen Lohn nicht zu zahlen vermigen,
weil ihre Rentabilitdt dies nicht zuléft, miissen unter staatliche
Kontrolle gestellt werden. Andere, besser ausgestattete, begiin-
stigtere Wirtschaftszweige werden den Mindestlohn zu zahlen
imstande sein und ihre Produktion auf privatkapitalistischer
Grundlage fortsetzen konnen.

Sehr deutlich wird dies aus einer Rede, die der damalige
Parteivorsitzende der ILP., der Abgeordnete James Maxton, am
6. Februar dieses Jahres im Unterhaus hielt. In dieser Rede,
die von der ILP. als Broschiire herausgegeben wurde, sagte
Maxton iiber die Durchfithrung des «Lebenslohnes», den er als
«Pfeiler» des ganzen O©Okonomischen Systems der ILP. be-
zeichnete:

«Zun#chst hat die Nation zu entscheiden, was ein «Lebens-
lohny ist, wobei Bedacht zu nehmen ist auf den Stand der Arbeit
und der Produktion im Lande, auf die Lebenskosten, auf die
anderen Forderungen aufier den Loéhnen der Arbeiterklasse,
die notwendigerweise zu Lasten des Sozialeinkommens gehen,
auf das, was fiir den Unterhalt der Menschen bei angemessener
Ausstattung nétig ist, und die Kosten nach dem gegebenen Mo-
ment zu berechnen sind. Der Antrag (zu dessen Begriindung
Maxton sprach) sieht vor, dafl nach Feststellung dieses Betrages
alle zur Verfiigung stehende Maschinerie dazu verwendet werde,
den Geltungsbereich dieses Betrages so auszudehnen, daf§ jeder,
der fiir seinen Lebensunterhalt arbeitet, darunter féllt. Der
Antrag sieht weiter vor, daB}, wenn es ausreichend klargestellt
ist, da} irgendein Wirtschaftszweig auf seiner gegenwirtigen
Grundlage aus seinen eigenen Mitteln den «Lebenslohn» nicht

* Die ILP. sieht im «Lebenslohny eine erste Forderung nach Gerechtig-
keit, die die Macht hat, wenn wir ihrer Logik mit Mut folgen, uns rasch
zur Verwirklichung eines sozialistischen Staates zu fithren. («Sozialism in
our timey.)
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zu zahlen vermag, die Regierung das Recht und die Pflicht hat,
einzugreifen, um die Angelegenheiten dieses Wirtschafts-
zweiges so auszugestalten, dafl er in die Lage gesetzt wird,
dieser seiner Grundpflicht nachzukommen und seinen Arbeitern
einen verniinftigen Lebensstandard zu gewéhren.y

Diese Unterscheidung zwischen Wirtschaftszweigen, die den
«Lebenslohny zu zahlen vermdgen, und solchen, die dazu un-
fdhig sind, wird aber noch ergénzt werden miissen durch eine
Unterscheidung nach Betrieben, wenn der Standardlohn ein-
heitlich fiir die Gesamtwirtschaft Geltung erhélt oder wenn er
imnerhalb der einzelnen Wirtschaftszweige das Niveau der
schlechtest gestellten Betriebe iibersteigt.

Das bedeutet nun einerseits, daf§ der Staat die wirtschaftlich
am schlechtesten gestellten Wirtschaftszweige, die unwirtschaft-
lichst arbeitenden Betriebe iibernimmt, wahrend dem Privat-
kapital die prosperierenden Zweige der Wirtschaft, die giinstigst
gestellten Betriebe iiberlassen bleiben. Das bedeutet ferner, daf3
der offentlichen Verwaltung die zersplitterten, uniibersicht-
lichen Teile der Wirtschaft unterstellt werden, wéihrend die
planmiifiig angelegten, =zentralistisch verwalteten Kartelle,
Trusts und Riesenbetriebe weiter unter privatkapitalistischer
Leitung verbleiben. Das bedeutet schlieBlich, dafi der soziali-
sierte Sektor der Wirtschaft die kranken Teile der Gesamt-
6konomie iitbernimmt, wihrend dem kapitalistischen Sektor die
blithendsten, ertragreichsten Wirtschaftszweige und Betriebe
verbleiben,

Dieser «Weg zum Sozialismus» verlduft also genau um-
gekehrt, als ihn die sozialistische Theorie bisher gewiesen
und wie ihn die russische Revolution gegangen ist. Wihrend
wir bisher der Meinung waren, die Sozialisierung miisse von
den fortgeschrittensten, zentralisiertesten Wirtschaftszweigen
und innerhalb dieser von den hochst entwickelten Betrieben
ausgehen und fortschreiten, will die ILP. den umgekehrten Weg
von den schwichsten Wirtschaftszweigen und den zersplittertsten
Einzelbetrieben aus beschreiten. Wihrend bisher nach der
Theorie der ausreichende Lohn der Arbeitenden das nichste
Ziel der Sozialisierung und diese die Voraussetzung dafiir war,
soll nun umgekehrt der ¢Lebenslohn» den Ausgangspunkt und
die Sozialisierung das Ergebnis bilden.

Dem kann nicht entgegengehalten werden, dafli das Pro-
gramm der ILP. auch die Sozialisierung der Schliisselindustrien
vorsieht. Denn dieser Punkt ist jedem Sozialisierungssystem
eigen. Der wesentlich neue Gedanke, den die ILP. vertritt, ist
eben — dariiber hinaus — die Wahl des «Lebenslohnes» als
Startpunkt fiir die fortschreitende Vergesellschaftung der ge-
samten Produktion. Dafl diese Idee ungeeignet ist, die Grund-
lage eines internationalen Aktionsprogramms zu bilden, dafi es
vor allem kein Programm der «derzeitigen Phase des Kapita-
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lismus», der das Problem «der chronischen Arbeitslosigkeity
stellt, sein kann, scheint unabweislich klar.

Dieser Einwendungen war sich die ILP. bewufit. Sie ant-
wortet darauf in ihrem Handbuch: «Die Arbeiterregierung sollte
.... Vollmachten anstreben, um Wirtschaftszweige, die unféhig
sind, einen <Lebenslohny zu zahlen, zur Reorganisierung zu
zwingen. Mit dem Wort «Reorganisierung» ist nicht notwen-
digerweise «Nationalisierungy gemeint. Es wére toricht, ban-
krotte Wirtschaftszweige zu iilbernehmen. Die Wirtschafts-
zweige, deren Nationalisierung wir vorschlagen, sind die
Schliisselindustrien und von ihnen sind alle, aufler dem Berg-
bau, leistungsfihig.» _

Aber diese Antwort vermag den Einwand nicht zu ent-
kriaften. Soweit es sich bei der «Living Income Policy», dem
Programm des ausreichenden Einkommens der ILP., um ein
Sozialisierungsproblem handelt, bleiben die Einwendungen ge-
gen die Ueberfithrung der schwiichsten Teile der Volkswirtschaft
in den Gemeinbesitz oder ihre Unterstellung unter die Kon-
trolle der Gemeinschaft bestehen. Soweit aber nicht an die So-
zialisierung der Industrien gedacht wird, die unfihig sind, den
«Lebenslohny zu bezahlen, handelt es sich um nichts anderes
als einen durch staatliche Subsidien geférderten Kapitalismus,
dessen Reorganisierung und Rationalisierung erzwungen wer-
den soll.

Allerdings ist es unschwer, einzusehen, dafi die englische
Wirtschaftskrise mit ihrem besondern Charakter derartige
Pline begiinstigt. Der relativ geringe Grad der Rationalisierung
der englischen Industrie, ihre technische Riickstdndigkeit hinter
der auslindischen Konkurrenz lassen die Reorganisierung unter
der Konirolle der Gesamtheit als wichtigste Voraussetzung fiir
eine Ueberwindung der besondern englischen Krisenursachen
erscheinen.

Auf dem Kontinent aber stellt sich diese Aufgabe nicht.
Die Rationalisierung des Wirtschaftsapparates wurde in
den meisten kontinentalen Lindern nur allzu weit und allzu
rasch durchgefithrt und damit selbst eine Quelle der Arbeits-
losigkeit. Nicht um die Durchfiihrung der Rationalisierung, son-
dern darum, dafi ihre Friichte der Arbeiterklasse zufallen, geht
der Kampf in den Industrielindern des Kontinents. Nicht die
Erzwingung der Rationalisierung durch staatliches Eingreifen,
sondern umgekehrt die Anpassung des viel zu stiirmischen Tem-
pos der Rationalisierung an jenes Maf}, das mit den Interessen
der Arbeiterklasse vereinbar ist, ist hier die Aufgabe. Nicht
die zersplitterte, sondern die rationalisierte, technisch hochst
entwickelte Indusirie soll hier unter die Ksntm}le der Gemein-
schaft gestellt werden.

In zwei entscheidenden Punkten scheint uns also das Pro-
gramm ungeeignet, die Grundlage fiir die Tétigkeit und die Or-
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ganisation der Internationale zu bilden. Dariiber hinaus wird
dem Memorandum der Vorwurf nicht erspart bleiben kénnen,
daf es dort stehen bleibt, wo die Probleme erst anfangen. So,
wenn es von der Einigung der Arbeiterklasse, von der «voll-
stindigen und bedingungslosen nationalen Unabhéngigkeit aller
kolonialen Liénder», von der <Entlarvung des kapitalistisch-
imperialistischen Charakters des Volkerbundesy usw. spricht.
Erst wenn von diesen hochst allgemeinen Formulierungen
zu konkreteren iibergegangen wird, ergeben sich die Probleme,
die innerhalb der Arbeiterbewegung umstritten sind. Erst eine
klare Stellungnahme in diesen Streitfragen kann den Kern eines
Programms bilden, um das sich alle sammeln kénnten, die fiir
eine entschlossene, selbstbewufitere, von wahrhaft internatio-
nalem Geist getragene Kampfgemeinschaft der Arbeiter aller
Lénder eintreten wollen.

Dieses Programm koénnte nur entstehen aus wissenschaft-
lichen Studien iiber die Nachkriegsprobleme der sozialistischen
Arbeiterbewegung. Fiir diese aber kann nicht der voluntari-
stische, sittlich bestimmte Sozialismus der ILP., sondern nur
die bewuflte, dogmenfreie Anwendung der marxistischen Me-
thode auf die gewandelte Welt wegleitend sein. Aus den so
gewonnenen neuen Erkenntnissen allein kann das Programm
entstehen, um das sich der aktivste Teil des sozialistischen Pro-
letariats im Kampf um eine aktionsfihige Internationale sam-
meln kann. '

Die Zurcher Stadtratswahlen
im Lichte der Statistik.

Von Emil J. Weliler.

Der Wahlsieg des roten Ziirich vom 15. Mirz 1931 hat in
der ganzen Schweiz lebhaftes Echo ausgelost. Es diirite daher
auch weitere Kreise unserer Partei interessieren, auf welchen
soziclogischen Grundlagen dieser Wabhlsieg erfochten wurde.
Leider besitzen wir zum Vergleich der erzielten Wahlresultate
mit der sozialen Schichtung der Bevilkerung nur wenige An-
haltspunkte, da die eidgendssische Berufsstatistik auf die Aus-
zihlung der Berufe nach Wahl- resp. Stadtkreisen verzichtet
hat. Umfassen schon die einzelnen Wahlkreise, die bei der
Wahl des Groflen Stadtrates von Ziirich mit den acht Stadt-
kreisen zusammenfallen, eine ganze Reihe armer und reicher
Quartiere, so wird dies beim Vergleich grofler Wahlkreise,
zum Beispiel der Nationalratswahlkreise, noch mehr der
Fall sein. Es kann daher der Versuch einer soziologischen
Analyse der Wahlresultate nur dort mit einiger Aussicht auf
Erfolg in Angriff genommen werden, wo kleine Wahlkreise
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