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Lauffohr und Windisch); im Bezirk Baden in zwei Gemeinden
(Turgi und Untersiggenthal); im Bezirk Lenzburg in zwei Ge-
meinden (Ammerswil und Holderbank); im Bezirk Zofingen in
einer Gemeinde (Safenwil) und im Bezirk Zurzach in einer Ge-
meinde (Mellikon). Wir haben aiso in 13 Gemeinden, trotz dem
ungiinstigen Wahlverfahren, sozialdemokratische Mehrheiten.
Neu erobert wurden diese Mehrheiten in sechs Gemeinden. In
einer Gemeinde ging die sozialdemokratische Mehrheit durch
einen Zufallssieg der Biirgerlichen verloren. In zehn Gemeinden
fiaben wir den Sitz des Gemeindeammanns inne, nidmlich in
Kiittigen, Oberentfelden, Baden, Migenwil, Untersiggenthal,
Laufiohr, Unterkulm, Helziken, Ammerswil und Safenwil. Dabei
wurde dieses Amt in fiinf Gemeinden zum erstenmal erobert.

Bemerkenswert ist bel den Fortschritten, die wir gemacht
haben, die Tatsache, dafl wir auch in lindlichen Gemeinden, wo
die landwirtschaftliche Bevolkerung zahlreich ist, Fortschritte
machten, und sogar in einer ausgesprochenen Bauerngemeinde,
wie Ammerswil, die Mehrheit erobern konnten.

Diese Tatsachen beweisen zur Geniige, dafi die Sozialdemo-
kratische Partei des Kantons Aargau bei allen Wahlen Fort-
schritte zu verzeichnen hat. Wahlen und Abstimmungen sind
Gradmesser unserer Entwicklung. Sie geben auch gewisse
Fingerzeige iiber den Wachstumsprozefl und die Stirke unserer
Partei. Die Gemeinderatswahlen bei uns im Aargau sind vor
allem ein Beweis dafiir, daf§ auch auf dem Gebiet der Gemeinde
die Arbeiterschaft mehr und mehr erstarkt. Wir werden in den
nidchsten Jahren um eine Verbesserung des Wahlsystems, um
die Einfithrung der Urnenwahl und des Gemeinderatsproporzes
kimpfen miissen. Dann wird es sich in einem noch viel ausge-
priigteren Maf} zeigen, dafi unsere Partei in den Gemeinden
draufien bereits stark verankert ist und daf} alle Herabwiirdigung
unserer Erfolge durch die politischen Gegner unserm Aufstieg
nichts anhaben kann. Wir werden unsere Arbeit mit Ausdauer
und Energie fortsetzen, um unsere Macht zu mehren und weitere
Fortschritte zu erzielen.

Eugen Dietzgen.
6. Mai 1862 bis 1. Dezember 1929.

Wer von uns den Namen Dietzgen hoért, denkt dabei vor
allem an Josef Dietzgen, den Philosophen. Sein Sohn Eugen,
der jetzt dahingeschieden ist, erreichte nicht die Grofie und
Bedeutung des Vaters. Aber derjenige wird ihm nicht gerecht
werden, der ihn blofi als Sohn des Vaters betrachten wollte.
Er war eine bedeutende Personlichkeit fiir sich und hat als
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solche das marxistische Geistesleben befruchtet, wenn auch
bei der Art seines Wirkens sein Einfluf vorwiegend unver-
merkt geiibt wurde, wenig zutage trat.

Mit dem Vater hatte er gemein die Vereinigung zweier
Gaben, die selten im gleichen Individuum vereint zu finden
sind: ein starkes philosophisches Interesse und Verstindnis
und daneben grofie praktische Energie und Begabung im
Erwerbsleben. Es ist eine Vereinigung, die wir in gleicher
Vollkommenheit auch bei Friedrich Engels finden, im Gegen-
satz zu Marx, der Theorie und Praxis wechl in der Politik aufs
glinzendste miteinander zu vereinigen verstand, nicht aber im
Erwerbsleben. Derjenige, der uns die beste Theorie des Geldes
gegeben, verstand nie mit dem Geld umzugehen.

Eine weitere Eigenschaft hatte der Sohn mit dem Vater
gemein, die ebenfalls an Engels und auch an Marx erinnert:
so wie sie haftete er nicht an der Scholle, unterlag nicht ein-
seitig den Einfliisserr der Umgebung, in die er hineingeboren
war, sondern wurde einheimisch in verschiedenen Welten, ge-
wann dadurch nicht nur einen erweiterten Horizont, sondern
auch Verstindnis fiir die Relativitit jeglicher Erkenninis.

- Daf} der Sohn mit dem Vater auch die Begeisterung fiir den
Befreiungskampf der arbeitenden Menschheit teilte, ist bei
Sozialisten selbstverstindlich.

Sozialist wurde der zwanzigjihrige Josef Dietzgen 1848
durch das Kommunistische Manifest. Er war von Haus aus
Marxist, in marxistischer Form iibertrug er spiter sein sozia-
listisches Denken auf seinen Sohn Eugen.

Gelernter Gerber, hatte Josef schon als Geselle neben seinem
Handwerk stets eifrige Studien gepflogen. Die Reaktion nach
1848 trieb ihn iiber das grofie Wasser, wo er sein Gliick zu
machen suchte, aber nichts gewann als eingehende Kenntnis
des Lebens in den Vereinigten Staaten, die er zwei Jahre lang
als Arbeitsuchender durchwanderte. Diese Kenntnis brachte
ihm driiben keinen Erfolg, wohl aber nach seiner Riickkehr in
Deutschland, wo er ein gutgehendes Geschift begriindete, eine
Gerberei mit einem Kramladen verbunden als materielle Grund-
lagen fiir seine Studien, die er nun aufs eifrigste betrieb. Doch
muBte er immer noch mehr Zeit, als ihm lieb war, dem Geld-
erwerb widmen. Er trachtete daher danach, so viel zu ver-
dienen, daB er sich ganz der Philosophie ergeben konnte. Zu
diesem Zweck ging er 1859 nochmals nach den Vereinigten
Staaten. Indes brach bald darauf in Amerika der Biirgerkrieg
aus und machte seinem geschiftlichen Wirken dort ein Ende.

Im Jahre 1861 kehrte er nach Deutschland zuriick, wo er die
Gerberei des Grofivaters iibernahm. Doch duldete es ihn in
den kleinstidtischen Verhilinissen nicht. 1864 ging er nach
RuBland als technischer Leiter einer grofien Regierungsgerberei.
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Und jetzt, nicht in der demokratische¢n Republik, sondern in der
Autokratie, kam er zu behaglichem Wohlstand und zu geniigen-
der Mufle, um sein erstes grundlegendes Werk abfassen zu
konmen: «Das Wesen der menschlichen Kopfarbeity, eine Er-
kenntniskritik vom Standpunkt des dialektischen Materialismus
aus. Er war auf anderem Wege als Marx und Engels zu dem
gleichen Ergebnis gekommen wie sie. Aber wihrend sie sich
vor allem daran machten, die Ueberlegenheit ihres Standpunktes
durch seine Anwendung in der Forschung und in der prak-
tischen Politik zu zeigen, hatte er sich daran gemacht, diesen
Standpunkt systematisch zu entwickeln.

So nannte ihn Marx auf dem Haager Kongrefl der Inter-
nationale 1872 «unseren Philosophen>.

Es ist eine seltsame Ironie der Geschichte, daff das grund-
legende Werk der marxistischen Philosophie in der Hauptstadt
des schlimmsten Despotismus geschaffen wurde.

R#Aumlich erstreckte sich also das Gebiet der personlichen
Erfahrungen Josef Dietzgens viel weiter als das unserer Alt-
meister. Diese waren gleich gut zu Hause in England, in Frank-
reich, wie in Deutschland. Josef Dietzgens aber war es, wie in
Deutschland, so auch in den Vereinigten Staaten, mnicht bloB3
ihrem Nordosten, sondern auch dem Siiden und Westen und
dazu in Halbasien.

Unter dem geistigen Einflul eines so hochbegabten, so
universell gerichteten Vaters wuchs der junge Eugen auf. Kein
Wunder, daf§ auch ihn gleicher Forschungsdrang beseelte, ver-
bunden mit der gleichen Energie fiir den Gelderwerb, und daf
auch er der Biirger mehrerer Welten wurde. Dabei hatte er
nach der materiellen Seite mehr Gliick als sein Vater.

Dieser hatte 1869 Rufiland verlassen und mit teils erwor-
benen, teils ererbten Mitteln ecine eigene Gerberei begriindet.
Diese Okonomische Grundlage brauchte er, um seine eifrige
Titigkeit in der deutschen Sozialdemokratie entfalten zu konnen.
Bald wurde er zu einem ihrer geschitztestenn Propagandisten,
der durch eine Fiille ebenso witziger als kithner Kampfartikel
itber Okonomische und philosophische Fragen hervortrat.

Da kam das Sozialistengesetz und mit ihm der geschiiftliche
Ruin fiir Josef Dietzgen. Eine Zeitlang suchte er sich noch
itber Wasser zu halten, aber der Sohn Eugen sollte nun voll-
bringen, was dem Vater mifilungen war. Denn trotz aller Ent-
tiuschungen hielt Josef an der Ueberzeugung fest, dafi der
demockratischen Republik und nicht etwa dem despotischen
RuBiland die Zukunft gehére, und so sandte er seinen Eugen
1880 hiniiber nach Amerika, damit er sich dort eine Existenz
schaffe.

Dieser hatte eben das Gymnasium absolviert, war angehen-
der Akademiker, doch niitzte ihm das dritben in keiner Weise.
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Er fand einen véterlichen Berater und Helfer in F. A. Sorge,
der mit Josef Dietzgen ebenso befreundet war, wie mit Marx.
Der half dem mittellosen Achtzehnjihrigen den Kopi oben zu
behalten und sich zurechtzufinden, doch war Sorge selbst nicht
mit Gliicksgiitern gesegnet. So mufite Eugen, der klassisch ge-
bildete Studiosus, als ungelernter Arbeiter in einer Fabrik an-
fangen. Es war ein Beginnen, das er mit manchem anderen
gemein hatte, der spiter Milliondr wurde. Solche Beispiele
werden oft angefiihrt, um zu zeigen, dafl es in Amerika keine
Klassen giibe, dal jedem Arbeiter der Aufstieg zum Kapitalis-
mus offen stehe. Nur sind es leider unter 100,000 Arbeitern
99,999, denen dieser Aufstieg nicht gelingt, die bleiben, was
sie waren, oder die ganz zugrunde gehen. Nur wenige, aufier-
ordentlich Begabte, oder vom Gliick Begiinstigte, kommen in
die Hohe. FEugen gehorte zu denen, die es vermochten, sich
emporzuarbeiten. Vor vierzig Jahren ging das in den Ver-
einigten Staaten auch noch leichter, als heute. Aus der Fabrik
kam er zu einer Firma, die Zeichenutensilien und Vermessungs-
instrumente veririeb, wurde bei ihr erst Ladendiener, dann bald
dank seiner Kenninisse Geschiftsreisender, wobei er die gan-
zen Vereinigien Staaten, Kanada und Mexiko kennen lernte.

Im Jahre 1885 war er so weit, sich selbstiindig machen zu
konnen, in demselben Geschiiftszweig, in dem er in den letzten
Jahren gearbeitet hatte. Mit geringen Mitteln gelang es ihm
durch Intelligenz, Geschiftskenninis und intensivste Arbeit sich
nicht blofi zu behaupten, sondern auch sein Unternehmen zu
erweitern. Er gliederte schlieflich seinem kaufm#nnischen Be-
trieb in Amerika eine Fabrik in Deutschland an und beschii-
tigte hier wie dort mehrere hundert Arbeiter. Was der Vater
vergeblich erstrebte, war so dem Sohn in reichlicher Fiille ge-
lungen: ckonomischer Erfolg, die Schaffung einer breitenr mate-
riellen Basis fiir sein geistiges Schaffen. Dabei aber blieb er
dem Vater und dessen Bestrebungen und Idealen treu.

Nicht fiir sich erwarb er Reichtum. Er blicb bediirinislos.
Sein Reichtum diente ihm nur dazu, anderen zu helfen. Vor
allem dem Vater selbst, der nun, des deutschen Elends unter
dem Sozialistengesetz miide, zum drittenmal nach Amerika
ging, 1884, wo er bald — die Mutter war 1877 gestorben — im
Hause des Schnes ein Heim fand, und die Mittel, sich ganz der
Sache des Sozialismus in Amerika zu widmen. Er tat es mit
grofler Energie und groBem Mut als Redakteur sozialistischer
Blitter, bis ihn der Tod vorzeitig dahinraffte, schon mit 60
Jahren, 1888. ‘

Eugen selbst fand erst ein Jahrzehnt spéter die MubBe,
seinen Idealen zu leben. Die intensive Art der Erwerbsarbeit
in den Vereinigten Staaten erlaubte ihm lange nicht, nach der
Art des Vaters, neben geschiiftlicher Praxis auch theoretische
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Forschung zu beireiben. Erst gegen das Ende des Jahrhunderts
erschien ihm der Bestand seines Unternchmens gesichert genug,
um nicht ganz in dessen Leitung auigehen zu miissen. Von numn
an wandfe er sich theoretischen Arbeiten zu.

Doch hatte er nicht umsonst so grofie geschiitliche Erfolge
erzielt. Er mufite sie teuer bezahlen mit seiner Gesundheit.
Die unerhorte Anspannung aller Kriite, auf der nicht zum
geringsten Teil die Ueberlegenheit des amerikanischen Kapita-
Iismus beruht, bringt frithzeitige Erschopfung und Untergrabung
der Lebenskraft nicht nur fiir viele Lchnarbeiter, sondern auch
fiir nicht wenige Nutzniefler des Systems mit sich. Zu jenen
Kapitalisten, die zu Opfern des amerikanischen Systems wur-
den, gehort Eugen Dietzgen. Gegen Ende des Jahrhunderts,
1889, brach er zusammen und schwebte damals schon am Rande
des Grabes.

Der drztlichen Kunst gelang es, ithn zu retten, aber er blieb
ein Invalide, der sich aufs dufierste schonen mufite. Wenn er
noch drei Jahrzehnte lang lebte, verdankt er das Leben seinem
Arzt, dem in deutschen Parteikreisen wohlbekanntenn Dr. Ra-
phael Friedeberg, der aufopfernden und verstindnisvollen
Pflege seiner Frau.

Aber sein Wagemut war dahin. Und schon das hinderte ihn
an 6ffentlichem Auftreten in der Parteibewegung Deutschiands
und der Schweiz, wo er von nun an seiner Gesundheit wegen
weilte.

Meines Wissens ist er in Deutschland nur ein einziges Mal
Gffentlich aufgetreten, auf dem Parteitag von Hannover 1899.
Er erzihlte dort in humorvoller Weise, dafi die Partei in den
Vereinigten Staaten gespalten sei und die beiden Richtungen
einander aufs wiitendste bekimpfiten. Er selbst sei von der
einen Richtung beauftragt, in ihrem Namen die deutschen Ge-
nossen zu begriilen. Seine Frau, die mit ihm war, habe den
gleichen Auftrag von der anderen Richtung erhalten. Der
Heiterkeitserfolg, den er damals davontrug, leitete leider nicht
cine Pericde oOffentlicher Parteitiitigkeit ein. Wenige Wochen
nachher kam es zu dem schon erwiihnten getidhrlichen Zusam-
menbruch.

Es war ein Gliick fiir Eugen, dafl er nie den Drang ver-
spiirte, mit seiner Person hervorzutreten. Gleich dem Vater
war er kein Redner. Josef Dietzgen jedoch war von héchstem
politischen Tatendrang erfiillt. Anders bei seinem Schn. Dieser
war mehr eine beschauliche Kimstlernatur. Gern iibte er sein
nicht unbedeutendes Maltalent. Jedoch auch dies im stillen,
ohne hervorzutreten. Zu dieser Beschaulichkeit gesellte sich
bei Eugen eine fast iibertriebene Bescheidenheit, so dafi er in
der Regel meinte, andere konnten das, was er sagen wollte,
besser sagen. Obwohl ihm die Gabe klarer und eindringlicher
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Darstellung in hohem Grade eignete, benutzte er sie doch selten
zu Ausfiihrungen, die publiziert werden sollten. Stets hat er
am geistigen Leben der sozialistischen Bewegung in den letzten
Jahrzehnten den regsten Anteil genommen, aber nur wenig
davon kam an die Oeffentlichkeit. Er zog es meist vor, Verlags-
unternehmen, Zeitschriften, Schriftsteller zu férdern, die mit
ihm die gleiche Sache, den gleichen Standpunkt vertreten. Auf
diese Weise hat er sehr viel geleistet, wobei er sich nicht auf
die Darbietung materieller Mittel beschrinkte. Ununterbrochen
arbeitete er selbst philosophisch wie Okonomisch, beobachtete
die ganze Entwicklung, und namentlich in bezug auf amerika-
nische Dinge hatte er seinen europdischen Freunden viel zu
sagen. Wahrscheindich auch den Amerikanern iiber euro-
pédische Dinge, doch entzieht sich das meiner Kenntnis. Statt
aber seine Beobachtungen und Erfahrungen selbst zu ver-
offentlichen, stellte er sie amnderen zur Verfiigung. Stets kam
es ihm nur auf die Wahrheit an, nicht darauf, wer sie fand und
verkiindete. Aufs Aufierste selbstlos und bescheiden, fehlte es
ihm doch nicht an Selbstbewufitsein und Selbstindigkeit, um
das, was er als Wahrheit gefunden, anderen gegeniiber zu
behaupten. Er verstand sehr wohl, eigene Wege zu gehen.

Als er mich vor 36 Jahren zum erstenmal besuchte, schitzie
ich ihn bald nicht nur als Sohn eines hochverehrten Vaters
und als &uflerst liebenswiirdigen und kenntnisreichen Men-
schen, sondern auch als begeisterten Marxisten. Der Vater
und der viterliche Freund Sorge hatten den jungen FKreund
Eugen mit marxistischer Erkenntnis erfiillt. Die revisionistische
Marxkritik prallte zunédchst an ihm ab. Doch begannen schlief3-
lich andere Einfliisse anderer Art ihn kritisch gegeniiber der’
bisherigen Ueberzeugung zu stimmen.

Wie mnoch vor zwei Jahrzehnten die englische Arbeiter-
bewegung, so scheint bisher das Gros der amerikanischen
Arbeiterbewegung den marxistischen Klassenkampfgedanken
Liigen zu strafen. Die Verhiltnisse in Amerika lassen die
Mehrheit der dortigen Arbeiter den Marxismus noch ablehnen.
Dies wirkte auf Eugen Dietzgen ein. Nicht seine Stellung als
Kapitalist — personliche Erwiigungen haben nie sein theoreti-
sches Denken beeinflufit —, wohl aber seine Be()ba(hhmgen
der Arbeiterbewegung in Amerika.

Es ist seltsam, dafl Eugen Dietzgen, solange er in Amerika
tatig war, der amerikanischen Denkweise gegeniiber die marxi-
stische leidenschaftlich verfocht. Erst als er lange Zeit schon
in Eumpa lebte, fing in ihm der Gedanke zu keimen an, daf,
wie in anderen Okonomischen Dingen, auch in der Arbelter-
bewegung Amerika der Alten Welt iiberlegen sei.

Dabei war er nichts weniger als ein amerikanischer Nat10~
nalist. Tm Krieg stellte er sich leidenschaftlich gegen Amerika,
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auf seiten Deutschlands, in einer Weise, die damals manche
Differenz zwischen ihm und mir hervorrief. Doch horte diese
Differenz mit dem Kriege auf, ebenso wie mancher andere Ge-
gensatz in unserer Partei, den der Krieg hervorgerufen. Was
aber nicht aufhorte, war Eugen Dietzgens kritische Einstellung
zum Marxismus. Zuniichst dulerte er sie nur im Verkehr mit
seinen Freunden. Ach, wie sehr war deren Zahl zusammen-
geschmolzen! Die Krankheit hatte ihm nicht erlaubt, neue
Freunde zu gewinnen, und von den alten waren die meisten
gestorben, waren es doch vor allem iiberwiegend viterliche
Freunde gewesen, die die Freundschafi vom Vater auf den
Sohn iibertragen hatten, unter ihnen vor allem Sorge und Bebel.

Dieser hielt grofie Stiicke auf Eugen, betraute ihn oft mit
Aufgaben, namentlich in bezug auf die Verwaltung von Partei-
fonds, die ebensoviel Geschick und Gewissenhaftigkeit wie
Verschwiegenheit erheischten. Es handelte sich um Gelder, die
auflerhalb Deutschlands angelegt wurden, um filir Zeiten neuer
Verfolgungen vorzusorgen, und sie dem Eingriff deutscher Be-
horden zu entziehen.

Nach dem Krieg war von den alten Freunden eigentlich
nur noch ich iibriggeblieben. Mit mir besprach er die in ihm
immer stirker werdenden Bedenken gegen den Marxismus, die
thm wahre Gewissensnote bereiteten. Es gelang mir leider
nicht, sie zu zerstreuen, aber natiirlich vermochte ich auch nicht,
thm zuzustimmen.

SchlieBlich fiihlte er sich gedringt, 6ffentlich das Wort zu
ergreifen, um seine neue Ueberzeugung kundzutun. Er tat es
in zwei kleinen Schriften, die erst vor kurzem erschienen sind.
Sie heiflen: «Evolutiondirer Materialismus und Marxismus» und
«Fort mit dem Klassenkrieg.

Es war ein todkranker Mann, der sie abfafite unter grofien
korperlichen Qualen. Und doch sind sie voll Kraft und hdchst
anregend zu lesen, da sie eine Reihe wichtiger Beobachtungen
und Gedanken enthalien. In ihren grundlegenden Ideen wider-
sprachen sie aber nicht blofl der marxistischen Theorie, sondern
auch dem Denken der gesamten curopiischen Arbeiterschaft,
das sich unter dem Einflufi der Oekonomie und Politik Europas
gebildet hat. Die Ideen, die in Amerika Anklang gefunden
hitten, befremdeten in Europa. Die Schriften fanden keinen
Widerhall.

Das war die grofite, schmerzlichste Enttduschung des schon
mit dem Tode ringenden Denkers. Sie mufite ihn mit dem Ein-
druck vélliger geistiger Vereinsamung erfiillen. In dieser tra-
gischen Lage ist er hiniibergegangen.

Und doch war er nicht vollig vereinsamt. Was er noch an
Freunden besaf}, blieb ihm treu bis ans Ende. Nicht nur wegen
seiner liebenswiirdigen, sonnigen Personlichkeit, deren Zauber
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selbst durch quilende Schmerzen nicht geddmpit wurde. Nicht
nur wegen seines ehrlichen Suchens nach Wahrheit und wegen
seiner Hingabe an die Sache der arbeitenden Menschheit. Nein,
wir blieben auch nach wie vor geistic mit ihm vereinigt auf
einem groffen Gebiet, dessen Beackerung zur Aufgabe seines
Lebens geworden war, dem philosophischen.

Die Erkenntniskritik, die Josef Dietzgen 1869 veroffentlicht
hatte, war zur philosophischen Grundlage des Marxismus ge-
worden. Aber das Sozialistengesetz und Dietzgens Auswande-
rung hatten die Personlichkeit und das Werk «unseres Philo-
sophen» in den Hintergrund gedringt. Die Masse der Partei-
genossen, die nach dem Fall des Sozialistengesetzes zur Partei
kam, wufite nichts von Josef Dietzgen.

Das war der Zustand, den Eugen vorfand, als er von Amerika
nach Deutschland zuriickkehrte. Gerade damals tobte heftiger
Kampf zwischen Marxisten und Marxkritikern, nicht nur um
politische und o6konomische, sondern auch um philosophische
Fragen. Niemand aber sprach mehr von Josef Dietzgen. Da
oriii Kugen ein. Er gab die verschollenen Schriften seines
Vaters neu heraus, er kommentierte, entwickelte und propa-
gierte sie in eigenen Aufsétzen und machte die philosophischen
Kopfe des Sozialismus auf die Dietzgensche Erkenntmiskritik
aufmerksam,

Dabei hatte er grofien Erfolg. Hier lag das verséhnende und
fruchtbare Moment seiner Lebensarbeit. Es gelang ihm, nicht
nur die Dietzgensche Philosophie zu neuem Leben zu erwecken,
sondern auch Beziehungen zwischen ihr und neueren Auffas-
sungen, namentlich denen eines Mach, herzustellen, so daf} sie
aus einer Reminiszenz zu einer Kraft der Gegenwart wurde.
Nicht nur unter den Marxisten in Gebieten deutscher Sprache,
sondern itberall, wo es Marxisten gab, die philosophisch inter-
essiert waremn, namentlich unter holliindischen und russischen,
wurde die Dietzgensche Philosophie aufs eifrigste studiert, dis-
kutiert und propagiert. Sie ist zu einem wichtigen Faktor des
marxistischen Geisteslebens geworden.

Als solche gehort sie der Geschichte des Sozialismus fiir
immer an. Diese Phase des Dietzgenismus ist aber aufs engste
verbunden mit dem Namen nicht nur von Josef, sondern auch
von Fugen Dietzgen.

Nicht als Politiker, der er nie gewesen, nicht als Kritiker der
Marxschen Oekonomie, als der er keinen Anklang gefunden,
wohl aber als Urheber der Renaissance der Philosophie Josef
Dietzgens wird Eugen Dietzgen fortleben in der Geschichte des
sozialistischen Geisteslebens.

Ziirich, Anfang Dezember 1929. Karl Kautsky.
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