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amt und eine Summe permanenter Kommissionen) besitzt und
sich folgerlchtlg im Sinne eines Ueberstaates entwickeln wird.
Es wire aber Torheit, nicht sehen zu wollen, dafi dieses wer-
dende Wesen noch nicht die Kraft hat, nicht haben kann, in
entscheidenden Fragen unsern Grofistaaten Befehle zu ertei-
len. An dem so langsamen Fortschritt in der Abriistungsfrage
tragt deshalb nicht der Vdélkerbund die Schuld, sondern der
Stillstand in dieser Frage zeigt eben, dafi der Gedanke der
Abriistung in den einzelnen Léndern noch nicht die 6ffentliche
Meinung in geniigender Weise erfafit hat. Das franzosische
Volk will eben in seiner grofien Mehrheit von einem Abbau
seiner Armee nichts wissen, und diese Tatsache findet in der
Struktur seines Parlamentes und seiner Genfer Delegation
ihren naturgemifien Ausdruck. Denn im grofien ganzen haben
gewifl die Volker die Regierungen und Delegationen, die sie
verdienen.

Die Abriistung, wie manch anderer Fortschritt, wird den
Volkern nicht einfach vom Voélkerbund geschenkt werden, sie
miissen sich selber dafiir einsetzen. Inzwischen kommt es dem
Weltparlament zu, ein Laboratorium zu sein, in dem an der zu-
kiinftigen Gestalt der Welt gewoben wird, eine Tribiine, auf
der die Klagen der Unterdriickten laut werden und die Vor—
schldge der Gutgesinnten verkiindet werden konnen, ein Organ,
das seiner Bestimmung nach den internationalen Gedanken
wird fordern miissen.

Nachdem nun wiederum wie vor 5 Jahren die englischen
Sozialisten ihren Glauben an die Liga durch die denkbar in-
tensivste, wohlvorbereitete Mitarbeit dokumentiert, und auch
bereits bewiesen haben, daBl eine solche Aktivitit Erfolge zei-
tigen kann, diirfte auch fiir die schweizerische Sozialdemokra-
tie der Zeitpunkt gekommen sein, eine einheitliche, positive
Haltung zum Vélkerbund einzunehmen. Nicht um blinde, kri-
tiklose Bejahung kann es sich fiir uns handeln, sondern um
ein gutwilliges, von Dogmatik ungeblendetes Mittun an einem
Werk, das immerhin den umfassendsten Versuch der Ge-
schichte darstellt, die N6te der ganzen Menschheit mit politi-
schen Mitteln zu 16sen.

Sozialismus und Weltanschauung.

Voun Dr. Emme Steiger.

Das Verhiltnis von Sozialismus und Weltanschauung ist ein
in der Partei wenig und meist nur von Theologen behandeltes
Problem. Die Fiille der praktischen Arbeit und die niichterne
Natur besonders des Deutschschweizers hemmen grundsitzliche
Auseinandersetzungen dariiber. Und doch ist Klarheit in Grund-
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satzfragen nicht nur ein Bediirfnis des theoretischen Menschen,
sondern auch ein unentbehrliches Geriist ziclklaren Handelns.
Im folgenden sollen deshalb einige Grundsatzfragen erortert
werden, nicht mit dem Anspruch endgiiltiger Klarstellung, son-
dern vor allem als Grundlage fiir eine zur Klirung mancher
Parteifrage wiinschenswerte Aussprache.

Sozialismus ist keine Weltanschauung. Unter Sozialismus

- verstehen wir dabei nicht nur das Ziel der sozialistischen Be-

wegung — die klassenlose Gesellschaft —, sondern den Glau-
ben an dieses Ziel und den Willen zu seiner Erreichung, zu-
sammengefaBit das Gerichtetsein auf das sozialistische Ziel, d. h.
die sozialistische Bewegung. Weltanschauung ist eine Antwort
auf die Frage nach dem Sinn und Zusammenhang alles Seins,
und zwar durch ein in sich geschlossenes, iiber das verstandes-
miifig ErfaBlbare hinausgehendes System, suche dieses nun das
vernunftgemifl nicht Erkldrbare durch christlichen Glauben
oder durch Verabsolutierung natur- oder gesellschaftswissen-
schaftlicher Arbeitshypothesen zu erfassen. Theoretisch steht
der Sozialismus zu keiner dieser verschiedenartigen Weltan-
schauungen weder in der Beziehung der Identitéit noch des Ge-
gensatzes, noch der notwendigen Folge. Und auch historisch
gibt es unter den Sozialisten sowohl gliubige Christen wie An-
hanger der idealistischen Philosophie, wie solche wissenschaft-
licher Weltanschauungen sowohl natur- wie gesellschaftswissen-
schaftlicher Richtung. Die Auseinandersetzungen zwischen den
verschiedenen Richtungen innerhalb der sozialistischen Bewe-
gung beziehen sich deshalb im wesentlichen nicht auf das Ge-
meinsame, die sozialistische Richtung, sondern auf das Ver-
schiedene ihrer weltanschaulichen Begriindung. Sie werden
darum oft so heftig, weil immer wieder einzelne ihrer Anhin-
ger die vom Standpunkt des Sozialismus aus falsche Behauptung
aufstellen, die einzig richtige Voraussetzung sozialistischer Hal-
tung zu sein. Aussprachen iiber Weltanschauungsiragen kénnen
durchaus wertvoll sein, aber sie sollten nach dem Gesagten un-
ter Sozialisten immer vor Augen haben, dafl Sozialismus in ver-
schiedenen Weltanschauungen wurzell.

Sozialismus ist Lebensrichtung. Etwas grundsitzlich anderes
als die Weltanschauung ist die Lebensanschauung oder, besser
gesagt, Lebensrichtung; denn es handelt sich dabei nicht um eine
Vorstellung vom Sein, sondern vom Wollen und Sollen, nicht um
einen statischen, sondern um einen dynamischen Begriff. Die
Lebensrichtung der einzelnen Menschen und Gruppen ist zwar
in der Regel mit ihrer Weltanschauung verbunden, wird sub-
jektiv als deren Folge empfunden. Kritisch betrachtet, fiihrt
aber kein eindeutiger Weg vom Sein zum Werden. Der Schritt
vom Erkennen des Gegenwértigen zum Wollen des Zukiinftigen
ist immer Sache personlicher Entscheidung, die praktisch sogar
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meist ihrer theoretischen Begriindung vorausgehend erfolgt. So
ist denn auch historisch zum Beispiel sowohl Weltflucht wie
leidenschaftliche soziale Tétigkeit auf das Christentum, sowohl
riicksichtslose Ausbeutung wie hingebendster Helferwille auf
naturwissenschaftliche Weltanschauung begriindet worden. Der
Sozialismus lifit als in bezug auf das Leben in der Gesellschaft
inhaltlich bestimmte Lebensrichtung in mancher Beziehung ver-
schiedene Moglichkeiten offen. Er ist aber nur mit solchen Le-
bensrichtungen vereinbar, die keine seinem Inhalt entgegen-
siehenden Elemente enthalten. Was fiir Elemente das sind, er-
gibt sich aus einer ndheren Betrachtung der sozialistischen Rich-
tung.

Der Sozialismus ist die Bewegung zur Ueberwindung der
kapitalistischen Klassenherrschaft durch Vergesellschaftlichung
der Produktionsmittel. Er will die Klassenherrschaft iiberwin-
den, fafit also in sich die beiden Behauptungen, daffi diese
iiberwunden werden kann und iiberwunden werden soll. Der
Glaube an die Moglichkeit ihrer Ueberwindung schopft seine
Kraft vor allem aus der in den Grundziigen von Marx und
Engels formulierten wissenschaftlichen Erkenntnis von der Ent-
wicklung der Klassenherrschaft und des Kapitalismus, aus der
die Ueberwindbarkeit des Kapitalismus geschlossen werden
kann oder gar mufi. Dieser Glaube ist aber nur eine be-
sondere Ausprigung des allgemeinen Glaubens an die Ent-
wicklungstihigkeit und Beeinfluflbarkeit gesellschaftlicher Zu-
stinde iiberhaupt. Wer diesen allgemeinen Glauben nicht
hat, also zum Beispiel der rettungslose Pessimist oder der-
jenige Christ, der die Verbesserung gesellschaftlicher Zustéinde
nicht fiir moglich hilt, kann nicht zum Sozialismus kommen.
Ebensowenig wird jemand Sozialist, der zwar ganz allgemein an
die Verbesserungsfihigkeit gesellschaftlicher Zustinde glaubt,
aber den Schluff von der Erkenntnis des Kapitalismus auf des-
sen Ueberwindbarkeit nicht fiir zwingend erachtet. In dieser
Lage befinden sich manche linksbiirgerlichen Sozialpolitiker.
Sozialismus ist eben vereinbar nur mit denjenigen Lebensrich-
tungen, in denen der Glaube an die Ueberwindbarkeit der Klas-
senherrschaft Raum hat, wobei es keine Rolle spielt, ob er sich
auf wissenschaftliche Erkenntnis oder auf die Verheiffung einer
Religion stiitzt.

Der Glaube an die Ueberwindbarkeit des Kapitalismus fiihrt
aber nur dann zum Sozialismus, zu sozialistischer Einstellung,
wenn die Mitarbeit an dieser Ueberwindung als eine Auigabe,
als eine Pflicht empfunden wird. Dies ist durchaus keine not-
wendige Folge jenes Glaubens. Heute wird die Richtung der
Wirtschaft auf den Sozialismus hin von manchen Kapitalisten
und biirgerlichen Volkswirtschaftern erkannt. Die meisten zie-
hen daraus aber durchaus nicht den Schluf}, Sozialisterr zu wer-
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den, sondern wenden umgekehrt alle Mittel an, damit der als
Moglichkeit erkannte Sozialismus nicht Wirklichkeit werde, ver-
suchen alles, die Entwicklung zu hemmen oder umzubiegen oder
doch aus dem Kapitalismus noch so lange als irgend moglich
Nutzen zu ziehen.

- Um zu sozialistischem Handeln zu fiihren, mufl zum Glauben
an die Moglichkeit des Sozialismus noch ein willensméfiger An-
trieb kommen, dieser Moglichkeit zur Wirklichkeit zu verhel-
fen. Dieser Antrieb kann recht verschiedenartig sein und wird
vor allem je nach der Weltanschauung verschieden formuliert.
Er kann nur auf dem Boden einer Weltanschauung entstehen,
die demn Wohl der Gesellschaft einen positiven Wert beimifit, es
fir etwas Wertvolles hilt, an der Verbesserung gesellschaft-
licher Zustinde zu arbeiten. Dies ist bei sehr verschiedenarti-
gen Weltanschauungen der Fall. Sozialismus ist mit all den-
jenigen Weltanschauungen vereinbar, in deren System gesell-
schaftsgestaltende Arbeit als wertvoll beurteilt werden kann
oder gar mufl. Wiahrend vielleicht der Buddhismus mit seiner
Richtung auf das Nichts dem Sozialismus im Kern entgegensteht,
enthalten alle bei uns verbreiteten Weltanschauungen Elemente,
die zu sozialistischer Einstellung fithren kénnen. Kénnen, aber
nicht miissen; denn mit dem Kern jeder dieser Weltanschauun-
gen haben sich im Wandel der wirtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Zustinde verschiedene Lebensrichtungen verbunden, von
denen die einen dem Arbeiten fiir die Gemeinschaft gleichgiiltig
oder gar ablehnend gegeniiberstehen, wihrend es fiir die an-
dern wertvolle oder gar subjektiv notwendige Folge der betrei-
fenden Weltanschauung ist. Sozialismus ist nur mit denjenigen
Lebensrichiungen jeder Weltanschauung vereinbar, denen ge-
sellschaftsgestaltende Arbeit wertvoll ist. Naturwissenschaft-
liche Weltanschauung hat zum Beispiel zwei recht verschiedene
Zweige, von denen der eine, der dem kapitalistischen Denken
entsprechende, den individuellen Kampf aller gegen alle ums
Dasein als oberstes Gesetz erklért, wihrend der andere, in des-
sen Mittelpunkt der Entwicklungsgedanke steht und der die Be-
deutung der gegenseitigen Hilfe auch in der Natur erkannt hat,
sehr gut zu sozialistischer Einstellung fiihren kann. Ein Chri-
stentum, dessen ganzes Interesse in der Beziehung des ein-
zelnen zu Gott liegt, wird nie zum Sozialismus fiihren, aber das
Christentum mit seiner Pflicht der Néchstenliebe und seiner Ver-
heifung des Reiches Gottes hat andererseits sehr kriftige Ele-
mente, die eine Mitwirkung am sozialistischen Aufbau nicht nur
gestatten, sondern geradezu fordern. Der Idealismus mit dem
Ziel der Vervollkommnung der Menschheit ohne jenseitige
Beziehung oder Begriindung kann sowohl zur Forderung des
Uebermenschen auf Kosten der Masse wie zur Verpflichtung
der Mitarbeit am sozialistischen Aufban als Voraussetzung eines
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menschenwiirdigenn Daseins jedes einzelnen wie der mensch-
lichen Gemeinschaft fiihren.

Fiihrt so von jeder der bei uns verbreiteten Weltanschau-
ungen ein Weg zum Sozialismus, so hat die sozialistische Bewe-
gung keine Ursache und kein Interesse, eine von ihnen als allein
richtig, als allein oder auch nur mehr als die andern dem So-
zialismus geméfl zu erkliren. Vom Standpunkt des Sozialismus
aus kommt es nicht auf die Weltanschauung, sondern allein auf
die Lebensrichtung ean. Die Gesamtbewegung kann sich deshalb
der Weltanschauung gegeniiber nur neutral verhalten, sie mit
andern Worten zur Privatsache erkliren. Sie soll nie eine Welt-
anschauung als solche, sondern nur deren sczialismusfeindliche
Richfungen bekimpfen. Dies gilt fiir alle Richtungen, ebenso
flir den Freidenker, der oft meint, er habe die sozialistische
Wahrheit allein gepachtet, wie fiir den Christusgléubigen, der
leicht in Versuchung gerit, den nicht auf christlichem Boden
erwachsenen Sozialismus fiir minderwertig, seine Auffassung
aber fiir das allein Wahre zu halten.

So notwendig aber auch die Neutralitiit der sozialistischen
Gesamtbewegung gegeniiber den Weltanschauungen ist, so we-
nig geniigt sie dem einzelnen. Denn jeder Mensch, der nicht
nur in den Tag hinein lebt, hat das Bediirfris nach einer ge-
schlossenen Vorstellung vom Sinn und Zusammenhang der Welt,
muf} sich also fiir eine Weltanschauung entscheiden. Und da
jede Weltanschauung den Anspruch auf Wahrheit, auf Allein-
giiltigkeit in sich irédgt, bemiihen sich deren aktive Triger, auch
andere Menschen von der Richtigkeit ihrer Entscheidung zu
iiberzeugen. Dieser Kampf, der einen wichtigen Bestandteil
lebendigen Geisteslebens bildet, kann und soll auch innerhalb
der sozialistischen Bewegung gefiihrt werden, wenn man bei die-
ser Auseinandersetzung das Gemeinsame des sozialistischen
Wollens nicht aufier acht léifit. Innerhalb der Internationale be-
steht dieser weltanschauliche Friede, das heifit Auseinander-
setzung ohne Verletzung, zum Beispiel zwischen den christ-
lichen Englindern und den Marxisten weitgehend, in der
Schweiz aber 146t das Verhéltnis der verschiedenen Richtungen
sehr viel zu wiinschen iibrig.

Wichtiger als dieser Kampf der Weltanschauungen ist vom
Standpunkt des Sozialismus aus der Kampf um die sozialistische
Richtung innerhalb jeder Weltanschauung, der Kampf zum Bei-
spiel um die Anerkennung der Auffassung, daf§ sich das humani-
tdre Ideal nur bei Umgestaltung der Gesellschaftsordnung in
sozialistischem Sinne erfiillen lit, oder darum, dafi das Chri-
stentum bestimmte Forderungen an die menschliche Gemein-
schaft stellt, die sich nur auf sozialistischem Boden durchfiihren
lassen. Die sozialistische Bewegung wird dann am meisten ge-
winnen, wenn dieser Kampf in allen Lagern mit Eifer und Aus-
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dauer gefiihrt wird. Dies geschieht am ungehemmtesten dann,
wenn die sozialistische Bewegung als Gesamtheit das Gemein-
same alles sozialistischen Wollens scharf herausarbeitet und
propagiert, aber keine Weltanschauung als solche, die zu
sozialistischer Einstellung fithren kann, abschitzig oder gar
feindselig behandelt, so sehr sich vielleicht auch einzelne ihrer
Glieder oder gar die heutigen Tréger ihres Machtapparates, zum
Beispiel mancher Kirchen, dem Sozialismus entgegenstellen.

Es ist nicht zu bestreiten, daf die Verschiedenheit der in der
sozialistischen Bewegung vertretenen Weltanschauungen gele-
gentlich innere Reibungen erzeugt, welche die Stofikraft nach
auflen beeintrdchtigen. Es ist deshalb sehr begreiflich, dafi be-
sonders die politischen Fiihrer, die Feldherren im Kampf gegen
den Kapitalismus, aus dem Bestreben nach Verminderung der
inneren Reibungen auf die Behauptung verfallen kénnen, es ent-
spreche nur eine, und zwar die atheistische Weltanschauung
dem Sozialismus. Diese Behauptung widerspricht aber den Tat-
sachen unserer heutigen geistigen Lage und mufi deshalb ent-
schieden abgelehnt werden. Fiir die Zukunft kann man an eine
einheitliche Weltanschauung glauben und auf deren Verwirk-
lichung hoffen, wenigstens, wenn man nicht die heutige Vielge-
staltigkeit fiir einen nicht mehr riickgiingig zu machenden Aus-
druck geistiger Differenzierung der Menschen hilt. Die sozia-
listische Bewegung hat aber nicht mit diesem Glauben zu rech-
nen, sondern nur mit der Tatsache, dafli heute verschiedene
Weltanschauungen zum Sozialismus fithren. Deren sozialistische
Anhang'e'r zu mehren und zusammenzufassen im Hinblick auf
das gemeinsame gro[)’e Ziel der Aufrichtung einer klassenlosen
Gesellschaft, das ist die Fuhremufgabe der sozialistischen Be-
wegung, nicht aber die Parteinahme in den Auseinandersetzun-
gen der Weltanschauungen untereinander.

Tschechoslowakische Politik.

Von Josef Belina, Prag.

Obwohl die Vertreter der Arbeiterschaft im eben abgedank-
ten tschechoslowakischen Biirgerblock keinen Raum hatten, war
es dennoch letzten Endes der Klassengegensatz zwischen Bour-
geoisie und Proletariat, welcher die Sprengung der biirgerlichen
Front und die vorzeitige Auflosung des Parlamentes herbei-
fiihrte. B

Drei wichtige Fragen waren es, an denen die sture Burger—
blockpolitik gescheitert ist: der Mieterschutz, die Notwendigkeit
der Abdnderung der leichtfertig beschlossenen Verwaltungs-
reform und des Gemeindefinanzgesetzes und schliefilich die im-
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