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weniger vorgeriidt als das der Nadbarfantone? Und die Urfdpweizer
mit ihrer uralten ans Mittelalter anfniipfenden Demofratie, oder Ddie
Biindbner, hitten jie wohl gezogert, das neue Werfahren ju erfampfen,
wenn fie fich ohne dasjelbe benadyteiligt gefiiblt hatten?

Aljo jujammenfaifend: Durd) das neue bernijdye Strajprozehgeies,
pas o viele LVerbefjerungen des bisherigen Juftandes bringt, wird das
Bolfsred)t der Mitarbeit an der Redytsidhopfung nidht gejdhmdalert,
jondern wirfjamer gejtaltet. Nicht flir abgejtorbenes ‘Paragraphenvecht
joll ein Bollwert errichtet werben, fondern fiir die Geredhtigfeit tm
hodjften Sinn, foweit fie menjdlicher Unvollfommenbeit gugdnglidy ijt.

Deutiche Sozialifierungsiiteratur wahrend
der KRrieas- und NRevolutionsjeit.

Bon Dr. M. Gitermann,
(2. Fortiegung: Abjtrafte Theorien iiber den Kriegsjozialismus.)

Fiir den Gogialiften, der heute im Kampfe fiir feine JIdbeen auf den
bebarrlidgen Wiberjtand Dder biirgerlichen Jdeologen {topt, ift es nidyt
ohne Jnterejfe, zu verfolgen, weldye AUrgumente die afademijchen Wer-
treter Der nationaldfonomijdyen Liffen{chaft gegen den Kriegsiozialismus
ins eld fithrten. ©p wollen wir denn bier der typifden Meinungen
aus Der Mitte Der biirgerlichen Scyule Crwdahnung tun.

2An erjter Stelle fei hier die Brojchiire von Theodor Heujy er-
wdabnt: , Kriegsfozialismus” (1915). Jn allen fjtaatlichen und fommu-
naien Mapnahmen erfieht Heufz feinen Sojialismus, fondern einfad)
VerjorgemaBnahmen des Krieges. Cr betont, ,daB der ,Kriegsiozialis-
mus” mit dem marriftijhen Sozialismus ganz und gar nidts u tun
bat“. Die Beibehaltung bder odffentlihen wirtjchaftlichen Kriegsinjtitu-
tionen fiiv die Jutunft halt er fiir nidht rationell, obwobhl er {ih dar-
tiber Redhenfhait gibt, baB nach dem Kriege verfhiedenes in der fozialen
Drganifation gednbdert werden miifite; ,dap aber der Staat audy in
Briedenszeiten die Preispolitif fiir Getreide und Mehl ausiibte, in einer
beherridhenden tednifhen Organijation, bat nidht nur Ddie befannten
Gdywierigteiten (Crhaltung, Werwabhrung und Werderb), fondern aud)
politijches Bedenten. Jene organifatorijden 2Aufgaben lieRen fich viel-
leicht Dadurdy iibermwinden, daR der Staat nur als Budhfiihrer und Ueber-
priifer auftritt” (&. 37).

Cine flar ausgejprodjene und energijhe Organifation gegen bden
RKriegsiogialismus” und den Sojzialismus iiberhaupt nimmt Profefjor
Liefmann in feiner Brofchiire ,Bringt uns der Krieg dem
Sozialismus ndbher? ein (1915). Auf die oben mwiedergegebenen
Anfichten Jaffés ermidert Liefmann: ,,Jch halte diefe Unjichten fiir {ehr
bedentlidh) und glaube, DaB, wenn jene RKriegsmaBregeln wirtlidh ein
ungeheurer Rud auf dem Wege 3ur Gemeinwirtjhaft waren, diefe feinen
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Gortidritt, fondern einen groBen und fiir unjer Wirtidyaftsleben
nad) dem RKriege verhingnisvollen Rii | ritt bedeuten wiirben”. Jn
Den bis 1915 vom Staate getroffenen MaBnabhmen (FejtieBung oon
Hodyftpreifen, 3mwang ju Verfaujsabidliifjen, Berjtaatlichung der Ge-
treibeverforgung, Regelung des Brotionjums ujw.) will Liefmann mit
Recht feinen Sogialismus erjehen. Cher hilt er dies fiir Den KRommunis-
nmis einer belagerten Feftung. LBon der gangen ftaatlichen Kriegswirt-
jpajt ift er nidht jonderlidy hoher Meinung. Staatliche Monopole feien
3war vom finangiellen Standpuntte aus notwendig, aber fie jollten nad)
Liefmann auf individualiftijhem Pringip aufgebaut werden. Damit der
Staat jih groge Cinnahmequellen chaffen tonnte, jei es notwendig, die
weiten Bevdlferungsididhten fauffahig zu erbalten. Das gejdjehe aber
nur durdy die weitgehendjte Cntwidlung der privaten Unternehmertatig-
teit. ,Die Aujgaben, dbie das deutfhe Volt in ber Welt zu erfiillen hat,
verlangen nun einmal die grofte Unfpannung feiner Glieder. Wir
fonnen feine Weltmadht jein, wenn wir uns begniigen wollten, das Vol
der Didhter und Denfer ju bleiben” (S. 35)....,,Denn die Weltgejchichte
telbft weift uns unfere Aufgabe zu” (S. 36). Sehr entjchloffen tritt Lief-
mann gegen den Sogialismus iiberhaupt auf. ,3u jolden Phantaite-
reien, die unfern Blid gegeniiber unferen wirflichen Aujgaben triiben,
gehort audy der Gedante bdes fozialiftijhen IJufunftsitaates, gehort die
gange jogialiftiihe Qebre von einer neuen Wirtfdhafts- und Gefellid)afts-
ordnung, die wir herbeifiihren miiffen auf der Grundlage des ertremen
Sogialpringips. Das Streben nad) diefem JIdeal halt viele Krifte unjeres
Bolfes, nicht nur der Arbeiter, ab von der Tatigleit fiir jeine wirtlichen
Aufgaben, veranlaft viele zu Forderungen, die jih nidht verwirtlichen
lafjen, verjdhdrft die politijden Gegenfige und verjchliegt den Blid fiir
den jdpweren Kampf des deutihen Bolfes um jeine Stellung nady auben.
Bejonders fiihrt es bdie fjogialiftifchen rbeiter zu einem unbeilvollen
Jnternationalismus, der audy wiederum die Crfenntnis der nationalen
Notwendigleiten und Gefahren verduntfelt” (S. 37).

In Borahnung der modernen Sozialifierungsbewegung mahnt Lief-
mann jdon 1915 dbagu, den Arbeitern ,begreiflidh zu machen, dap die
Befeitiqung der heutigen Wirtidhaftsordnung international unmoglicy
und national verderbenbringend ift, dbap die rbeiter anderer Ldnder,
die mehr auf dem Bobden der Wirflichteit ftehen, nidht daran denten, fie
in Der Praris zu verjucdhen, dap wir alle unfere Cnergie daranjeBen
miiffen, unjere Stellung auf dem Weltmarfte mwieder zu erringen und
zu feftigen. Wir miiflen den Wrbeitern begreiflich madjen, daB wir
mit fogialijtijchen Crperimenten die gewaltigen Mittel nicht aufbringen
tonnen, dDie Die Befeitigung der Sdyiden des Krieges und die Behaup-
tung unferer Stellung unter den Nationen audy in Jufunjt fojten wird,
und von der die Criftens der Wrbeitertlajje ebenfo abhingig ift, wie die
aller andern RKlaffen des BWolfes” (S. 39). Die [leitende Jdee der Bro-
{hiire Liefmanns ift bemnady: ,,Fiir unfere Jiele und Aufgaben ift der
Sogialismus bheute eine Gefahr, und -ihn als einen Jdealzuftand aus
Den Kopfen unferer Wrbeiter 3u vertreiben, eine MNotwendigfeit in Deren
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eigenftem Jnterejje” (&S. 40). — Wie wenig Liefmanns JIdeen in Ddie
Arbeitertdpfe eingedrungen ﬁnb und diefelben von ,jdyiadliden Trdume-
reien” gebeilt haben, beweijt aufs tlarfte die Novemberrevolution und Dte
eingefete Sogialijierungsbewegung.

Profeffor Dr. AUndreas BVoigt fpridht in Jeiner Brojdjire
wRriegsjogialismus und Friedbensjozialismus” (1916)
dem RKriegsipgialismus jede Bedeutung fiir den Friedensiozialismus ab.
Die einjdmeidenden Berdnderungen in der BVolfswirtjchaft, die in Dden
erften anderthalb Kriegsjahren ftattgefunden haben, tann BVoigt natiirlicy
nicht in Abrede ftellen, ndmlich, ,daB die ufgabe einer planmipigen
Bedarfsdedung in dem Umfange wie in Deutichland wdhrend Ddiefes
Rrieges nodh niemals an den Wirtjdhaftspolititer herantrat, und dap bei
ter Uojung Diefer Aufgabe Arbeit geleiftet worden ift, die der Fibigteit
Pes Deutfhen Bolfes, ju organifieren und fich organifieren Zu Ilaffen,
alle Chre madit” (S. 7). AUber in der Ldjung der vom Krieg geftellien
Aufgaben will BVoigt pringipiell nidhts MNeues erfehen. Der Berfaffer
befennt {idh 3ur beftehenden Wirtichaftsordnung, glaubt an den unver-
riidbaren Bejtand derfelben und nimmt daber eine ablehnende Stellung
3u jenen ©pgialdfonomen ein, die eine bejondere RKriegswirtichafislehre
begriinden wollen. ,Cs ift”, fagt er, ,gwedles und iiberfliifjig, fich mit
einer Derartigen Rriegswirtidhaftslehre auseinanderjujegen; bdenn fie
wird, das ift meine fefte Uebergeugung, in der Friedensjonne wie Scnee
dabinfhmelzen (S. 9). Uber {dlieplich wird trof alledem nach fogiali-
ftijhen BVerfuchen nidht eine neue tommuniftiihe oder {ozialiftijhe Wirt-
jchaftsordnung aus dem RKriege hervorgehen, jondern die gan3 alltigliche,
jeit Jabrtaufenden immer wieder erprobte, auf privatwirtichaftlichem
Crwerb berubende Ordnung in neuer Kraft wiedererjtehen. Und fie
wird dann ein tieferes und allgemeineres BVerftandnis finden, als dejfen
fie fich beute zu erfreuen hat” (&. 9). Die mit der Novemberrevolution
eingetretene Gogialifierungsbewegung beweijft uns jedody, dap die von
Boigt fo beredjam gepriefene Ordnung nidht ohne mweiteres ,wieder-
erftehen” fonnte.

Bei der Beurteilung der BVebdeutung der Kriegsmafnabhmen jtellt ficdh
Leopold von Wiefe in feinem Werkdhen ,Staats|ozialis-
mus” (1916) auf einen rein ausgejprodyenen prinzipiellen Standpuntt:
Jndivibualismus gegen ©ogialismus. Nicht die Tatfaden allein fpielen
fiir ihn die $Hauptrolle, jondern das, was hinter den Taifadjen fteht: die
feitende Jbee. Dement{predjend will er feine Meinung philojophildh
begriinden und {didt feinen praftijhen Ausfiihrungen mweit angelegte
Crorterungen theoretijhen Charatters voraus. Gegen den Staatsfozialis-
mus ergreift er die Waffe in folgenden Worten: , Der Staatsjozialismus
enthalt die Gefabhr, daB er Freiheit und Jnitiative des Menjcdhen allzu-
jebr bejdyrantt, dak er ferner Staat und Gemeinden mit einer Aufgaben-
fiille belaftet, Denen fie auf die Dauer nicht gewadylen find. AUm wabr-
jcheinlidhften ift auBerdem, dah er {idy bei uns mebhr als Staatstapitalis-
mus verwirtlicdht, bei dem jwar die RKRollettivirifte der dffentlichen Be-
mwaltenn vermehrt werden, die erhofften Fortidyritte der Demotratie aber
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nicht eintreten” (&. 119). Demgegeniiber will er ,die Grundidle des
Liberalismus im Willen und Denfen der Gebildeten” veranfern: , Wirt-
jhaftlidy ift der jreie Martt, jozial die Enifaliungsmiglichfeit der Ueber-
durdhichnittlichen, politijd) das Berbalinis des Verirauens und der 2Uch-
tung zwijdhen Regierenden und Regierten” (S. 120). Trof diefer Sym-
pathien fiir den Jndividualismus mup aber der Verfajjer nolens volens
gugeben, ,,Daf es aud) objeftive Faftoren gibt, die jugunjten der Weiter-
entwidlung bdes GStaatsipzialismus auj Grund der Kriegserfahrungen
jprechen” (S. 103). Wenn aber die wirtidhaitliche CEntwidlung um
Gtaats: und Gemeindejogialismus gebieterijdp bdrdngt, fo niigen alle
theoretijchen Cinmwendungen nidyts, und o. Wiefe fieht {idhy gezwungen,
3u einem SKompromif 3u gelangen: ,Ridht Gemeinmwirtihaft oder
privater Wettbererb, fondern eine neue und vollfommenere Cinbeit
aus beiden Clementen” (&. 105). Und weiter: , Sicher {ind Tendenzen
vorhanden, die nad)y Crweiterung und Verjtarfung der offentlichen Wirt-
ichaftsorganijationen drdangen und dagu fiihren werden, daB man Dden
Unternehmer- und Arbeiterverbanden nicht allein das Feld der dfono-
mijchen Organijation iiberlajjen wird. Man wird Jie nidht befeitigen,
aber nody mebhr in den Rahmen des Staatsmechanismus driiden und fie
als offentliche (ober richtiger als halboffentlicdhe) Korperjchaften ausbilden.
Wabhridjeinlich) werden bejonders audy die Gemeinden und Kommunal-
verbande an Unternehmertdtigfeit machfen. Der abjolute Staatsiozialis-
mus bhat freilid) wenig Wusliht aujf BVerwirtlichung. 2Alle prattifchen
Mbglichteiten liegen in Dem rweiten Bereiche jeiner relativen Formen”
(6. 104). BWorin wird ,,die neue und vollfommene Cinheit” der Gemein:
wirtjhaft und des Privatgewerbes bLejtehen? Die tlare Untwort auf
diefe mwefentliche Frage bleibt uns der BVerfaffer jchulbdig.

Nadpem wir die Cinmwendungen der biirgerlichen Wiffenidhajt gegen
den Rriegsiogialismus belracditet haben, mwenden wir uns nun Dder
fogialiftifdhen RKritif zu. €Es ijt von vornberein flar, daB Ddie
{ogialdemotratijden Krititer gang andere Geficdhtspuntte (als die Repra-
tentanten der biirgerliden Schule) geltend madyen miiffen.

3u den jo3ialdemofratijhen Sdyriftftellern raditaler Ricdhtung, Ddie
den KriegsmaBnahmen ibren fogialiftijthen Charatter abjprechen, gebhort
vor allem Dder bebeutendijte Theoretifer des orthodoren Marrismus —
Rarl Rautffy. Jn feiner Abhandlung ,KRriegsmarrismus”’,
— einer Rritif, die fidh gegen bden oditerreichijhen Sozialdbemofraten
SRenner ridhtet, duBert fich Kautjity (in Kapitel TV: ,Die Durchitaat-
licgung der Wirtjchaft’, b) , Kriegswirtjchaft*) wie folgt:

,Die ,Gtaatswirtjhaft” im RKriege, die Renner als Ergebnis der
pfonomijchen Cntwidlung der [eBten Jahrzehnte bezeichnet, ift nichts,
mas nidt in jeder belagerten Stadt feit alters her jein Gegenftiid fiande.
MNeu ift blog die ungeheure Tatjadye, daf gange groBe ‘Reiche heute in
diefer Qage {ind. Aber aud) das ift nidt ganz lnerhortes.” ....

LEin jeder Rrieg erheifdht riidfidhtslofe Eingriffe in das Privateigen-
tum, um jo mebr, je groBer die Not der Jeit. Da ift es nun bemerfens-
wert, bei der bheutigen ,Bewirtihaftung” verjchiedener Produfte durd)
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Den Staaf, welde Kraft Das Privateigentum an den
" Prodbuftionsmiftelnentfaltet. Diefe Krajt, trof aller Durdy=
jftaatlichung, it das Bemertenswerte an der ,Staatswirtjchajt”, die der
jegige RKrieg nacy {idy zieht. Cine wirtlidye rationelle Staatswirtichajt
miite in den TProduftionsprozep eingreifen, diele Grundlage Des ge-
jamten Wirtihaflens. Das wdare nidyt moglid) ohne Cingriffe in das
Brivateigentum an den Produftionsmitten.” .... ,Bor dem Pri-
vateigentum an Produftionsmitieln madt Ddie
Rriegsmwirtjdyait refpettvoll Halt. Die heutige Art
besjtaatlidhen Cingreifensindie , Wirt{daft' erfapt
fomeitwenigerdieProduttionalsdieProduite, hat
al{o mit Dem margiftijdgen Soj3ialismus nidyts 3u
tun, dDer bdie Wergejellidaftlidung der Produt-
tionsmittel und der Produftion verlangt’ (& 180 bis
181).

Bemerfenswert ift, daB Kautify weder in der itierten 2AUbhandlung
nod) in feinem Bud) ,Sogialdemotfratifjde Bemerfungen
gur Uebergangswirtidaft’, weldes im November 1918 (am
Borabend der Revolution, nota bene!) eridyienen ift, die fommende LWelle
ter Sogialifierungsbewegung vorausfieht. Wenn er audy die Notmwendig-
teit fisfalifjher Staatsmonopole riditig vorausgejehen bhat, jo mipt er
Biefen Monopolen dody feine weitgehende jogiale Bedeutung bei. Kautjty
behauptet: ,,BWas die Finangnot bewirfen wird, das ift nidht wadjjende
Unabbhingigfeit der Staatsgewalt von der RKapitalijtentlaffe, fondern
wadjende Verjdyirfung der Klafjengegeniife im Staat und Verjdharfung
der Rlaffentdmpfe um die Staatsgewalt. Die Mafje des Kapitals als
CGinnabmequelle der RKRapitaliftentlafjfe wird durd)y bdie Finangnot nidyt
gedndert.” (S. 183.)

Uebrigens ift hervorjubeben, daf Kautify iiberall die ,Durd)jtaat-
lichung” meint, wenn er von SKriegsfozialismus {pricht, und nidt die
vom SKriege hervorgerufene Crmweiterung bder Munijipalifierung.

Der Unterfchied jwijdjen den biirgerlidhen Kritifern des Kriegsjosia-
flismus und KRautify liegt auf der Hand: fiir die erjteren geht der Kriegs-
jogtalismus 3u weif, KRautify und andern radifalen Sozialdemotraten
{cheinen bie Mapnahmen des RKrieges im Berhdltnis zum Enbdgiel der
jogialen Entwidlung u unbedeutenDd. ,

Nun wollen wir die interefjante Frage unterjudjen: Weldhe Stellung
sum SKriegsiozialismus nabm Ddie fozialdemofratifdye unbd
gemerfichaftlihe Prejje ein? Selbjtverftandlidy handelt es fid
bier fiir uns nur um die Betrachtung der miffenidaftliden Auf-
jake; rein politijde AuseinanderjeBungen, weldye Tagesfragen Dder
Rriegsfiiriorge behanbdeln, liegen aupBerhalb des Rahmens unferer Ab-
handblung. MWir befdrinten uns hier auf die Betradyfung der Kriegs-
jabrginge bder wei bedeutenditen {ozialdemotratifhen Jeitjdyriften: Der
JMeuen Jeit”, Organ des {ogenannten orthodorem Marzismus —
und der ,Sozialiftifden Monatshefte’, welde die Welt-
anjcharung der jogenannten Revifioniften zum Ausdrud bringen. Wir
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beginnen mit der ,Jeuen JFeit”". Sdpon im Jahrgang 1914 fdllt uns
auf ein Aufljag von Kautjfy, betitelt: ,Wivrfungen des
"Rrieges”. Die uns jhon befannte Stellung RKRautifys zum RKriegs-
jogialismus tann am beften durchy folgenden Pajjus aus dem genannten
Artitel dharatterifiert werden: ,Es ift allerdings falfch, wenn man jedes
Cingreifen des Staates (oder der Gemeinden) in die wirtjdaftlichen Ver-
baltniffe fiir ©ogialismus hdlt. Das ijt ebenfo faljd), wie wenn man in
jeder @enoffenjdaft eine jozialiftijhe Cinridtung fieht. Staatswirtidaft
und Genofjenjchaften jind Mittel, die den verjdhiedenjtenn Jweden dienen
tonnen.  Fiir uns Margiften ift der Ausgangspuntt der RKlafjenfampf
Der arbeitenden RKlaffen. Staats- und Gemeindewirtjhaft wirfen in der
Ridhtung des Sozialismus, wenn {ie fiir die arbeitenden Kliajjen und durdy
{te betrieben werden” (,Die Meue JReit”, MNr. 23, vom 25, Degember
1914, 11. Band, S. 980).

JIn dem Auffag von VBarga: ,Probleme Der Kriegs:-
wirt{daft’ (,Die Meue Jeit, 1915, Bd. 11, S. 449 {f.) begegnen
wir folgender Charatteriftit des RKriegsiozialismus: , Die Bedeutung des
Staates als wirtjdaftlihen Faftors wadijt in der RKriegswirtjdyaft ins
Ungebheure, jtellt die privatwirtichajtliche Titigteit gang in ihren Dienit,
jo Daf Die Rriegswirtihaft viele Jiige der {ogialiftijhen Wirtihaft auf-
weift. Sozialiftifdy ift in der Kriegswirtidhaft hauptiadlich jene Tdtigleit
Des Gtaates, weldje die Allgemeinbeit gegen die Profitmwut der Kapita-
liften befdhiist.” (S. 458.)

Wo aber liegt der Brund des Cingreifens des Staates in die
Privatwirtfchait wiahrend des RKrieges? Der Jmwed des Kriegs-
jogialismus ift nadh Barga die Aufredhterhaltung
Der fapitaliftijdhen Wirtidhaftsordnung. Die von biir-
gerlichen Nationalofonomen {o bewunderte Stdarfe und Claftizitat des
Kapitalismus fei nur eine {deinbare, und das Fapitalijtijhe Syjtem
verdante feine Aufrecdhterhaltung wdhrend des RKrieges nur der Unter-
jtiigung feitens des Staates. Der Werfaffer erbhofft von bder tiinftigen
Geftaltung der Wirtjchaft und von der Martttonftellation nidts Gutes
und ruft daber aus: ,Fiir das Proletariat fann es daher nur eine
Lojung geben: baldiger Friedensihlup, moglidhjt rajdye Riid-
fehbr aus der Kriegswirtidhaft in Das normale Wirt-
fhaftsleben!” (461). Barga erfieht allo in der Kriegswirtihaft
feine Vorbereitungen jum Sogialismus.

Heinrich Cunow (Jeit 1917 Herausgeber der ,Neuen Jeit” an
Stelle von Kautify) weift in einer Notiz ,Fort{dhritteder Wirt-
fhaftstongzentration” (,Die Meue Jeit”, 1916, Bd. 11, ©. 412)
tarauf bin, daB der RKrieg nur die jdhon vorher vorhanden gewefene
Tendeny des RKapitalismus ur Kongentration gefordert hat; von Dem
Cintreten einer neuen Cniwidlungsphafe, einer Art der des Sozialismus
tonne dagegen feine NRede fein.

(Fortjegung folgt.)

S A
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