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Die Getreidemonopolifrage in Norivegen.

Von Johannes Bergerjon, Storthingsabgeordneter in Dslo.

Die Frage des Cinfuhrmonopols fiir Getreide und Wehl wurde, wie
befannt, in Norwegen wdhrend des Weltfrieges ur Distfujfion gejtellt
und gur Durdjfiithrung gebradht, um dem Lande das ndtige Brotgeireide
3u fidgern. Cs erwies fidh namlicdy, dap die Privatinitiative verjagte, als
die Gefahr bejtand, dap die Jufuhr vom Auslande aufhdren wiirde.

Die Mapnahmen, die neben bdem Monopol durdygefiihrt wurden,
jolifen dem Jwede dienen, der einbeimijden Getreideproduttion ju helfen.
Diefe MaBnahmen beftanden unter anderem in der RKaufpjlicht Ddes
©taates fiir in Morwegen produgiertes Korn, dbas 3um Werfauf angeboten
wurde, 3u einem gemwijfen hohern Preis und in einem Fradtausgleic.

Cs waren bdie [infen TParteien, bdie biirgerlihen Linfen und die
Sozialbemotraten, die gemeinjam fiir die Durdfithrung des Monopols
eintraten. Die fonfervative Partei und die BVauernpartei jtanden geeinigt
Dagegen.

Der Widerftand der Konjervativen war in der Haltung der Partei
allem gegeniiber, was nady Staatsbetrieb und Monopol riedht, begriindet.
MNach der Meinung diefer Partei joll alle wirtichaftliche Tatigteit bden
PBrivaten vorbehalten fein. $Hinter der Partei ftanden die gange Jeit die
privaten Getreidetmporteure und die Mehlgrophiandler, die in ihrer Wut
dariiber, DaB jie Der Mibglichleit, auf RKojten der BWerbraudjer 3u profi-
tieren, beraubt worden waren, alles getan haben, um das Monopol in
Miptredit ju bringen.

Die Bauernpartei war nie imjtande, die Frage des Wonopols
objeftiv 3u betrachten. Diefe Partei hat fih nie von der Wuffafjung
befreien tonnen, dbap die Getreidefrage im Sinne eines Mittels gur Hilfe
fitr ben norwegijchen Bauernjtand behandelt werden foll. Die Leute der
Bauvernpartei haben, mit andern Worten, nie den Unterjchied fehen fonnen
oder wollen 3wijdhen den beiden Jweden: ,Aufbilfe der Getreideprodut-
tion” und ,,$ilfe fiir die BVauern”, was fiir alle andern jofort in die
ugen fallt, wenn man weip, dap zumindeft drei Biertel der norwegijhen

297



Bauernwirtjdaften gang flein find und dap Ddiejenigen, die iiberhaupt
Brotgetreide produgieren Ednnen, nur fiir den eigenen WVerbraud) pro-
bugteren. (Cine groBe 2Anzabhl diefer BVauernwirtidjajten liegt in Dden
Bebirgsgegenden und im nordliden Normwegen und tann iiberhaupt fein
Betreide produgieren.)

Die Bertreter der Bauernpartei fingen damit an, Jolle auf das
Brotgetreide ju verlangen. Als es {idh als unmodglich) ermwies, mit diefer
Jorderung durdjgudringen, vollzogen fie eine Frontjdwentung. Sie
~jtellten die Forderung einer BVergiitung fiir alles norwegijdy produjierte
Brotgetreide, nicht nur fiir das jum Berfauf produgierte, jondern aud
fiir das Getreide, das der Produgent fiir fidh felbjt und feinen: Hausjtand
verwendet, auf.

MWenn die Bauernpartei anfcyeinend geeinigt Gegner des Monopols
gewejen ift, o ijt dies der Tatfache uzuidyreiben, daB die Fiihrer der
Rartei faft ausichlieplich friihere Mitglieder der tonjervativen Partei find,
mit einem Wort, Leute, die ithre Grundeinjtellung mit den Konfervativen
gemein haben.

Die Konfervativer und die Bauernpartei befamen bei den Storthings-
wablen im Jahre 1924 eine tnappe Mebhrheit im Storthing. (76 Wertreter
gegen 74 der Arbeiterpartei und der biirgerlichen Linfen.) Der Blod ging
jofort daran, die Aufhebung des Monopols vorazubereiten, die aud) nach
einiger Jeit gelang. Die Bauernpartei lie dabei rein politijde Riidjidten
walten. Im Hinblid auf die nddijten Wahlen (im Jahre 1927) warf fie
pon neuem Die Frage der Wergiitung, audy fiir das Getreide, das in
ihren Haushalten vermwendet mwurde, auf und bradyte einen entiprechenden
Antrag ein. Die RKRonfervativen, deren Bertreter groftenteils von den
Stadten und Jnduftriegentren gewdhlt worben waren, waren anfangs
einem folchen Syjtem wenig giinjtig gejinnt, beugten fich aber uleht aus
2Angift davor, baf die Bauernpartei im entgegengejesten Fall ihre Unter-
ftiitgung vermweigern fonnte, wenn es um die Aufhebung des Monopols
felbjt ginge. Das Rejultat der Beratungen der beiden Parteien mwurde
daher ein KRompromiB, moburd) das Monopol aufgehoben und anftatt
deflen eine Ordbnung eingefiihrt wurde, die einigen Privaten Kon-
a¢flionen auf die Cinfubr von Getreide und Mehl gibt.

Der Unterjchied 3wijchen dem Sdhuf der Getreideprodbuttion, Der
unter dem Monopol beftand, und dem jefigen ift, baB die Bauern, wie
erwibnt, eine VWergiitung von 4 Kronen pro 100 RKilo aud) fiir das
Betreide befommen, das fie {elbjt auf thren Giitern verbraudjen und dah
Bas @eld, das fiir den Getreidejchuf ndtig ift, jeBt in Der Form eines
MWeizenzolles aufgebrad)t wird, wabrend es friiher als Jujdlag auf den
PBreis des gefjamten Mehl- und Getreideumjaes beredhnet wurde. Auf
diefe Weife hat man die Ordnung in Norwegen befommen, daf Ddie
ftadtijche, die JInduftrie- und die Fijdperbevdlterung einen Tribut fiir das
Brot, Das {ie ikt, begahlen mup, damit die Bauern eine BVergiitung dafiir
betommen, daf fie ihr eigenes Getreide verbrauchen.

Die Gegner deés Monopols haben mit allen Mitteln zu beweifen
verfucht, dag das Monopol das Brot fiir die Verbraucher verteuerte. Sie
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baben |id) Dabei Darauf berujen, dap Die Monopolvermwaltung wihrend
threr Wirffamteit einen Fonds von 30 bis 40 Millionen Kronen angelegt
batte, und auBerdem, dDap die Monopolverwaltung ihr Getreide 3u teuer
aujtaujte.

Bur Crlauterung der legtern Behauptung fann indejjen angefiihrt
werden, daB aus den BVerdffentlihungen der Monopolverwaltung hervor-
gebt, bap fie in der Jeit vom 1. Januar 1919 bis 31. Degember 1925 (der
Kampf um das Getreidemonopol ging im Januar 1926 vor {idy) 1,519,062
Lonnen Brotgetreide gu einem Preije von 902 Millionen Kronen getauft
batte, wabhrend der berednete Marttpreis auf dem Weltmartt fiir das
ermdhnte Quantum 931 Millionen Kronen betrug, d. h. eine Criparnis
im Berbhdlinis gu den Weltmarttpreifen von 27 Millionen Kronen in
fieben Jabren.

Jur weitern Crlduterung begiiglidy der Cinfdaufe fann folgender
Ausgug aus einer Jujdyrift vom ftaatlichen Proviantierungsdireftor an
bas Landwirtjdhaftstomitee des Storthings dienen:

»L8eil ja das ‘Proviantierungsdireftorat 2lleinimporteur von
Getreide und Mebl ift, hat es feine Gelegenheit gegeben um Dbdireften
Bergleid) bier in Norwegen. Jndefjen hat man oft Gelegenheit gehabt,
die Preife, 3u Denen das ‘Proviantierungsdireftorat gefaujt hat, mit
Den Preifen zu vergleichen, die gleidyzeitig fiir entfpredhende LWare von
privaten Jmporteuren in andern europdijden Ldandern bezahlt worden
finb. Die telegraphifchen 2AUngebote biefiger Generalagenten, Ddie
amerifanifdye Miiblen fiir die {fandinavifdhen Lander vertreten, haben
gezeigt, DaP gleichjeitig fiir Diejelbe Qualitdt ein mefentlidy Hoherer
Rreis von privaten Jmporteuren in Sdyweden, Ddanemarf und Finn-
land verlangt worbden ijt als vom Proviantierungsdirefiorat.

Jn begug auf das Getreide ift diefelbe Tatfadhe zu verzeichnen.
Jm Juni 1920 wurde von unferem Bertreter in New Porf folgendes
telegrapbiert: ,Privat. TWegen jzentralifierter Antdufe in MNorwegen
und Der bhiefigen Konfurreng haben wir im leten Jahr das meijte
Betreide unter dem WMarftpreife des Cinfeufstages gefauft, 1 bis 3
Cents billiger als andere Ldnder. Konfervative Firmen ungzufrieden
und es heiBt, dbap — — (Der MName Dder Firma nid)t ermwdhnt) den
Borjenvorftand jujammenberufen wird, um 3u verjuchen, Berfdufe auf
langere Sidyt als einen Monat 3u verhinbern.”

Das Proviantierungsproteftorat teilt weiter mit, daB ,es all-
gemein auf der Getreidebdrfe in MNew Port befannt ijt, dap die
Angebote an Norwegen mit geringerem WBerbdienjt faltuliert werden
als die an die {ibrigen Abnehmer. DaB dem fo ift, findet feine natiir-
liche Crfldrung darin, daB erjtens das Gejdyift mit Norwegen iiberall
als abjolut fidher angefehen wird, und dapB jweitens verbhdltnismapig
groBe Cintdufe auf einmal abge{dloffen werden.”

Das Direftorat befam im Jahre 1923 von einer norwegijdyen Firma
Die RKopie eines usidhnittes aus einem Briefe von einer Crportfirma
in Mew Yorf, woraus idy folgendes anfiihre:
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»Es it eine unbejtreitbare Tatjac)e, dap Das jtaatlidhe Pro:
viantierungsdireftorat feit mehr als einem Jabr jein Getreide ju den
moglidyft niedrigen Preijen tauft, und iy mup wirtlih den Herren,
pte die fFithrung innehaben, 3Zu ihrem Crfolg in Ddiefer Hinficht
gratulieren.”

Aus dem Dbigen gebt fiir alle Unvoreingenommenen tlar hervor, daB
die Behauptung, daB dDas Monopol feine Waren teurer als private
Betreideimporteure faufe, nidhts anderes als ein Pojtulat ift. Cs jollte
aud) giemlidy einleuchtend {ein, daB Dderjenige, der als RKdufer fiir den
Bedarf eines ganzen Landes auftritt, auBerdem als unbejtreitbar lidherer
Bezabler, ju moglidhjt billigen Preifen faujen fanmn.

Seitens der Gegner ift damit argumentiert worden, dag man in
den MNadybarlindern Sdyweden und Danemart billigeres Brotmehl des-
wegen hatte, weil man dort die freie private Cinfuhr und den entjpreden-
den Umjaly hatte. Die Haltbarteit diefer Wrgumentation geht am bejten
aus Der untenjtehenden Tabelle hervor, die auf Werdffentlichungen von
danijden und {dhwedijcdhen Miihlenfonzernen und Mebhlgrophdandlern fuit:

Berfaufspreije in

PWeigenmehl Norwegen CSdweden Ddnemart
pro 100 kg
1924 83,07 65,04 53,62 bis 60,85
1925 56,73 61,18 63,23 bis 67,10
SRoggenmebl ‘
pro 100 ke
1924 44,04 a8,57 47,45 bis 52,27
1925 48,11 52,48 52,715 bis 55,05

Fiir Ddanemart {ind die Preife angegeben begiehungsweije von den
Grophdandlern und Miihlenfonzernen und von dem ,Berein groRerer
Handelsmiiplen”. Die ddanijdhen Preife {ind auBerdem influfive Sad
(emballage).

Die obigen Angaben {ind ein Dorn im Auge der Gegner des Wiono-
pols gewejen. Gie haben daber mit allen Mitteln verfudit, den Preis-
unter{dyied wegzuerfldaren, ohne dDap es ihnen bis jeft gelungen ijt. TWenn
man Diefe 2Angaben betrachtet und auBerdem beriidjichtigt, dap Ddre-
marf den groften Teil und Sdyweden mebhr als die Halfte feines Bedarfes
an Brotgetreide produgieren, wibhrend Norwegen nur ein tnappes Viertel
produgiert, und wenn man nidt politifche Riidjidhten oder Privatinter-
effen walten [akt, jieht man leidht, dag das Monopol mehr als irgendein
anderes Mittel dDazu beigetragen hat, dem norwegijhen Volte billiges
Brot 3u ver{dhaffen. Die Monopolvermaltung verjudhte jtabile Preije
fiir bas Brotgetreide 3u halten, ohne jtandig dem Sdwanten der Martt-
preife 3u folgen. Das bheiBt mit anderen Worten, daB der Warenpreis
des Monopols bei einem ploglidhen Fallen der Preife einige Jeit etwas
bober als der Marttpreis liegen fonnte, wihrend andererieits bei einem
Steigen auf dem Weltmarft die Monopolvermaltung niedrigere Preife
bielt, als die Motierungen auf dem Martte vorausiegten. Teil die Welt-
marftpreife jowohl im Jahre 1924 als 1925 fallend waren und das
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Tionopol Deshalb Der angewandten Preispolitit gemdp verbhdlinismdapig
ungiinjtig geitellt war, ijt der obige Preisvergleich um jo einleuchtender.

Nady norwegijdrer Auffafjung jpielt fiir Torwegen die Frage bder
Cinlagerung von Getreide in joldjer Menge, daB das Land Brotgeireide
tiir eine gewifje Jeit in auftauchenden fritijdhen Situationen haben fann,
eine grope Rolle, und hier hatte das Monopol eine groBe Aufgabe, nady
per Meinung von vielen, die gropte Aufgabe des Monopols. Die Auf-
gabe wurde auc) von der IMonopolverwaltung geldft, indem jie {tandig
Brotgetreide genug auf Lager bhatte fiir den Bedarf von mindejtens
einem halben, vielleicht beinahe von einem gangen Jahr. Die Ordnung,
bie Norwegen beziiglich Des Getreidehandels jet durdhgefiihrt hat, hat
Diefe Frage wieder afut gemadyt, indem es jelbjtverftandlidy nidht im
Jnterefle Der privaten Getreibeimporteure liegt, groBere Borrite u
halten, als Der Gejdhaftsumija beaniprudy.

Durdy ihre Preispoiitit — usgleichung bder Preife — veridafite
die Monopolvermaliung den Berbraudjern groBe Borteile, niht am
wenigjten wahrend Der {tandig und oft jhwanfenden Preisverhilinijje
auf dem PWeltmartt in Den legten Jahren. Durdy ihre Lieferung von
Brotmephl zu Ddemjelben ‘Preis iiber das gange Land bhat fie unferen
abfeits liegendent und diinn bevdlferten Diftriften mit ihren id)amtemgen
Lebensbedingungen ecine febr gute $Hilfe geleiftet.

Auch auf dem Gebiete der Wiihleninduitrie geigte das Monopol feine
giinjtige Wirfung. Wibhrend der Mablpreis der |dwedijden privaten
WMiiblen — nady dem offiziellen Bericht des jdwedijden Profefiors
Jublin-Dannjelt — zu 6,3 {hwedijdhen Kronen beredynet war, war die
Mablvergiitung in MNorwegen [aut BVertrag jwijden den Miihlen und
ter Monopolverwaltung 3 bis 3,5 norwegijche Kronen.

Jn der Propojition des Landwirtjdajtstomitees fagt die Fraftiom,
vie auf bem Wionopol beftand, folgendes, mas durdhaus von allen Un-
voreingenommenen unfer|drieben werden fann:

,Es ijt jomit Dofumentiert, daB das Monopol den Gefreideprodu-
senten ideale 2Abjagmoglichfeiten fiir Das Werfaufsgetreide 3zu febr
vorteilhaften Preifen verjdhaift hat, den Dijfriftsmiihlen und dadurdy
Der Betreideprobuftion fiir den eigenen Berbraud) eine frdftige Stiige
aeleiftet hat, Der Landwirtichaft Abjalmehl 3u fehr maRigen Preifen
ver{dhafft hat, angemeijene Refervelager erhalten hat, unfere Cinfubr
pon Mehl auf Getreide umgeftellt hat, ftabile Preife gebhalten hat und
bas Mehl 3u einem Cinbeitspreis iiber das gange Land geliefert hat
und obendrein das Mehl den Verbrauchern bedeutend billiger verfauft
bat als unter freiem Umjal und au bedeutend niedrigeren Preifen als
in Gdymeden und Ddanemarf.”

Man hat fichy in Rorwegen bejonders dafiir intereffiert, nadjzuweifen,
um wie viel billiger Brot und Mehl nad) der Aufhebung des Monopols
geworden {ind.

Cs ijt audh niemand, der 3u Deftreiten verjudyt, daB Wehl und
®etreive nad)y 1926 audy in Norwegen billiger geworden find. Wenn
man indeflen der 2Aufhebung bes Monopols dies ujdyreiben will, o
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geht man viel gu weit. Die Privatjpefulation hat in Norwegen genau
denjelben Jwed wie in allen andern Ldandern: fidy durdy das eigene
Bejdhift moglichft u bereidhern. MNiemand glaubt, daB diefe Leute das
Befchift nur fiiv ideale Jwede treiben. Man fann jedody jagen, dap
das Oliid infoweit auf der Seite der Gegner war, als das Monopol
wdbrend eines ftarfen Preisriidganges auf dem LWeltgetreidemartt auf-
gehoben wurde. Jn Uebereinjtimmung mit der Preispolitit, die von
per Monopolvermaltung gefithrt wurde, und die frither ermwdhnt worden
ift, batte die TMonopolverwaltung nody nicht erreicht, ibre Preije dem
Riidgange anzupaffen. Eg beftand wie frither die ALfidht, zu warten,
bis man an eine groBere und jtabilere Regulierung der Preife gehen
fonnte unter Fejtjeung von Preisftaffeln, die wiederum einige Jeit
aufrechterhalten werden fonnten, obhne ‘Riidficht darauf, ob die Breije
wieder in die $H0he gingen. Und gerade in diefem JFeitpunfte wurde das
Monopol aufgehoben. MWenn bdie Aufhebung einen Monat {pater ge-
tfommen wdre, dann bhatten die Gegner grope Sdywierigleiten gehabt,
pie Marttpreife als Urgument in ihrer Ugitation vermwenden u fdnnen.

Cin anderes widhtiges Moment in bejug auf den Breisriidgang in
MNorwegen ift die jtarfe BValutajteigerung. Wihrend der Dollar im Jahre
1925 3wijden 5 und 6 Kronen ftand, fteht er heute um 3,74 RKronen,
und das Piund Sterling ift gleichzeitig von ungefihr 24 bis 25 auf 18,24
RKronen 3uriidgegangen. Mit anderen Worten, die normwegijche Wahrung
ift heute ungefahr auf pari, mahrend fie bei der Aufhebung des Monopols
weit unter pari ftand.

Die Angjt davor, dak das Monopol wieder hergeftellt werden wiirde,
weil jegt die Anhdnger des Monopols mwiederum die Mebhrheit in der
Nationalverjammiung befommen baben, trdgt fiher dazu bei, dap ctwas
niedrigere Preife auf Getreide und Wehl verfangt werden, als es fonijt
Der Fall jein wiirde. Man hofft ndmlich auf die Weife, die biirgerlichen
Linten 3u bewegen, die Wieberherjtellung des Monopols aufzujhieben.
Bei den leften Wahlen befamen indeffen die Wrbeiterparteien 62 und
die biirgerfidhen Linfen 31 von den 150 Mandaten im Storthing. Damit
ift bie LWiederherjtellung des Monopols gefichert. BVor Enbde 1929 haben
wir Deshalb von neuem das Cinfuhrmonopol fiir Getreide und Mehl
in Morwegen. lUnd wenn das Monopol mwiederhergeftellt wird, wird es
jchwerlich den Gegnern gelingen, es nochmals 3u zerftoren.

Proletarifche Kreditgenoffenichaften.

Bon Friedrid) Heeb.

Jn - der jdhweizerijhen Parteipreffe erfdheinen von Jeit u Jeit
Warnungen vor den dubiofen Darlehensge|dhiften, die im Duntfel der
Gtadte ibr Dajein friften und ausnabhmslos jchamlos hohe Wucherzinfen
fordern, wenn fie iiberhaupt Darlehen gewdhren. Jn fehr vielen Fillen
fommt es ja gar nidt erft zu einem foldhen Darlehensvertrag, bdafiir
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