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Miiihe eingujparen. Damit befeitigt man 3ugleid) einen weiteren Uebeljtand:
es tommt nidt vor, daB die Betreffenden dauernd von Agitatoren iiberrvannt
werden, was jehr leidht den nfdyein ermwedt, als hitten wir in der Partei
eine Unordnung.

Cine andere und wichtige Frage ijt: wie fommen wir an die Genofjen
beran, Ddie eventuell geneigt widren, uns bei bder gitation Zu bhelfen, die
aber bdurd) Sdheu obder Mangel an Selbftvertrauen bden Weg gur Ugitation
nod) nidt gefunden haben? Mit Crfolg haben einige Agitationstommifjionen
jogenannte 2gitationsverfammlungen einberufen. Gamtlihe Genojjen, die in
etnem bejtimmten Quartier wohnen, 20 bis 50 miteinander, je nach bden
Verhdltniffen, werden 3u einer foldhen Siung eingeladen. Kein Genoffe joli
jagen tonnen, er habe feine Belegenbheit gehabt, jeine Meinung 3u jagen, oder
er bhabe von einer joldhen Jujammenfunft nidhts gewuft.

Gewinnen wir auf diefe Art fider nur eine befchrintte Anzahl Haus-
agitatoren, {o aber {icher um fo mebr Flugblattverteiler. Dann fonnen Dbdie-
jentigen Genojjen, die fortwdbhrend Referate und Bilbungsvortrige Hhalten, von
der Flugblattverteilung entlaftet werden und find fiir die Hausagitation ge-
wonnen. Die Agitationstommifjion wird Ddann Dbefriedigendere Crgebnifje
budyen und volljtandige MiBerfolge mwerden ausbleiben.

Mehr als alle Genoffen immer wieder ur Arbeit aufjurufen und immer
felbft mitzuarbeiten, tann man niemand Fumuten, aber das jollte {iberall
geterin werden,

Umichichtungen innerhalb der deufichen Wdhler

und Parteien.

S der ,,Befellfchaft”, dem wifjenfdaftlichen Drgan bder deutfden Sojial:
vemofratie (Herausgeber Dr. Rubdolf Hilferding, WVerlag J. 9. L. Dies, MNadf.,
RBerlin), jtellt Genoffe Dr. Georg Deder jebr interefjante BWetradytungen
tiber bie Umidjidhtungen an, die von 1912 bis 1926 innert der Majje bder
deutfchen Wihler und damit in den verfd)iedenen TParteien vor {id) gegangen
find. ©djon im  Januarbeft 1926 Dbdiefer Jeit{chrift batte bder Genannte
auf bdiefe CEridjeinungen an Hand authentijhen Jahlenmaterials hingewiejen
und Ddabei Zunddhft feftgeftellt, dafzy das Proportionaliyitem, bdas
in Deutjchland erjtmals bei den Wahlen ur Nationalverjammiung im Mai
1919 ur 2nmwendung gelangte, verhinderte, daf bdamals bdie josialijtifchen
SParteieri die Mebrheit betamen. Aus dem Werbaltniswabhlipjtem jZogen Ddie
biirgerlidgen Redhtsparteien fraftige Jmpulie, nidht aber die Sozialdemotraten,
die jhon im Jahre 1912 in allen Reidstagwabhlireijen eigene Kandidaten auf-
jteliten.

Lon befonderer Bebeutung ift fodbann, daf bdas Verhaltniswahljyjtem
gujammien mit andern Fatftoren den Deutjdhnationalen die Cntwidlung von
einer faft ausfdlieplich lAndlichen 3zu einer aud) grofjtadtijchen *Partei er-
leichterte. Die Worlduferin der Deutfidhnationalen TPartei, die Konjervativen,
war eine reine preufifdh-landliche Partei, die vor dem Kriege in den Grob-
jtidten des gefamten Reiches mit einigen Ausnabhmen entweder teine Kandi-
daten aufftellte oder dann nur eine gan3 verjdywindend geringe Stimmenzahl
erbielt. Jm Wabltreis ,Stadt Berlin® bradten es die Konjervativen 1912 in
awei von Dden jechs LWabltreifen auf 3,4 Progent der abgegebenen Stimmen.
Jnt Jahre 1924 aber mwurden im Wabltreis Berlin 21,5 und 22 Progent der
gejamten Stimmen fiir die Deutjdhnationalen abgegeben. In Miinden ftiegen
fie awijdhen 1912 und 1924 auf 12 Progent, in Dresden von 2,7 auf 17,5
und 19,5 Prozent. JIn Hamburg, Leipzig und Halle a. d. Saale fonnten die
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Kenjervativen 1912 gar nidt an bie ufjtellung von eigenen Kanbdidaten den=
fen; im Degember 1924 aber brachten es die Deutjdhnationalen in Hamburg auf
21,6 Progent, in Leipzig auf 14 Prozent, in Halle auf 27 Progent der jimtlichen
Stimmen. Allein in Gro-BVerlin wurden im Degember 1924 fiir die Deutjd)-
nationalen 549,266 ©timmen abgegeben gegen 392,369 in dem agrarifden
Ditpreufien, und 445,901 in Pommern. JIn Hamburg jtimmten im Dezember
1924 136,510 2Wihler deutjchnational gegen nur 138,865 im Regierungsbesirt
Kcnigsberg.

Genojje Deder weift dann weiter nad), daB fih bdiefe gewaltige BVer-
jchiebung 3ugunjten Dder Deutfhnationalen nicht bloB auf SKoften anbderer
redytebiirgerlider Parteien, wie der Deutjhen Voltspartei (ben friihe-
rett Nationalliberalen), voll3og, fondern in viel ftarterem Mahe nody
auf Soften der Demofraten (dber fritheren Fort{dhrittspartei) und
nortentlid) der Sojialdemotraten Der deutfdhnationale Wahler-
aguwadys fei atfo jugleid) ein Reingewinn fiir die tapitaliftijch-agrarifhe Inter-
effengemeinjdaft gemwefen. Jn Berlin batten bdie Sogialdemotraten 1912:
75,6 Progent der giiltigen Stimmen. 1924 aber bradyten es Gozialdemofraten
und Sommuniften 3ufammen in Berlin auf 52,3 Progent der Gejamtitimmen.
Jn Homburg war die fozialdemofratijhe Progentziffer 1924 um 28 Prozent
niedriger als 1912, die deuti{chnationale aber um 23,6 Prozent hoher. Genoije
Decter folgert daraus wohl mit Redyt, daB ,nidht nur derfelbe wildgewordene
Kleinbiirger, fondern aud) derfelbe Arbeiter bald fiir die Kommuniften, bald
fiir die Voltijdyen, bald fiir die Deutjchnationalen jtimmte.”

Jn jeinem  weiten Artitel (Augujtheft 1927 der ,,Gefelljchaft) gibt
Genojfe Deder Zundachjt mit folgender Tabelle eine Ueberficht iiber die Jahl
der fiir bie dbeutihe Sogialdbemotratie insgejamt im gangen Reid) in Projenien
ver Gejamtwahler bei jeder Wahl abgegebenen Stimmen:

Hebruar 1924 Mai 1924 Dez. 1924 Madrz 1925 Mai 1926 Mai 1927
22,8 25,4 32,8 36,4 39,9 40,8

Jm Jahre 1912 erbielten bdie Sojzialbemofraten 34,9 Progent aller in
Deutfchland abgegebenen Gtimmen, im Dezember 1924 Sozialdemofraten und
Sommuniften  jufammen genau 35 Progent. €s wdre jedod), wie Genoife
Deter Lemertt, ,,volltommen falidh, daraus den Sdlup zu ziehen, daf die ge-
nanitten Parteien im Degember 1924 iiber das gleiche Wahlerfontingent ver-
fiigten wie 1912, da die Werteilung bder fozialdemotratijden und fommu-
niftifhen Stimmen im Degember 1924 fih wejentlih von der Verteilung ver
jozialdemviratijchen Stimmen bei den leBten Wablen vor dem Kriege unter:-
jchied. Die Unterjchiede find auBerordentlich auffallend.” Auj Grund der Be-
redynungen Ddes Reihsitatiftifhen Amtes fiir 32 von insgefamt 35 bdeutiden
$Wabifreifen, Deren Gebiet das gleidhe geblieben ift, ergibt fich das folgende
interefjante Bild:

Wabhltreis SPRD. u. KPD. SBD. Jm Dez. 1924
im De3. 1924 im Jabhre 1912 —+ pber —
Berlin T B 51,5 75,7 — 24,1
Potsdam il . . . . . . . . 38,1 58,7 — 20,6
$Hamburg s m m om o w § B 46,5 61,2 — 14,7
Chemnify-Jwickan . . . . . . 47,3 58,8 — 11,5
Ditffeldborf-00t . . . . . 36,3 44,1 — 18
Potsbam I A 42,3 49,5 — 1,2
Drespen-Baugen . . . . . . 43,8 51,0 — 7,2
Leip3ig , e s s om e w 3§ B 48,2 55,2 — 7,0
Thiiringen . o o o w w A& 41,2 474 — 6,2
Franten . . . . . . . . 29,6 33,6 — 4,0
Sdyleswig-Holjtein . m s ow & 37,0 40,6 — 3,6
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Oberbayern-Schmwaben . . . . 23,8 271

— 3,3
franffurt a. d. O. Ce 32,3 35,5 — 32
Aiirttemberg Ce e 28,4 alb — 3,2
Babden C e 26,4 28,3 — 19
Breslaw . . . . . . . . . 33,9 35,6 — 1,7
PMerfeburg C e e 41,3 42,6 — 1,3
Magdeburg . . . . . . . . 444 446 — 0,2
Wefer-Cms . . . . . . . . 30,0 29,3 + 0,7
Liegnif e e 36,1 35,3 + 0.8
Medlenburg . . . . . . . . 40,2 38,8 + 14
$Hejfen=Darmftadt . . . . . . 41,0 39,3 4 17
Weftfalen-Siid . . . . . . . 36,8 34,2 + 2.6
P & o 2 0 5 8 2 5 4 % 34,9 32,2 + 2,7
Kbn-WYadyen o 24,2 21,3 + 2,9
Sefjen-Naffjau . . . . . . . 57 33,0 “+ 4.1
Diifjeldorf-LWeft £ 5 & ® § @ 26,3 2.1 =+ 4.3
Wejtfalen-Nord i B & § & & 28,3 22,4 + 59
SBommern B 8§ B 8 E § & 30,4 24,0 = G4
Tiederbayern i ¥ § & 3 A 17,0 10,5 + 6,5
Sobleng=Trier . . . + .+ . . 15,5 6,4 + 91
‘Ditpreuien 28,9 14,8 + 141

Genofjfe Deder jagt 3u bdiefer Tabelle: ,Wir finden einen ftarfen Riidgang
Uberall dort, wo bie groBjtddtijde und indbujtrielle Bevodlfe-
rung lbermwiegt, am ftarfjften im Wabltreis Berlin, dann in Potsdbam II,
wo3u aud) ein groBer Teil von Berlin gehort, und ferner in der Gropjtadt Ham:
burg. Diejer Riit{hlag ijt Htdarfer in evangelijden als in gemijdhten
und bejonders in rein tatholifd)en Wabltreijen. BVon den erjten zehn Wahl-
treifen unferer Tabelle befist feiner eine tatholijdye Bevolterungsmebhrheit, nur
3wei (Diiffeldorf-Oit und Franten) find gemifdte Kreife. Dagegen iibermwiegen
unter den lejten Kreifen unferer Tabelle die tatholijhen. Cs {ind aber Fugleid
{iberwiegend [indliche Kreife: auf dem Lanbe haben bdie {pjiali:
ftifdhen Stimmen Zugenommen” 2Aus den vom Berfajfer ange-
Fiibrten Detailbeifpielen geht hervor, dap die Sojzialdemofratie in dem iibermwie-
gend landlihen Medlenburg an Stimmen «feit 1912 3Zugenommen bhat, dap
ferner in Gebicten mit tatholijcher Bevdlterungsmehrheit wie bdem Kreis
Peuwied, im rheinifchen Regierungsbezirt Koblenz, bdie Jozialbemotratijche
PWahlerzah! feit 1912 von 9,2 auf 25,9 Prozent angeftiegen ift, in der Stabdt
MNeumwied aber nur von 26,5 auf 30 Progent und im Stadtfreis Koblenz nur
von 19,8 auf 20 Progent. Daraus folgert Benofie Decder, dbaB war der projen-
tuale 2nteil der jozialiftifden Stimmen in den Gropjtidten Deutjdhlands ftarter
bleibe als auf bdem Lande, in den evangelijhen Bezirfen ftarfer als in den
fatholijhen, wo ein grofer Teil fiir das Jentrum, die Partei der RKlerifalen,
ftimmt. €e bejtiinden aber feine {po grofen Unterjchiede, feine fo groBe Dijtans
mehr wie vor dem Kriege. Man bdiirfe jagen, daf allgemein in den Stiadten
und in Dden induftriellen Bezirten eine relative Abnahme, dagegen auf dbem
Lande {iberall eine relative Junahme {tattgefunden habe.

Gencile Decter Dbefriftigt feine friihere Fejtftellung, daf vor allem bdie
‘Deut{hnetionalen die Nupnieher der jozialbemotratijhen BVerlujte in den Groh-
ftidten und Jnduftriebesirten gewefen feien, indem er wirtlich fagt: €5 ift
eine foziale Crideinung von groBer Bedeutung, bdah
bdie jogialiftifche Bemwegung in den Stddten viel von
ihrer Anziehungstraft eingebiift hat und daf die Deutjd:
notionalen dort ihre griften Crfolge erielen fonnten, wo friiher die Konjer-
pativen véllig verfagt bhatten. 1912 hatten die Sogialdemotraten im gangen
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Deutiden Aeidh in den Ortjhaften mit mindeftens 10,000 Cinmwohnern und
dariiber” 49,3 Progent Dber abgegebenen Stimmen befommen, bdie Konferva-
tiven nur 3 Progent. Der prozentuale Anteil der {ozialdemofratijhen Stimmen
lag in Den evangelijchen Gropjtadten iiber diefem durdidnittlihen Progent-
fag, in bden fatholifden bagegen in bder Megel dDarunter ... Die jo3ia-
liffijhe Bewegung hat als Faiit der Entwidlung nad) dem Kriege und nady der
Revolution einen erheblidien Zeil ihrer Unbidnger oder Mitldufer in der ftdd-
tijhen und indujtriellen Bevolferung verloren, hat aber auf dem Lande (vor
allem unfer bden Candarbeitern) efivas gewonnen und ferner einen bejjeren
Jugang jur fatholijen DBevoilferung, in erfter Linie jur fatholijdhen Urbeitfer-
idajt, gefunden; die HauptnuBniefier der josialiftijden Verlujfe find die Deutjd)-
nationalen, die im Gegenfay 3u den alten Konfervativen aud) zu einer grofen
jftadtifhen Partei geworden find.”

Aus dicfen Fejtftellungen modhte man als unbefangener Beobadter den
Sdlup 3iehen, bdaf ibr iiberlauter, mit fozialijtijhen Pringipien taum je 3u
vereinbarender Patfriotismus in bden Kriegs: und Nacdyfriegsjahren der
deutichen Sozialdemofratie nidht nur nidts genuit, fondern ihr enorm ge-
jchabdet, einen bedeutenden Teil ihrer Unbhdnger in den politijd und mwirtjchaft-
lich wichtigjten Sentren entfrembdet hat. Die vom Kriegs- oder Sozialpatrio-
tismus infigierten 2rbeitermajjen baben {idh) offenbar gejagt, wenn bdie ,natio-
nale” Cinftellung der bdeutjhen Sogzialdemotratie jhon einmal ridhtig fei, dann
taten fie bejjer, fich gleich den Deutichnationalen Zuzuwenbden, deren TPatriotis-
mus ja nod) viel gerdujdvoller und nadbaltiger gum Ausdrud tommt als
jener der Redhtsjozialijten. F. H.

Buchbejprechung.
Proletarijdier Glaube.

Eine iiberaus intereffante und aufjdluBreihe Studie iiber die Frage, His
3u weldpem Mape heute nod) von religivjen und firdlichen Bindungen bei Der
YMaife derjenigen Wrbeiter gefprodhen werden fann, die von Dder proletarijcdhen
Cmangipationsbemegung erfapt {ind, hat ein freiveligidjer, dbas heipt {ozialijtijch
orientierter deutfcher Geijtlicher namens Paul Piedow{ti vor turgem im
Umfang cines Budes von 243 Seiten verdffentlicht, und 3war unter dem ILitel
JBroletarifher Glaube. Die religivfe Gedantenwelt der organifierten
deutjchen Arbeiterjhaft nady [ozialiitifchen und tommuniftijhen Selbjtzeug-
niffen.” Cridyienen ijt das Bud) im Furche-Verlag, Berlin. CEs fojtet brojchiert
Mt 4.80, gebunden ML 6.—.

Der Berfafjer legt in dem Werf die Auswertung von rund 5000 Frage:-
bog:n nieder, die er an rbeiter in Werlin, in Sad)jen, Weftfalen, tm Rbein-
land und in Bremen verfandt hatte und auf denen ur Beantwortung 23 Fragen
enthalten waren, die alle die Stellung des eingelnen gur RKirdye betrafen. Jn
Diefen Fragen murde 3u erforichen gejucht, welde Haltung der Empfanger 3u
Rfarrer und Kirche, Katechismus, Bibel, Gott und Chrijtus, Gebet ujw. ein-
nehme. Lon bden 5000 Fragebogen find allerdings nur 500, aljo 10 Prozent,
beantwortet gurlidgetommen, 90 Prozent der Empjanger haben darauf iiberhaupt
niht reagiert, find aber Zweifellos nod) weniger als die AUntwortenden u den
fronunen Gemiitern 3u 3dhlen. Jene, die antworteten, waren in der Haupt-
jache gereifte Menjchen, Leute 3wijhen 30 bis 50 Jahren. Alle Verufe und
Shidhten des Proletariats find darunter vertreten. 37 Prozent der AUntworten
tamen von enojfen, die der RKirdhe angehoren, 63 Progzent von joldhen, die
bas Band 3wilden fich und der Kirdpe zeridhnitten haben. Der Werfafjer bhat
fibrigens in fjeinem Wirtungstreis Neutdlln bei Berlin bei 2000 organifierten
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