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au einer internationalen Frage heran, an deren gliidlichen Lojung das
gange internationale Proletariat ein Lebensintereffe hat.

Sdhiveizerijche Politif im Jerrvipiegel.

Crnit Nobs.

Um bdie Fragen der {dhweigerifdhen Gegenwartspolitit
ift in dben leten Jahren in Jeitidriften und Sonbderpublitationen eine
umfangreidye Literatur entftanden. Ueber {dweizerijhe Politit ift u
feiner Jeit in der Wergangenheit me hr ge{dhrieben worden als heute.
Jiehen wir aber in Betradht, dbaB wir im papierenen IJeitalter [eben und
DaB es feiner Jeit vor uns jo leicht gefallen ift, fidy mittelft Drudidrift
an viele 3u wenden, jo werden wir jugeben, dap, relativgemeijen,
die Perioden unferer groBen Umwalzungen im leten Jahrhundert, alfo
Dic Regeneration und die Sonbderbundszeit, publiziftijthe Ueuperungen
fiber bie groBen politijhen Jeitfragen in nod) groBerer Jahl hervor:
gebradyt haben als unfere Gegenwart. Aber audy fiir unjere Gegentart
ifjt bie publiziftijhe Belebung Tatfade. Man fieht es diefer Literatur,
ohne Unterjdyied der Standpuntte, auf den erftenn Blid an, wie vieles von
unfern Gegenwartsinjtitutionen in Frage geftellt ift, wie mandes {id)
fhon im Gdymelztiegel der Neupriifung befindet, um darin entweder ver-
Erannt ober geldutert, entjhladt und gebdrtet ju werden. Wir werden in
der ,,Roten Revue” wie in der Jozialdemotratijhen Prejje dieler Publizi-
jtit instiinftig grofBere Beadhtung 3u jchenfen haben als in der leBten Jeit.
Darum auch fei heute eine der neueften politijdgen Sdyriften einer nabhern
Betrachtung und eingehenber RKritif unterogen. Sie nennt fjidy: Neu-
eitliche MWandlungen in ber [dweizerijenn Politit. CEine bhijtorijch-
politifthe Betrachtung iiber bdie BWermwirtidaftlihung bder politijchen
Motive und Parteien. BVon Emil Diirr, Profeflor der Shweizer-
gejhichte an der Univerfitat Bafel. Verlag Helbing & Liechtenhahn, Bafel.

Drei Cigentiimlichteiten fenngeichnen diefe Sdyrift:

Die Methode,
die Werteidigung der Demofratie und der Verhdliniswabhl, und
die groBe, gu groBe Jahl von Jrrtiimern und Unridhtigleiten.

Nuf diefe Merfmale ift des ndhern eingutrefen.

Die Niethode.

Prof. Diirr [aBt {idy in feiner gangen Darjtellung viel u jehr von
feiner Worliebe fiir paradozale Formulierungen [leiten.
Dabei entgeht er nicht dem Schidjal aller jemer, die teine Wahrheit ohne
Webertreibung ausgujpredyen vermogen: Durd) Uebertreibung wird bdie
MWabhrheit zur Unwabrheit. Jufolge polemijdyer Ueber{piBung zerbricht
eine gange Argumentation. Das Hervorheben durdy Uebertreibung, das
der BWerdeutlihung bdienen jollte, wird gur BVergerrung und Cntjtellung.
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Der Berfaffer {dyeint fidy diefes Febhlers, zum Teil wenigjtens, bewupt au
fein und ihn jogar abfichtlich zu begehen, denn er braudyt jelber wiederholt
die Wendung: ,Sagen wir es furg und iibertrieben.” Leider Jtellt
er 3u den wenigjten feiner Uebertreibungen und jeiner vielen unjuliifigen
Berallgemeinerungen eine jolche Warnungstafel. Der Gewalttitigleit
piefer Methode gelingt es {dheinbar, alle {o mannigfaltigen, vielgeftaitigen
Cridyeinungen unjeres politijchen Lebens auf leste, einfachite Formeln
gu redugieren. Dabei mufy aber ju viel Wirtlichteit, ju viel Tatfachliches
eliminiert werben. Die |dhone Formel, die {ibrig bleibt und die als ein
Kunitjtiid dber Abjtraftion und bes Stiles in ber reinen RKlarheit und
garbenfiille einer Geifenblaje glingt, ift leider jo hobl, fo unberiibrbar
und gerbredhlih wie diefe. Das Bud) Prof. Diirrs leidet unter joldjen
©pielereien. Der Hijtoriter hitte diefer Werficherung widerftehen miifjen
um der gejdyidhtlichen LWabhrheit willen.

€s war Zweifelsohne ein verdienjtlihes lnterfangen, die ,Berwirt-
jchaftlichung der politijchen Motive und Parteien” in einem politifdy und
wirtjdyajtlicy jo engbegrenzten Gebiet wie der Sdyweiz nadyzuweijen. Der
Nadyweis fonnte nicht miplingen, denn die BVerwirtidhaftlidhung ijt eine
3u offenfichtliche Tatjache. €s mup einen blof wundernehmen, dap der
Berfajjer — befonbders in feiner Cigenjdaft als Hiftoriter — defjen gange
lnterfudyung in fo weitgehendem Mahe Karl Marrens Theorien iiber
- 2te Bedeutung der wirtjhaftlichen Motive in der Politit Recht geben mup,
nidyt mit dem tleinjten Saglein dbem Urbheber der biftorijd-materialiftijchen
Methode Geredhtigteit widerfahren ldpt.

Der Berfaffer ift bei feiner lUnterfudjung in 3wei methodologijche
Tebler verfallen, die ihn zu Trugfdliijfen verleitet haben. €r hat, wie die
meiften unjerer $Hiftoriter, die ,Verwirtidhaftlichung der Politif” in der
$elvetit, in der Regeneration und in der groBen abjchlieBenden: Bewe-
gung der viergiger Jahre durdhaus verfannt und vernachldjjigt. In be3zug
auj die Gegenwart ift ihm der nicht minder {hlimme, nicht minder jdhwer-
wiegende Fehler unterlaufen, die geiftigen Auswirfungen der heutigen
Berwirtidhaftlihungsperiode, fagen mwir die gewaltige Ausdehnung Ddes
voltstiimlidjen Bilbungswefens in der Landwirtidhaft wie in der Jndu-
jtriearbeiterjdyaft, die Woltshodhjdyulbewegung, die ungemein erfreuliche
Cntfaltung Dder Bildungsarbeit aller Gebiete, die CEntwidlung unjerer
Literatur und Kunft und die gewaltig gefteigerte Nadhfrage nach diefen
AeuBerungen des Geifteslebens — all das ift dem BWerfafjer entgangen
oder er hat es abfichtlich iibergangen, denn er wollte u dem vorgefapten
Enbdergebnis gelangen, in friiherer Jeit jei dDie jhmweige-
rifdre Politif vorwiegend geiftiger, ideologifder,
pornehbmerer Art gemwejen, heute fei {ie jedod) wirt-
jdhaftlidy verrobht, entgeiftigt und entjeelt. Weder das
eine nodh das andere ift Wahrheit. Gegen das eine wie bas andere fonnten
Dupende biirgerlidyer Forider ju Gegengeugen aufgerufen werden.
Darauf ndher eingutreten, liegt aber nicht in ber Aufgabe einer tnappen
Belpredhung. BVom Hiftorifer, der {idy auf das Gebiet der Wirt{chafts-
politif begibt, hitten wir erwartet, dap er fidy in der jdhweizerijchen Wirt-
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{hajtsgejdichte bejfler ausgefannt batte. Bom aftiven Gegenwarts-
politifer und $Hod)jdyullehrer, der jonderbarermeife mit feiner Sdrift ein
Bejdyichts|chreiber feiner Jeit, unferer Gegenwart, jein will, hitten wir
ermartet, daf er fich im Beijtesleben diefer Gegenwart beffer umgejehen
hatte und ihm gegeniiber von groBerem Geredhtigieitswillen befeelt
gewejen mwdre. ‘
Bedauerlicdy bleibt, dap Prof. Diirr fidh nicht der MWiihe unterzogen
bat, fich in der heutigen jogialiftijchen Publiziftit unjeres Lanbdes etwas
mebr umgujehen. Das rvedyt diirftige Literaturverzeichnis im AUnbhang
jeiner Sdyrift vergeichnet teine eingige {ogialiftijdhe Publi-
tation, und Dody leben wir weder unter einem Sojialiftengejely Bis-
mardider Pragung, nod) unter Benitos BVorfehung. Mit foldher Lorein-
genommenbeit und Cinfeitigteit imponiert ein Univerjitatslehrer vielleicht
einem verbohrien Reaftiondar unjerer Tage, aber gewiB nicht dem Eiing-
tigen $ijtoriter, der unjere Jeitbofumente auf ihren gejcdhichtlichen Wabhr-
beitsgehalt und ibren ebrlidgen Willen zu gemeinniiBiger Aufbauarbeit
unterjudjen wird. Konnte iy Prof. Diirr auf eigene eingehende Kenntnis
per chweizerijchen Arbeiterbewegung und ihrer Publitationen jtiiken, jo
mdre er aud) unabhingiger geworden gegeniiber den demagogijhen Un-
wabrheiten und boswilligen Eniftellungen einer reattiondren Prejje. Lon
Diefer Alltagsmarttware hat er 3u viel unbejehen iibernommen und damit
feine Darlegungen belaftet und entwertet. Gerade als Hijtoriter, der dod)
die [literarijen und polemifhen Kunbdgebungen Dder retrograden Rid)-
tungen in bder {chweizerijhen Vergangenheit aus eigener ausgedehnter
Leftiire fennt, muB er wiffen, wie gejdyichtlihe Cntwidlung iiber jolde
Dinge hinmweggeht und wie ftolz und ehrenbajt jene Unvoreingenommen-
beit bafteht, weldye die Wahrheiten einer fommenden Jeit in einem Jeit-
puntte ausjpricht, da fie nod) ungnddig aufgenommen werden. €s ftedt
wenig Jufunftweifendes in der Arbeit Prof. Diirrs. Goweit er als
$Hiftorifer aber Gegenwartsgefchichte jchreiben tollte, hat er {idy viel 3u
wenig gu diftangieren, ju wenig Perjpeftive u geminnen vermodyt.

Demofratie und DVerhdltniswabl.

Unbejtrittene Anerfennung und Jujtimmung verdient die Sdhrift
PBrof. Diirrs, oweit fie gegen fajdhijtijche oder bolidhewiftijdhe Ujurpation
Stellung nimmt und die jdhweizerijchen Volfsredyte in ihrer gejchicht-
lichen Gewordenbeit und gwangslaufigen Notwenbdigfeit in Sdhuly nimmt
gegen fafdijtijche 2Abenteurer und unveife 2depten des frangdiijchen
Royalismus. Als Mitglied Dder {dymweizerijhen [liberal-dDemofratijchen
(proteftantijh-fonjervativen) Partei, aljo einer auf dem 2usiterbeetat
befinblichenn Minderheitsgruppierung und als Behordeverireter Ddiefer
Rartei, weif Brof. Diirr aus eigener politijher Betdatigung und Cr-
fabrung audy der Werbdltniswahl gerecht zu werden. Manc) ein Wort
aus den Auseinanderfeungen mit den Feinden der Demofratie verdient
um fo mebhr Beadtung, als es von einem MWanne fommt, Der am
duferften rechten Fliigel Der biirgerlidhen Front tampft.

137



Febler,

Leider ftedt die Sdyrift Prof. Diirrs voller Fehlerundfad-
lidger Unridytigfeiten. Gie werden von Nachbetern geglaubt und
wiederholt werden. Sp wird feine Sdyrift eine Quelle endlofer Mifver-
ftandniffe und Jrrtiimer. Politit ift gwar feine eratte Wiffenjhaft, aber
der Wijjenjchafter {ollte, audy wenn er jidh u politifhen Fragen duBert,
wifjfenicdhaftlichen Crnjt und wiffenidhaftliche Crattheit nicht verabjdhieden.
€in paar Beijpiele hierfiir:

Die Behauptung (Seite 9), wonad) die cpweizerijche liberale Partei
bis anno 1918 Mebrheitspartei geblieben fei, ift ungenau. Die freifinnige
Mebrheitsitellung im Parlament fiel erft mit den Gefjamterneuerungs-
wablen vom leften Oftoberjonntag 1919 dabin.

E 3

Die {dhweigerijche Landwirtihaft madt nidyt mebhr, wie Prof. Diirr
behauptet (Seite 14), ,jehr tnapp ein Drittel unferes BVolfes”
aus, jondern nocdy 26,59 Progent (1920), jteht aljo dem Biertel ndber als
dem Drittel.

*

C€s ijt objeftiv unwabr, dap bdie jozialdemofratijdhe Partei ,grund-
jaglihy die gewaltfame Umwandlung bder bejtehenden Ordnung”
(Seite 15) will, wenn damit gejagt werden joll, dbap wir Sozialdemotraten
Gewalt um der Gewalt willen wollten, ja, dap wir Gewalt anders wollten
als im duBerjten, unumgdnglichen Falle notgedrungener und legitimer
Abmwehr. Unjere Gegner und aud) Prof. Diirr gehdren 3u ienen, die
unjerer ‘Partei vorwerfen, fie ftrebe nacdh diftatorialer Gewaltherrichaft,
und dafiir alle moglicgen Bele ge aus dem Parteiprogramm beibringen,
haben aber nody nie jenes fundamentale Befenntnis des Parteiprogramms
itiert, das Da lautet:

,Die Croberung der politijhen Macht ift das ndadfte Jiel der Arbeiter-
flaffe. ©Gie wird vorausfidtlidh) nicht auf den erften Anjturm, jondern erft
nady langen, fdhweren, wed)felvollen Kampfen verwirflidht werben, in deren
Berlauf das Proletariat die Kraft und *Reife jur Ueberwindung der tapitali-
jtijhen $Herrjdaft erwirbt. Dabei ift fih das ‘Proletariat bdejfen bewufpt,
Dag man mit Gewalft teine neue Gefjellidhaft aufbaut,
Dap Die aufbauenden Krdfte in der Arbeit und ibhrer
ODrganifation entwidelt werden miiffen, und dbaf des-
halb Gewalt nur dDajgu dienen fann, der gewaltjam ge-
hbinderten odtonomifden CEntwidlung freie Bahn 3u
fhaffen und gewaltfame Angriffe aufjf eine neue Orga-=
nifationsform der Gefellidhaft abgumehren.

Das tlaffenbewufpte Proletariat tann die Aufhebung des Kapitalismus durdy
den fozialiffijdhen Aufbau nur 3u Ende fiihren in Uebereinftimmung
und mit der beftdndigen aftiven UnterftiitBung diefer
Mehrheit des arbeitenden BVBoltes, als deffen Wert der
So3ialismug entftehen mup. o ift die Dittatur des Proletariats
nur das repolutiondre Mittel 3ur Crringung der wabren, der fozialiftijchen
Demotratie.

Das Proletariat, das Menfdhenmord haht und verab:
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jdheut und Krieg und Vevbreden aus der Welt {dhaffen
will, wird ftets nur gezwungen 3u den Mitteln poli-
tijdher und militdrifher Gewalt greifen, und ju dem
ausfdlieglidgen Jwede, die Crrungenfdaften bder
fopzialen Revolution gegen die Angriffe der ehemals
berrfdpenden Klaffen und ibhrer Soldlinge ju ver-:
teidigen.”
k

Dbjettiv unridhtig ift die Behauptung Prof. Diirrs (Seite 25), dah
i Den rbeitervereinen, Gewertidhaften und |dhlielich in der fogzial=
demofratijhen Partei eine wirtidafiliche Interefjengruppe gum erftenmal
eine bewuft politijhe Organifation angenommen und ausjdhlieBlich
wirt{daftlidhe Argumente in die Politif hinein-
getragen bat”.

Jit das wirtlid) alles, was dDer Verfajfer iiber {ozialdemotratijdhe
Arbeit in Gemeinden, Kantonen und Bund, in Wrbeiterbildungsvereinen,
in Arbeiterfunft- und Kulturvereinen wei? $Hat er als unvoreingenom-
mener Wijjenjchafter {ich nie der Miihe unterjogen, das ftenographijdhe
PBrotofoll ciner eingigen Nationalratsiefjion 3u lefen?

ES

Audy jenme Plattheir biirgerlicher Polemit hat Prof. Diirr u Dder
jeinigen gemacdyt — und fie tritt in ver{djiedenen Stellen {einer Sdyrift
bervor —, bloB Ddie politifdy organifierte Arbeiterflajje als Klafjentampf-
partei binguftellen. Als ob nicht jedbe anbdere RKlafle und Partei fich
ibrer $Haut webhrte, thre eigenen Jnterejfjen in erjter Linie ju mwabhren
juchte und in diefem Ginne genau jo eine Klajfentampfpartei wdre wie
vie |o3ialiftijhe! Jit es nicht wabhr, daB, trof allen biirgerlichen Ge-
\dhreies iiber Den , Klaffentampf” ber Urbeiter, die Urbeiterichajt eben
jene RKlajfe ijt, der es am fhlechteften geht und bdie in begug auf wirt-
jamere und erfolgreiche Fiihrung ihres Klafjentampfes von den andern
RKlafjenfampiparteien nody fehr viel lernen fonnte?

*

Wabhrend Prof. Diirr in einer Sdhrift, in der er gugegebenermahen
ein vorwiegend wirtjchaftspolitijches Problem behandelt, mit bejonderem
Naddrud auf die wirtjdhaftlichen und wirtichaftspolitijchen Drganijationen
cer 2rbeiter, Angeftellten und ‘Bauern verweift, beriihrt er die unfer
ganges wirtihaftlihes und politijches Leben dominierende wirt|dhaftliche
und wirtjdaftspolitijhe Riiftung der RKapitalijftentlajfe nur ganz obenbin.
Und Do) baben Ddariiber andere Profejjoren ganze Biicher ge-
jchrieben! Wir batten von einem Gelehrien mehr Unparteilichfeit erwartet.
Mup denn die Wiffenjchaft dauernd auf der Seite des grogern Geldjades
fampfen? Jft das eine iibergeugende 2Art, der , Werwirtichaftlichung der
Bolitit” entgegenzutreten?

*

®ang befonders {dyief gerdt dem Hiftorifer Diirr die Darjtellung der

Begriindung der Sdhweizerijden Bauernpartei als neuer ausgefprochen
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mwirtjdhajtliher Klajfenpartei. Es ijt ge|dhidtlich unmwabhr, dap der
parteipolitijhe Jujammen{dhlup der Bauern feiner wefentlid-
jten Urfade nady nidts anderes war als eine mit
eigenen Mitteln unternommene Abwehr gegen die
fezialdemotratijdge Partei als Lager Ddes Um-
fturzes. . .” Bon joldhen Motiven war bei der Griindung der Bauern-
partei faum die NRede. Die gejdhichtliche Wabrheit ift die, bap die Bauern-
{dhaft die politijdye Bevormundung durd) die freifinnige Kapitaliftenpartei
ablehnte. Die gejamte bauernparteiliche Abjpaltung richtete ihre Spife
gegen thren bisherigen politijhen Berband, die Partei der Indujtrie- und
Bantadvofaten, von der {idy die Bauernjame verfelb{tindigen und unab-
hangig madyen wollte. Wer etwas anberes behauptet, entftellt bie gejchichi-
liche LWabhrheit. Prof. Diirr aber ift es in feiner Schrift — namentlidy joweit
er fich mit der Landwirtidaft befaht — viel weniger um bdie Feftitellung
gejchichilicher Wabhrheit 3u tun als um politijde Polemit. Cr wiinjdht
Bie Bauvern als Sturmbod gegen die Arbeiter Zu
gebrauden Diefem IJiel muB die Boraus{eBungslofigteit feiner
Wiffenjchaft dienen.

E S

2Aus dem gleidhen Grunde aud) fennt er nur einen allereingigen Fall
des Jujammengebhens von Bauer und Arbeiter: Das Getreidemonopol . . .
die eingige Ausnahme, weldye die Regel bejtdtigen joll. 2Uber der poli-
tijhen Gelehriamteit des Bajler Profejjors ift vollig entgangen, dah
Bauern und Arbeiter 3ujammengingen in der Frage der Aufhebung des
Banfgeheimniifes, in Der Befteuerung der auslindifjhen LWertpapiere, im
Kampf gegen den Kapitalerport und tapitaliftijhe Bauvernausbeutung und
in der Forderung auf Feftiehung eines MarimalzinsfuBes. Jhm ijt ent-
gangen, dap einerfeits die jogialdemofratijhe Partei in einem 2Agrar-
pregramm {ich einfefst fiir DuBende von Forderungen, die Forderungen
ber LQandwirtjdaft jind, und anbderfeits dbie Landwirtihaft — 3. B. in
einer Kundgebung des Schweizerifhen Bauernverbandes, die gur Jeit
tes Landesjtreifs erlafjen worden ift — {idh) einfelyt fiir die dringenden
jogialpolitijhen Poftulate der Jmduftriearbeiter. $Herrn Prof. Diirr ijt
namentlidh und gang befonders entgangen, wie oft {chon von Brugg her
pem wudjernden Kapitaleinfommen der KRampf Seite an Seite mit der
Arbeiteridaft angedroht worden ift. Aus der leeren Drohung fonnte
einmal bittere MWahrheit werden. Alle ermihnten Tatfaden {dheint Prof.
Diirr nidht gu fennen, denn als $Hiftorifer hitte er fie nidht unterjdhlagen
diirfen. Cr polemifiert gegen bdie Urbeiterbewegung wie irgendein dazu
beftellter Duendidhreiber. Das ruft der Crinnerung an einen Carl
$Hilty, den Begriinder und langjahrigen Herausgeber des ,,RPolitijchen
Jabhrbudjes”. Aud) er Hodyfdullehrer, Polititer und Antijozialijt in einer
Perfon — aber weldh ein Gegenfaly 3u dem udy-Politifer Diirr!

*

Seite 90 ftellt Prof. Diirr einem gegen die Soztaliften geridhteten
lintsbiirgerlichen Blod folgende Rrognofe: ,Jjt es diefem immer hypo-
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thetijdy Dbegriffennien Blod wmoglid), biirgerlidee mit wabhrbhafter
fogialer Politif zu verbinden und {iberzeugend au
vermirflidyen und diefe AUngejtelltenmaifen an fid) zu binden, fo ijt
per Gpgialismus um einefeinerbeften Hoffnungen betrogen.”

Der Herr Profefjor irrt, denn wenn die Stdrfe der jogialiftijchen
Bewegung 3u bewirfen vermag, dap ein biirgerlicher Blod ,wabhrhaft
fogialePolitif betreiben und libergeugendverwirvtliden
muB”, dbann wdren wir Sogialiften nidht um eine $Hoffnung betrogen,
fonbern eine unferer beften $Hoffnungen wdre dann erfiillt, ndamlidy die,
daf Die innere Wahrheit und Kraft der fozialiftiihen Beftrebungen felbit
urfpriinglidy gegnerijde Krdfte und Klaffen dagu zwingen, ihr 3u dienen.
Das ijft bisher fdon in eingelnen Fillen vorgefommen und wird in
Bufunft immer mebhr fid) ereignen.

%

Nach der geringen Kenntnis, die der Werfaffer der hier befprodjenen
©dyrift iiber jozialiftijhe Literatur befigt, vermwundert man fid) nicht mehr
dariiber, dap er audy iiber bie Stromungen und Ridptungen in der joziali-
ftijhen Bewegung nur fhlecht Bejdheid reif und daB thm nicdht einmal
gelingen will, eine flare grundjagliche Abgrenzung zwijchen Boljhewis-
mus und ©pzialdemofratie vorzunehmen. Seine Wusfiihrungen {iber
diefen Puntt beweifen, dak er jehr bedeutende programmatifche Schriften
Lenins (wie 3. B. feine madyiavelliftijhe Schrift iiber ,Die Kinderfrant-
heiten des Raditalismus”) nidht fennt und vom grengenlofen Opportunis-
mus fommuniftijcher Politit teine Abnung hat. Neben mandjerlei durdy-
aus 3ufreffenden Beobadjtungen iiber bas Wefen, die Funftionen und
©dyictfale der politijhen Parteien in der Sdhweiz finben wir bei Diirr
feider auch o mandes Dberfladliche und Unridhtige, dap feiner Sdhrift
wiflenjdyaftlidhe Genauigfeit und Juverliffigieit abgefprochen werben

miiffen.
‘ *

Am erftaunlichften aber er{dyeint, bap ber Hiftorifer die biftorijche
Wandelbarkeit unferer heutigen Staatsform (Seite 106) beftreitet, und
Daf er weiter joldye Marlein andern nadyeraihlt, wie jenes von der Unter-
dritctung Der Jndividualitdt durdy die Wusidhlielichfeit Folleftiviftijcher
Wertungen des Sozialismus (Seite 109). Wieviel hodpwertige Perfonlidy-
teit erft durdy den Cmanzipationstampf des Proletariats von der fapitali-
ftijhen Umftlammerung befreit und geiftig, tiinftlerifdy und wirtjchaftlich
dem 2Allgemeinwohl dienftbar gemadyt werden wird, ja bisher hen
dienftbargemadt morden ijt — das alles ift der Blindheit des
Berfajfers unjichibar geblicben. Ebenjo unglaublidy mag man es finden,
bak Prof. Diirr Dder jozialijtijhen Arbeiterbewegung eine politijdye
Jbeologie eigentlich aberfennt (Seite 115). Daf bdiefe Jdeologie ftart
genug war und nody ift, um biirgeridyen Profefjoren aller Linder
Anlap zu geben zu Taufenden und aber Taufenden von Auseinander:
fegungen mit Ddiefer Jdeologie in Budypublifationen, ja, dap ein febr
aroBer, vielleicht der grofte Teil bder geiftigen Auseinanderjehungen
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unferes Jeitalters fidhy mit den Jdeologien des Sogialismus befaht, — das
alles ift dem Werfajjer diefer Streitidhrift wider den Sozialismus ner-
|chlofjen geblieben. €s wire nody eine grofere Jahl anberer joldher ln-
gulinglidhieiten des Budges ju ermibnen, dody mag es mit dem Gejagten
nun fein Bewenden haben. _

Alles in allem: Wenn ich dem Diirrjchen Budhe das Berdienjt nicht
abjprechen will, unfere groBen politijdyen Gegenwartsfragen Zur Dis-
fujfion geftellt und in einem Jeitalter, da der Falhismus audy bei uns
Freunde findet, die Demofratie mit Ueberzeugung und MNadpdrud ver-
teibigt zu haben, jo bleibt body der BVormwurf erwiefen, dah diefes gleide
Bud) leider voller Jrriiimer ift und dah es aus einem engen, fleinlidhen
und gebdffigen Geifte geboren wurde. Das Budy joll gewiB aud) nady der
Meinung feines lrbhebers viel mehr eine politijhe Streitjchrift als eine
wiffenjchaftliche Unterfuchung jein. Audy in diefem Sinne ijt es eine poli-
tijche KRampfidhrift der iibeljten Art. Wer audy unter uns politijhe Streit-
jchriften fchreibt, gebhdre er u welcher Partei es fei, darf nie durdy BVor-
eingenommenpeit und Cinfeitigleit fich fo weit von Dder gejdhichtlichen
Wabrheit entfernen. Cin Gejdhidhtsprofefjor am allermenigiten.

Aus der Prarid fitr die Prayis.

Cinige Gloffen 3u dem Artitel von Dr. Urthur Sdymid: , Das Problem Dder
Arbeit in den Betrieben der Arbeiterfdhaft.” (Heft 8, Upril 1924, 111. Jebhrgang.)

Bon A Jeggli, Gefdhidftsfiithrer der Genoffenfdafts-Buddruderei Bafel.

Borbemertung der Redalttinn: Die
Arbeit, die wir bier gur Werdffentlidung bringen, it
nady dem im lelten Sommer ploglid erfolgten Tobd
unferes fehr gejdhiten Genofjen A, Jeggli in
feinem Nadhlap vorgefunden worden. Aus ihr pridt
ein Mann, der mit jozialiftijher Crienntnis und Jiel-
ftrebung ein rveiches Map prattifder Eriahrung befikt.
PWir halten uns flir verpflidhtet, diefes iehte TWort
eines lieben @enoffen, der uns vorjzeitig verlajfen bat,
ben Lefern der ,Roten Revu:” vollig unverdndert
gur Kenntnis gu bringen.

Die Ausfiihrungen von Genojfe Arthur Schmid regen midy an, einige
Fragen des Arbeitsverhdltniffes in den Parteibetrieben zu befprechen.
Der Natur der Sadhe nach muB idy gegen Genojfe Schmid teiltoeife
polemifc) werden, weil unfere Gefichtspuntte andere find. Benofle Schmid
redet pon Wiinjchbarem, ich von dem, was ift. Mit aller Abjidht habe tch
sum groften Teil nur Parteibetriebe im Auge, trofdem mir audy bei
andern Betriebsarten, Genoffenjchaften und Kommunalbetrieben, Cr-
fahrungen ju Gebote jtehen. Wenn es mir im grofen und gangen gelungen
ift, in bem WBetriebe, fiir den iy verantwortlidy bin, ertrigliche Werbhilt-
niffe 3u jdaffen, jo habe ich das nicht zum wenigjten dem Umitande zu
verdanten, daB meine vorgefejten Behdrden ftets jo einfidhtig waren,
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