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Sur Schwurgerichtsfrage.
Bon Dr. Rob. Wagner, Bern.

(Sdlup.)

€s ift eine oft fonftatierte Erfahrungstatjadye, dap Gejdyworene aus
verjchiedenen Standen und Berujsarten die eingelmen Delifte gang ver-
fchieden werten. ©p find bauerliche Gejdjmworene in der Negel bejonders
jharf gegen Cigentumsbelifte, Raufleute gegen Beirug und Delitte gegen
dent guten Glauben, weil fie gang unwilltiirlich und obhne dal fie fidh
einer ungleichmdpigen Ubwdagung felbft bewufRt jind, das Normmwidrige
diejer Delifte und Ddie Gefabr, die darin fiir die ODeffentlichieit liegt,
fchirfer empfinden. Audy die veligioje oder politifche Cinftellung bhat
grofen Einjlup, was ja auch von feiten der Anwilte jchon bei der Refuja-
tion (Ublebnung) recht weitgehend in Anjdlag gebracht wird, und zwar
nicht nur bei den eigentlichen religitfen oder politijchen Deliften, fondern
cuc) 3. B. bei Gittlidhteitsverbredjen, Tiiderhandlungen gegen den guten
Elauben ujr.

it diefen Feftitellungen foll natiirlich nicht {iberfehen werden, daB
Satunde und Menjhentenntnis intelligenter Laienrvichter febr giinjtig
wirfen fonnen. Wenn es {idh 3. B. um {pegiclle Berufsfragen handelt,
um Handelujancen, tedhnijche ober fportliche Spegialititen, Schadens-
berechnungen, Ubgrenzung eingelner Begriffe, wie etwa der illopalen
Konfurreny nad) dem Emypfinden der beteiligten RKreife, ift ihre Anjidht
fitv die Bildung einer fidhern Urteilsgrundlage fehr wertooll und fiir den
Berufsrichter berubigend. Ctwas anderes ift es aber um die juriftijche
Abmdgung der Bedeutung der eingelnen Tatbeftandsmomente, um ihre
Gruppierung zu einem Gefamtbilde, um bdie Fahigteit, den Tatbeftand
mit der einjdhldgigen Rechtsvoridrift in richtige Begiehung zu jefen und
in Straffallen den Schuldgrad jo feftauftellen, DaB gegeniiber andern
allen ein richtiges Berhdlinis entjteht und nicht das Gefiihl der Redhts-
ungleichheit unter den Rechtsgenojjen Plaf greift.

Berhangnisvoll fonnen dann aber bejonders aud) die Schwierig-
feiten fein, die namentlich bei etwas fomplizierten Redhtsbriichen fiir die
Befchworenen aus der Beurteilung des fubjeftiven Tatbeftandes entitehen
fonnen.

Langjam und in {dwerem Kampie ijt das Strafredht von der Ueber-
jdyiigung des duBern Criolges einer Straftat abgefommen. TWenn aud
Der Gafy, der T dter jolle beftraft werden und nidht die Tat, gelegentlich
liberjpannt worden fein mag, fo wiegt doch heute in der jonft jo oft
jtreitenden Wiflenjchaft jedenfalls die Anficht vor, dap jeder wahre Fort-
jhritt des Strafredhts in der BVertiefung der Sdhuldlehre liegen mup und
DaB Dbei ihrer Anwendung im eingelnen Falle moglihit tief in die
Jndividualitdt des Angeflagten eingedrungen werden muB. JNun aber
find faft immer bie Faftoren, die ihn {dlieBlidh in die Kataftrophe hinein-
getrieben bhaben, fehr ver{chiedener MNatur. €Es fommen da in Frage
Taturanlagen, vielleicht als Folge mweit juriidliegender fomplizierter Ver-
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erbungsvorgange, dann Crziehung, Crwerbsverhdlinijfe, Bildungsftufe,
inbividuelle Criahrungen, vielleidht Enttdujdungen, Krantheit, Notlage,
Sdjidjalsidlige aller Art. AN das bildbet ein fo vielfacdh verjdhlungenes,
oft {pinnwebfeines MNe von Motiven, die {o ohne jede wabhrnehmbare
Regel und Ordnung nebeneinander, iibereinander und durcheinander
laufen, daB es audy dem jdhdrfften menidhlichen Auge fajt unmoglich wird,
auj Den Grund einer jo verwirrien Seele u fehen, die fick vielleicht zudem
nody mit allen erdentlichen Mitteln hiergegen wehrt. Audy der erfahrenite
Berufsrichter mup da, wenn er {ich nicht mit Phrajen begniigen will oder
aui den Fliigeln einer jchonungslos und faft befinnungslos angewendeten
allgemeinen Doftrin {iber alles Wirtlige hinmegidhwebt, bdie Grenge
jeines Kennens und KoOnnens crfennen und wijfen, dap fein Urteil im
bejten Falle nur einen Anndberungstwert darftellt. Und anderfeits gibt es
Laien, die durd) hohe IJntelligeng und reifite Lebenstenninis audy fiir
{hwierigite Falle tiichtige Helfer fein tonnen und ibren Sdarfblid be-
wahren. — Der leBtere Fall ift aber immerhin eher eine Ausnahme.
Durdyfchnittlich find die Gejdyworenen erfahrungsgemip 3. B. der Gefahr
ausgefetst, an der Crfolgshaftung fleben zu bleiben. Bei manchen unter
ihnen bat Die Sfrafe im Unterbemufptiein immer die Funttion Ddes
o Wiedereintreibens”, und war geftiigt auf die duBere Sdywere der 3u
ahndenden *Redytsverleung. Das ift durdhaus natiiclich und entfpridht
dem primitiven Boltsempfinden; die Cntwidlung bder einjtigen rache-
maBigen Reaftion gegeniiber einer Straftat zur Reditsftrafe ijt eine
moderne Crrungenjchaft, die nody nicht iiberall ins BVoltsempfinden ein-
gedrungen ijt und jogar in der Wifjen{dhaft nodh Riidfdlle erfebt.

an wird jagen, mit alledem fei es aber eben dod) gegeben, dah
3. B. ein Coiffeur die duBern Werbilinijje und die Denfart eines andern
Coiffeurs am beften durdhyfchauen und ihn alfo am beften beurteilen fonne.
Ja, vielleicht, wenn ndamlich alle Coiffeure wirflid) in den gleidhen Wer-
hialtnifjen [ebten und die gleiden Gedanfen und Gefiihle hatten!

Wie vieles fehlt dagu? Die BVerufstdatigteit, ja die momentane jogiale
Lage {ogar ijt eben nur einer der Faftoren, die das Seelenleben eines
Menjcdhen beftimmen, aus deffen Tiefen die fein Handeln beftimmenden
Affefte ober Beredhnungen ungeftiim hervorbrechen oder langjam heran-
reifen. €s gibt jogar im gleichen Quartier grobe und feine Coiffeure,
fchweigiame Denter und impuljive Sdwaer, unentidjlofiene, iiber-
gewifjenhafte und bhemmungslofe, fromume und ungldubige Seelen
und Reflerionsnaturen, Leute mit fompligierter Piyche, in der fich ver-
jchiedene Triebe und BVerednungen jtreiten, und andere, die von einem
eingtgen iiberwdltigenden Trieb vorwdrisgetrieben, ja vorwdrts-
gefdhnellt werden.

Und wie wdire es, wenn der Gedante tonfequent bis ans Enbe gedacht
wiirde? Dberridhter Jaggi hat es jchon im bernijhen Verfajjungsrat (1846)
getan und ijt ju dem Rejultat gefommen, daf dann audy Diebe und
Morber durdy ihresgleichen 3u beurteilen wdren!

Mun beweijt freilich die Ueberfpannung eines Gedanfens nody nidhts
gegen feine in ridytigen Grenzen gehaltene AUnwendung.
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Um aber flargumadien, dap nid)t die Beurteilung durdy gleicdhe das
Redyt {ichert, ift nod)y auf die Tatjadje ju verweifen, dap leider mander
Bejdyroorene mit einer vorgefaBten Meinung erjdeint, und war ge:
wohnlidy mit einer Majjenmeinung, die fid) jehr oft wenig nady Berujs-
ober gleichartigen Lebensverbhdltnijjen abftuft. Dabei jpielt insbejondere
bie Genjationspreife eine nidyt immer dbem Redyt dienende Rolle. Bei der
erften Nadyricht iiber einen ,Fall” ftiirat fie fich auf ibn und tijcht ihn
fenjationsmaBig auf. Dadurd)y wird das Urteil des Lefers in eine be-
ftimmte Bahn gewiefen; es gibt ja befanntlich nur wenige Leute, die
{plcher Suggeftion nidjt unterliegen. Der Durdyjchnittsbiivger ijt daraufbhin
iiberzeugt, dap ein Crempel Jtatuiert werden miijfe, und wenn er auf der
Bejchworenenbant er{deint, jo bat er Miihe, jicdh richterlidh neutral ein=
aujtellen, und war in hoherem Mahe als der von vornberein geftiigt auf
peftimmte Crfabrungen jein Urteil refervierende Berufsrichter.

Cin weiterer Stein des AnjtoBes fiir die Gejchworenen ift die Frage
Der Delittsfahigleit des Tdters, ber Jurechenbarfeit der Tat. Die Sadje
liegt fehr bdaufig {o, daB ein pipdiatrijdher Crperte dariiber entideiden
muB. Friiber ging es freilich einfadjer u. Wir Haben ein Gutadyten des
geiftlichen Konvents von Bern aus tem Ende des 16. Jahrhunbderts, das
fich fiir die Hinrichtung eines geiftesgejtorten MWidrders ausiprad) mit der
gewif fehr eindrudsvollen Crwdgung, dal es fiir den Crmordeten im
Cndeffett aufs gleiche bherausgefommen fei, ob er von einem Urteils-
fabigen ober einem ,Touben” getdtet worden fei. Das ijt die typijche
Crfolgshafjtung, die audy heute nody jpuft. Die Gejdhworenen vermdgen
nur mit MWiihe die gange Tragweite des Sales 3u fajjen, dap die Strafe
da nidt uldffig ift, wo eine Sduld nicdht vorhanden ift und dap bhiefiir
die Jurechenbarfeit Borausfefung ift. Unwiderjteblidh ijt der Abjcheu
iiber dbie Tat des brutalen Gattenmdrders, des vertierten Luftmorders,
der mit teuflijhem Raffinement fein Opfer iiberfallen und in feinem
Blut gejhwelgt hat. Es {ind vielleicht jozial jehr wertvolle Empfindungen,
die Da gum Ausdrud fommen, aber jie triiben das Urteilsvermdgen.
Laffen wir bier dbas Wort einem der beriihmteften deutihen Gerichts-
erperten, einem der Begriinder der modernen Kriminalpjydyologie, Prof.
Dr. G. Ujdaffenburg:™

,Es wird vielleiht jogar die Jeit fommen, wo man von dem Ridyter
geradezu folche Kenntniffe (plychiatrijde) verlangen wird, Wie aber jollen wir
hoffen, bei den ftets wedhfelnden, fo verfdiedenartig gujammengefegten Kreifen
der Gejdymorenen jemals auf geniigendes Verjtindnis ju ftopen?”

*

,Das Reidsgeridht batte ein Urteil faffiert, in dem wider das Gutadyten
ter Sadyverftindigen bder Ungeflagte zum Tode verurteilt worden war. Die
sweite BVerhandlung vor neuen Gejdyworenen verlief fehr giinjtig fiir den An-
getlagten; der Tatbeftand wurde befjer aufgeflirt. Der Verteidiger madhte in
jeinem Bortrage geltend, das Reidsgeridht priife das ganze Urteil und es hitte

* @. Aldajfenburg: Sdwurgerichte und Sadverjtindigentdtigfeit. Metter-
maier & Liepmann, &. 107 ff.
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pas Urteil des friihern Gefdyworenengeridhts nidht umgeftoBen, wenn es dasfelbe
nicht fiir faljd) gebalten hatte. Der Crfolg diefer Rede war — ein neues Todes:-
urteil. C€in Criakge{d)yworener erzihlte mir nadbher, dap fich die Gejdmworenen
iiber die Ausfithrungen des Lerteidigers gedrgert hitten; {ie hatten es als eine
Beeintradtigung der Redhte des Gejchworenengerichts betracdhtet, daf das Reids-
gericht den Formfehler 3um Vorwand einer Verbefferung des Urteils benuist
hatte.”

%

JUnjere mebritiindigen Ausfiibrungen mwaren vollig vergeblid). — Wix
waren iiber bdiefes Refultat nicht erftaunt, war dod) wdhrend der ehntdgigen
Berhandlung . . ., allerdings nidht in foro, hdufig an uns die Frage geftellt
worden, ob wir denn ernjtlich beabfidhtigen, das Ungeheuer der Jujtiz 3u ent-
reigen, und war dod) mir gegeniiber weimal die WeuBerung gefallen, lange
bevor wir unjere Guiadhten gegeben und begriindet hatten, die Gejdyworenen
jeien fidh Dariiber einig, den Mann 3u verurteilen...”

Tahrend der gangen jahrzehntelangen Kontroverje ift von den An-
hangern des Gdywurgerichts immer wieder hervorgehoben worden, der
Gejchroorene habe vor Ddem Berufsrichter wenigitens bden Worteil der
groeren Frijhe und Wuinahmefdbigieit. Fiir den Berufsrichter handle
és fih immer nur um einen hodytens tecdhnijch, wifjenidaftlich , inter-
effanten Fall. Daran ift foviel richtig, dap bdie Gejdhworenen iiber
ihre Crnennung nidht entziidt find, daB fie aber, einmal in dber Sade
prin, mit Crnjt und gutem Willen an ihre Aufgabe bherantreten.
Dann fommen aber eben bdie Sdhwierigfeiten. C€s it feine RKleinig-
feit fiir einen pIdBlidh aus feiner gewdhnlichen Umgebung bheraus-
geriffenen Arbeiter, Bauern, Angejtellten oder Handmwerfsmann, jtunden-
lang andauernden Abhdrungen mit oft gang widerfprecdhenden Rejultaten
und enbdlofen, fich oielleicht auf Ubwege verlierenden Debatten mit jtets
gleichbletbender Anjpannung aller geiftigen Fabhigteiten zu folgen und
Dabei die notwendige Gichtungsarbeit vorzunehmen. Bald tritt Ermiidung
ein und damit gerade bei den intelligentejten und gewijjenbhaftejten eine
gewiffe pindhijche Deprefjion, hervorgehend aus dem peinlichen Gefiibl,
mit ungureichenden RKrdften vor eine jo verantwortungsvolle Aufgabe
geftellt zu fein. Dann aber ift mit der frijchen ufnahmefdabigteit leider
audy die Gefahr dDer Unerfahrenheit verbunden, die nicdht immer nur dem
Unfcdyuldigen zugute fommt. Gewilje Behauptungen und Geften eines
routinierten ‘Rechtsbredjers, Ddie vom Berufsridhter [leiht Ddurchjchaut
werden, vermigen den Gefdmworenen ju beeinflujjen, ju verbliiffen. €r
vermag fich nur jhwer der Einwirfung eigentlicdh belanglofer, aber frap-
pierender Jufdlligteiten au entziehen.

Und zulegt fommt das oratorifdhe Duell jwijchen Staatsanmwalt und
BVerteidigung. Stundenlang gehen da in ,bemerfenswerteren Fdllen” die
Mellen der forenjijhen Beredjamteit, bald in eintdnig pldtihernder
Monotonie, bald in tofenden, jchdumenden, alles bejprikenden Kastaden
iiber die jo unerhorten Geiftesleiftungen in bilflojer Crgebenbeit horden-
den Gejdmorenen hinweg. Da pajfieren — jauberlicdy gejchieden oder in
berechneter Mifdhung — ridhtige und faliche Scliiffe, wirtliche Rechts-
belehrungen und, gelinde gejagt, verwegenjte Jnterpretationen und
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RKonjtruttionen, den MWeg 3um $Hergen juchende VBerfidherungen, An:
rufungen des Gewijjens und der Chre, empdrte Bejtreitungen, Hinmweife
auf die beiligiten Gefiible fiir Wabhrheit und Redht, Familie, Partei,
pielleidt fogar fiiv Gott und Nation, wiffenfdaftliche Auseinander-
fegungen, niederjchmetternde Meinungen von Autoritdten, dagwifdhen
grobe ober feine Verdddtigungen, Verhohnungen und Hiebe um die Ece.
Cs ift ein Kampf mit allen Mitteln vom dramatijchen Augenrollen bis
3um machtooll orgelnden Brujtton der Ueberzeugung, ein Kampf oft
genug aber nicht um bdie Wabhrheit, fondern um den Crfolg, um die
~Seele der Gefdhworenen”.

€5 gibt da unter den Anwilten Birtuojen in der Handhabung der
rechtfprechenden, unbejdyrantt aufnabmefdbigen  Boltsjeele, Dderen
Leiftungen in den 2Unnalen der Junft in fajt legenddrem Glange {ogar
nach ihrem Tobe fortjtrahlen.

Durdy alle Ddie vorausgehend genannten Dinge wird Ddas
Lribunal hdufig genug gur S3ene, wenn nidt zur
Lotterie. €s gereicht den Anwdlten zur Ehre, daf gerade {ie aus
einer ernjthafteren Auffajjung der Redtspflege heraus fiir eine griindliche
Reform eintreten, obwobhl gerade ihnen der jeBige Juftand beinahe un-
bejdyrintte Moglichfeit bietet, aber allerdings felten aud) nur diejenige
Sidjerheit, auf bdie fie unter normalen Berbhdltniffen bei erfahrenen
Berufsrichtern zahlen fonnen.

$alb entjchuldigend, balb erhebend wird fehr hdufig auf alle diefe
RBorhalte hin ertldart: Ja, es ift {chon moglich, bap die Gejchworenen nicht
immer nady dem Budhftaben richten, bejonders wenn das Gefe; veraltet
ift oder ungeredht. €in joldjer Spruch exjpart es dem ‘Ridhter, gegen feine
Uebergeugung 3u urteilen oder gegen das Gefels. Jjt das Urteil der Jury
ungefeglich, fo ift es eben gleichwobl ein ALt des Souverdns, unbegreiflich
ielleid)t, nicht nur ungefeglich, aber — Boltsftimme ijt Gottesjtimme!
Man muP fich damit abfinden wie mit einem Naturereignis oder einer
unerflirbaren Sdidung. Audy der vielleicht unfdhuldig BVerurteilte ober
viel 3u jdhwer Reftrafte hat ja in feiner Jelle ausreichend JFeit, fidh) zu
berubigen.

€s wird audy darauf hingewiefen, die Redtipredhung der Jury wirfe
mandmal wie eine Art Ventil; durd) fie entweiche die angefammelte
Boltsempdrung. Jn andern Fallen feien fjlrengredhilih anfechtbare
Urteile geradezu ein Segen; fie feien vielleicht nicht gejeggemdp, aber in
hoherem Sinne geredht. Solche Urteile jeien ,Bebitel des Fortjdhritts”, fie
legen den Finger auf eine wunde Stelle in der Gefegebung ujw.

Menn man’s {o hort, mocht's leidlich {cheinen . .. Seben wir naher zu!

€s foll nicht geleugnet werden, daf bei einer veralteten Strafgefes-
gebung, wie wir {ie ettoa in Bern haben, ein Gejdmworenenurteil wirtlic
mandmal fiir den Berufsridhter eine Crleichterung bildet und ihn davor
bemahren fann, durd) ftrenges Redht eine Ungeredhtigteit 3u begehen.

Allgemein aber mup man die Frage jtellen: Jjt es wirtlid)y eine
Befugnis oder gar eine Tugend bder Gefchworenen, iiber das Gejel
hinweg 3u urteilen?
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Die Gejdyworenen {ind dody, wie alle anbern Ridter, Funftiondre
per Allgemeinbeit. Diefe aber hat ibren Willen im Gefel; niebergelegt.
Diefer Wille mup fiir alle verbindlich {ein, jolange nidyt ein anderer mit
Bejegesfraft ausgeftatteter Befehl an jeine Stelle tritt. Ertldrt fid) aber
ein @lied der Gemeinjdyaft, und gar ein mit Aufredhterhaltung des Rechtes
betrautes Glied, {iber bem Gejes, fo hort der redhtsjtaatliche Jujtand iiber-
baupt auf, es bejteht die Gefabr, ins Chaos, ins Faujtrecht u verfallen,
unter dem naturgemdfy die {hwddjeren Rechtsgenofjen am fchlechteten
wegfommen wiirden. Die das Gefe miBadhtende Tatigteit einer richter-
lichen Behdrde dient alfo leften Endes nicht dem Recht, fondern dem
Unredt.

Ju weit gehende Spriiche der Jury jollen doch wenigjtens als BVentile
wirfen! Da wdre wohl die Frage erlaubt: Liehe ficdhy diefe BVentilwirtung
nicht nody einfacjer, billiger und griindlicher auf amerifanijche Weife,
purd) Teeren, Federn, Brennen oder andere dhnliche Betdtigung des
Ridters Lyndy, erreidhen?

Bebhitel des Fortichritts fonnten gewiffe Gejdyworenenurteile viel-
[eicht fein, wenn man wenigjtens wiifte, wie fie ujtande famen. lr-
teilten die Gefchrworenen aus einem durdy eine nebenjadliche RKRleinigteit
bervorgerufenen Cindrud Heraus, oder wollten fie wirflidy eine grund:-
jagliche Auffafjung befunden, die als geredhter als die miBadhtete Gefelies-
vorfchrift angufehen ware? Niemand weip es, da fie ja ihre Griinde nicht
angugeben brauchen. Bielleicht die Gejchworenen felbjt nicht. LWenn fie
Die Bedeutung der GejeBesvoridhrift nicht tlar durdyjchauen, jo tann fich
in ihrer Geele wohl ein duntles Gefiihl, aber feine tlare Meinung iiber
die Schuld des AUngetlagten bilben. Nun fei es ferne von uns, die Be-
deutung Ddes Gefiihls bet fajt allen menjdlihen $Handlungen Zu ver:-
fennen; was die Redhtipredhung anbelangt, jollte aber doch nach dem auf
Crfahrungen gejtiigten, iibereinftimmenden LWillen faft aller ivilifierten
Loifer der Werftand ridhtunggebend wirfen. Die Gejdhworenen waren
ubrigens mandymal in BVerlegenbeit, ihr ,,Gefithl” addquat auszudriiden,
weil es eben duntel war und ihnen judem die Mittel des Ausdruds oft
abgebhen.

PWenn man aber trof der mangelnden Begriindung aus dem BVerdift
eine beftimmte gefegebungspolitifh verwertbare Tendenz berauslefen
ober beraus,ahnen” fonnte, fo fehlt dodh nod) etwas anderes, um Ddie
Gejhworenenredhtiprecdhung 3u einer fichern Reformgrundlage zu machen.
Sie ift, da {ie die allgemeine Ridhtlinie des Gefees nur fhwer erfapt
und von all den gefdhilderten Jufdlligfeiten und dupBern Cinwirfungen
mebr oder weniger abhdngig ijt, biegu viel 3u widerfpruchsvoll. LWider-
fpriiche tonnen vorfommen in der gleidhen Sejfion, vielleiht aus einem
gewiffen Gefiihl der Unfidherbheit heraus, im Bejtreben, in einem Falle
nad)zubolen, was im andern zu wenig gefhehen war. Nur aus un-
juriftifjchen Griinden ertlarbare Widerfpriiche flaffen aber haufiger wi-
fchen den Gefdyworenenipriiden verjdhiedener Sefjionen und ver-
{chiedener Landesteile. Ju viele Faftoren wirfen auf alle diefe Spriiche
ein, als dap fid) daraus eine allgemein ernjt gu nehmende Direftive ent=
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nehmen liege. Als Regel tann alfo eher angenommen werden, die Jury-
recdhtjprechung wirfe auf die Gejegebung ebenjowenig anregend wie auf
bie Wiffenjchaft, ja vielleicht eher lahmend, weil neue frudtbringende
{trafreditlidje Gedanten felten bei den eher der Tradition huldigenden
Bejdyworenen entftehen ober durddacht werden, und weil der Souverdn
fich gelegentlich iiber die Mangelhaftigteit einer veralteten Gejelgebung
binwegfeit mit der Begriindung, diefe Gefefe wiirden ja dod) in ge-
eigneten Fallen dburdy die Jury jpontan verbefjert.

Jtodh) auf eine weitere Gonderbarfeit ift aufmertjam zu madyen.
gm Kanton Bern wenigftens haben Cingelrichter, Bezirtsgerichte und
die fantonale Straftammer ihre Urteile ju begriinden. Das verlangt im
Kanton Bern gum Beifpiel die Verfafjung (Artifel 50, Abjayy 2). Die
Spriidye der untern JInftangen iiber weniger widytige Falle unter-
fteben judem Der Kontrolle durdy eine obere JInftanz. 2Unders bei den
Befcdymworenen. Leute, die vielleiht vorher nie mit Rechtsiragen etmwas
3u tun batten, werden ploglich vor {dwierigite Probleine geftellt. Sie
[Bfen {ie, aber ohne Griinde angugeben, und, von Formfeblern abgejehen,
chne Kontrolle durdy eine hobhere Jnjtans. Cine olhe Stellung einer
Behorde in jo widtigen Sadpen ift eine Anomalieimmodernen
Redtsftaat.

Greilidy ift ja audy gegeniiber in *Redhtstraft ermachienen Urteilen
ein Wiederaufnabmeverjahren moglid), wenn neue ‘Beweife gefunden
werden. 2Aber man weif, wie [hwer ecin joldes Verfahren einguleiten
und durdyzufithren ift. Wer es nidht aus Crfahrung weip, moge es ein-
mal in Cellos {dhdnem Budy {iber die Jrriiimer der Strafjujtiz und ibhre
Urfachent nadjlefen. Rein Geridit desavouiert fich gern. Bei Gejchwo-
renenurfeilen jind die Scdywierigfeiten bejonders grog. Sdion aus dem
rein tedynijden Grunde, weil man bei der befondern Art des BVerfahrens
(nur ausnahmsweife Protofollierung der Ausfagen, geheime Beratung des
Berbdifts) {dhwer wird fejtjtellen tonnen, ob die behaupteten neuen Bereife
wirtlid) friither nicdht vorlagen. Daneben befteht aber ein pjydyologijcher
@Grund. Jn beftimmten Fdllen fann die eine twichtige Rolle pielende
,Offentliche Meinung” viel eher gegen Syriiche von Berufsrichtern rirk-
jam mobil gemadit werden, als gegen Gejdworenenurteile. Das Ge-
jdworenenurteil ift ein 2Aft des Souverdns; feine AUnfedhtung wird eher
als eine Anfedhtung diefes Souverdns empfunden, als eine Art Majeftats=
beleidigung, als eine Gefahrdung der Sidherheit der Rechtspflege, und
es fommen Jntereffenabmwdgungen ins Spiel, die mit Geredhtigteit nichts
mehr 3u tun haben. Gacco und Bangetti haben es erfahren.

Was endlich die den Gejdhworenen nachgeriihmte Unabhingigteit
anbelangt, jo foll die durdy{dmittlich ernfte, unzuldfliger Beeinflujjungen
abweifende Pflichttreue unferer Gejdhworenen nidht in Jweifel gezogen
werden.- 2Aber man vergeife dodh aud) nicht, dap fie Leute {ind, die nad
Abjolvierung ihrer voriibergehenden Ridtermiffion wieder ihre gewdhn-
lidje Crwerbstitigteit aufnehmen miijfen. LWdre es da gar jo unmenjdhlich
und unbegreiflich, wenn fie gegebenenfalls, wenn gqud) unbewut, dod) das
Beftreben batten, beftimmte, 3war nidht ausdriidlidy angedrobte, aber
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vielleiht vorauszujehende Konfequengen eines allju rigorofen oder all3u
mildben Berhaliens lieber ju vermeiden?

Beftiigt auf die vorausgehenden Crorterungen fomme iy aljo ju
tem Sdlujfe: Die Teilnabme der Laien an der Siraf-
redhtspflege ift grundjaglid) fehr wiin{dhbar; ihre
Organifation im Gefdmworenengericht, mie es heute
befteht und funftioniert, ift aber einer richtigen, im
Jntereffe aller Redtsgenoijen liegenden NHus-
ibung der Redytspflege nidht forderlich und bedarf
Dringend einer grindlidgen Umgeftaltung.

£ 3

Sdjon aus dem BVorausgehenden ergibt fidh, dap fpeziell das Prole:
tariat aud) feine politijhen Griinde haben tann, das heute bejtehende
©pftem zu jtiigen. Die Jury bietet in ihrer heutigen Organifation durdy-
jehnittlich auch) nicht die heute jdhon erreichbare Minimalgarantie fiir
eine gleichmdBige Durdjfiihrung der Redhtsordnung, die bei aller Mangel-
haftigteit audy fiir die 2Arbeiterihaft — gerade mit Riidfiht auf ibhre
heutige Klafjenlage — dodh) immerbhin vorieilhafter ijt als dbie hemmungs-
[ofe Anardhie. Die Manner der franzofijhen Revolution ftunden, als fie
die Jury, allerdings ftarf verdndert, aus Cngland beriibernahmen,
unter dem Cindrud der Redytspflege des ancien régime mit ihrer
Willtiir, ihrer Korruption und ihrer Servilitdt des Ridyterftandes (Aus-
nahmen vorbebalten). Die Jury jollte ein in voller Freibeit waltendes
Bollwert der neuen Demofratie fein.

Seither bat fid) vieles gedndert. MWir haben die
Boltswahl ber Ridyter, ihre gegenfeitige Kontrolle,
und daju die Konfrolle durdy die gejamte Deffentlidfeit, durdy Prefie
und Parlamente ujw.

Der gejdhichtliche Verlauf geigte bald, dap die Gejchmworenengerichie
audy ein {ebhr braudbares Wertzeug des Dejpotismus
Der eben herrichenden Perjdonlidteit, Gruppe oder
KTafje fein tonnen. Wir haben bdariiber jdhon das Jeugnis Napo-
[eons 1.% Der doch etwas von der Sache verftund. €r fagt:

«On ne peut se dissimuler quun gouvernement tyrannique aurait beau-
coup plus d’avantages avec des jurés qu'avec des juges, qui sont moins a sa
disposition, et qui toujours lui opposeront plus de résistance. Aussi les tri-
bunaux les plus terribles avaient-ils des jurés. S’ils eussent été composé
de magistrats les habitudes et les formes auraient été un rempart contre
les condamnations injustes et arbitraires.»

Wie oft hat fich dieje , Diagnofe” jeither bewdhrt! Man dente nur
an die jiingjte Wergangenheit, an das Urteil im Billainprozep (IModrder
Jaures), an das Urteil im Conradiprozep, an Sdattendorf, an Sacco
und Bangetti, an die grauenvollen italienifchen Jujtiztomodien der BGegen-
wart und jiingften BWergangenbheit! Muffolini fann ufrieden fein mit
feinen {hwarzen Gefdworenen. Sie haben die nitige Dijziplin, wihrend

E Gtm;}t;rutsfigung vom 5. Juni 1804.
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er mit der Berufsrichteridhaft jabrelang trof aller Mabhnungen und
Drobungen den groften Verdruf batte, und erjt nady einer griindlidhen
Gauberung der ‘Magiftratur ihr eine ,edht fajdiftifche” Wirfjamteit

munbdgered)t macdyen fonnte.
ES

PWie fann geholjen werden?

Die Criabrung weift vie Ricdhtung, tn der cine bejjere Lodjung Dder
frage gefunden werden fann.

Der Haupifehler der gegenmwdrtigen Organijation [iegt darin, dap
Die ridhterlidhe Tdtigteit auseinandergerifjen wird,
und awar jo, daf mwebder die Vorgiige des Laienelements nody die Cr-
fabrung und wijfenjdaftlide Tiichtigteit des Berufsridhters gur Aus-
wirtung gelangen fonnen. Diefer Fehler wird gehoben dadurd), dah
Gefdhmworenenbant und Ridterbant 3u einem ein-
beitlidhen Geridhit gujammengefaBt merden Diefes
Gericht hat die gefamte Urteiltdtigteit gemeinfam aus-
aguiiben und gemeinjam dafiir die Berantwortung 3u
tragen. Die Lebenstenninis des Gejdhmworenen, feine Fadfunde, jeine
Bertrautheit mit den Ortlichen und Berufsverhdlinifjen, unter denen bder
Angeflagte gelebt hat, feine frifde Aufnahmefdabhigteit und die Menjchen-
tenninis des Berufsrichters, jeine Bertrautheit mit Gefely und Berfahren
und der Cntwidlung der Wijfenjhaft tonnen (i gegenjeitig er-
gngen, anftatt aneinander vorbei 3u operieren. Die
Gefahr ber Beeinjlufjung durd) unzuldjfige duBere Fattoren, wie durd
eine einfeitige ‘Parteirhetorif wird vermindert. Diefes Gericht {oll
feine Entfcdheide motivieren, dbamit gegebenenfalls die Kritif
meiR, wo fie eingufeen hat und nad) und nad) durdy wifjenjchaftliche Ber-
gleihe und Abmwdgung eine gemwiffe Cinbeitlidhteit erreidht werden fann.
Endlich foll gur Crieidhterung der Guimachung von Jujtizivrtiimern, die
ja auch einem fo reformierten Gericht unterlaufen tonmnen, die Kontrolle
purdy eine Ueberpriifungsinjtang erleichtert werden.

Cin foldes Gericht wiirde imftande fein, fowohl dem iiberlegenden
Berftand wie dem allen aufrechten Menjchen innewohnenden Geredytig-
teitsgefiibl bei der Beratung ithren richtigen Pla anzumweifen; feine Ent-
fcheibe fonnten im Kontaft mit der Denfroeife des Volfes erfolgen und
hatten ebenfo wie allfdllig pon ihm ausgehende
Berbefferungsvoridhlige ein gang anderes Bejidht
als die fhmanfende, fo vielen Jufdllen ausgefepte
PBraris der heutigen Sdhwurgeridhte.

Der Ranton Teffin bhat nady totaler Distreditierung Dder
Sdywurgerichte in der jeit meift herrfdjenden Form {ie auf die ermdhnte
2Art zu neuem Leben erwedt. Die Organifation bewdhrte fich vorziiglid). Ein
fo fompetenter Beurteiler wie Standerat Gabuggi™ erteilte ihr nady mehr-
jiahriger Priifung das Jeugnis, daB die Progeffe einfacher geworden
feien, befdhleunigter durdhgefiihrt wiirden, die Entjcheide weit mebhr be-

Ef‘eihﬁ.o Babuzzi: Die Sdypffencinridhtung im Kanton Teffin.
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friedigt hdtten und das Jujammenarbeiten von Laien und Juriften fich
angenehm, fordernd und frudytbringend gejtaltet habe. Eine aus der
Natur der Dinge hervorgehende Cinrichtung bemwdhrt fich auf die Linge
immer beffer als eine nod) fo {darffinnig und beftechend begriindete
Riinjtelei. Aucdy der nadyjtens gur parlamentarijhen Beratung gelangende
Cntwurf eines neuen GStrafprogeifes fiir den Kanton Bern fieht eine
terartige Organifaiion des BVolfsgeridhts vor.

Die Befiirchtungen, daf der ,,arme Menjdy” den harten und ynifcdhen
Juriften mit Haut und Haar ausgeliefert fei, wenn diefer Entwurf Gefes
werden follte, ift haltlos. Einmal ftehen ja den drei Juriften mehr als
die doppelte Anzahl von Laien gegeniiber. Auch find fie, wie die Crfah-
rung unferer Amts- und Diftrittsgerichte — auch der Hanbelsgerichte —
beweift, der ,juriftijhen Dialettit” gegeniiber durdyaus nicht waffenlos
und geneigt zum Umfjallen.

Nein, wie man auc) die Sadje anjehen mag, es bejteht weder
ein juriftifdher, nod ein gewohnlidhgem Werjtand
jidhtbarer politijdher Grund flir unfere Partei, diefe
Reformen nicht energifdh) au unterjtiigen, und geradezu
faum verantwortlidy wdrees, mwenn diefe Umgeftaltung der
Juryg gum VBorwand genommen werden {ollte, um Ddie
gange jo Dringend notige, {po miihfam gefdrderte
und nad) einem {ogialiftifdhen Poftulat ja aud BVer-
befferungen des StrafgefeBbudes bringende Rro-
geBreformaum Gdyeitern gu dDringen.

Man bedente: Nicht etwa das Wohl der Juriftentafte jteht auj dem
©piel, woh[ aber Dasjenige dDer Angeflagten, und jeder-
mann weiB, welder Klafle ber groBte Teil unter ibnen
angehort.

Dasd ozialiftijdhe Biel.

LBon Guido Miiller,
Antwort auf eine Kritif.
I.

Meinem Auflag iiber das jozialiftijche Biel (,,’Rote Revue”, 7. Jabhr-
gang, 1. $ejt) ift im ,Bund” (Mummern 432 und 433) ein Splitter-
richter erftanden. Seine ,Ridhtigitellungen und Korrefturen” [lafjen
jwar Ddas von mir gezeidhnete Gefamtbild o giemlich unangetaitet.
Wenn iy trodem bie Feder 3u einer Entgegnung anjee, o gejdhiebht es,
um nachzuwetfen, daf mein Widerfadyer audy bei den aus dem Jujammen-
bang gerijjenen Cingelheiten arg daneben gehauen hat. Tatjaden {ind
immerhin Dinge, die mit ein paar jophiftijden Redensarten nidht aus der
Welt gejchafft werden, und BVoreingenommenheit und Unfenninis der
wabren BVerhdltnifje {hlagen ihren eigenen SHerrn.

Der Berfaffer der , Ridtigitellungen und Korretturen” bezichtigt midh
der , Berherrlichung des {ozialijtijhen Regimes unjerer Stadt”, Jdy wiifte
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