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diefed (bet Grethlein erjchienenen) Romanes bewiefen. Er enthdlf ein
peut{ched Vodenprogramm. Er ift das Coangelium eined deut{chen
Gandbi. . . Litevarifche Schwdachen werden iiber der Grife der Vot-
idhaft vergeffen. Cr {pridht auch zu uns!

Nochmals Shivangerichaftsunterbrechung
und Strafrechtsveform.
BVon Fitrfprecher AUlbertine Hdanni- Wy, Bern.

Die Genoflin Redbtsanwalt Dr Elfa Tobler in Jiirich bat in
cinem temperamentoollen Uufjage im Junibefte der ,Roten Repue”
pie von Der Jentralen Frauenagitationstommiffion zur Distuffion
geftellten Poftulate fiir eine {hweizerifche Strafrechtsreform binficht-
lich Der Abtretbungsfrage und die im Februarbhefte der ,Noten Revue”
von mir in durdh die Knappheit des ur Verfiigung geftellten Raumes
bedingter KRiirze unternommene Redhtfertigung diefer Poftulate einer
KRritif unterzogen, die ihrer Meinung nach , der mehrheitlichen Gefin-
nung unferer Genofjinnen wie auch der iibereinftimmenden Ertenntnis
fort{chrittlicher, babnbrechender Juriften und Medbiziner entjpricht”.
€8 fei miv geftattet, zu ibren QAusfithbrungen, foweit fie RKritif {ind,
meinerfeitd Ctellung u nebmen,

In materieller Hinficht ift es einzig die Forderung, die AUnitiffung
der Sdywangeren zu einer Unterbrechung der Schwangerfchaft durch
dratlichen, aljo firaflofen Cingriff unter Strafe zu ftellen jum Scdhuse
der Schwangeren vor Veeinflufjung ihres freten Willens, welche die
RKRritif der Genoffin Tobler herausfordert.

Qm iibrigen findet die Genofjin Dr Tobler, dap die Doftulate der
Bentralen Jrauenagitationsfommiffion — mit Ausnahme der {oeben
erivdbnten Forderung — mit den NReformvorichldgen der Genofjen
Dr Baliiger und Dr Farbijtein {ibereinftimmen, bdaf fie jedoch in
formeller BVeztehung neben denfelben nicht ftandzubalten vermigen,
weil fie fich nidht, wie die Reformvorfchlige Dr Valjiger und Dr Farb-
ftein, Der Syitematit des {chweizerifchen Entourfed anpaijen und nicht
wie diefe die gewiinfdhten Crweiterungen dem Rabmen der gegebenen
Tatbeftande einreiben. Der WVergleich der UAnirdge der Jemtralen
Sravenagitationstommijjion mit den Vor{chlagen Dr Valjiger und
Dr. Farbitein wectt in der Genoflin Tobler den eindringlichen Wunich,
e midhte feitend der Genofiinnen nicht 3eit und Kraft an eine Uuf-
gabe verloven werden, die von den Genoffen beffer geldft worden fei,
alg die Genofjinnen died vermodht hdtten.

Sum mindeften in diefem Dunfte wird die Genoffin Tobler
der von der Jentralen Frauenagitationsfommijtion geleifteten Arbeit
nicht gevedht. Sie idiberfieht, dah die Zentrale Frauenagitations-
fommiffion vorldufig ibren Ctandpunft zur Ctrafredhtsreform in
besug auf die AUbtreibung in Poftulate gefapt Hat, welche lediglich

358



alg Distuffionsgrundlage dienen {ollen und deshalb nidhyt bereifd eine
AUnpaflung an den Tert ded vorliegenden Sfrafrechtsentivurfed 3u
fuchen brauchte, wie eg feither die Genoffen Dr BValfiger und Dr Farb-
ftein getan baben weldhe fich mit thren Neformvorfchligen an die
nationalrdtliche KRommiffion fiiv den Strafredhtsentrourf wenden. JIch
gebe der Genofjin Tobler ohne weiteresd 3u, dap eine f olche AUnvajiung
awedmdpig fein fann, fobald man fid mif feinen Forderungen an
die gefegebende %ebotbe wenbet. Jch bin mit ihr audy darin ein-
verftanden, dah ed fiir und nicht darauf anfommen fann, cigene Ne-
daftionsformulierungen aufzuftellen, wenn durch bermt@ porbandene
Dasfelbe gefordert wird, was aucd) wir erftreben. Jch nehme an,
vaf fich Ddie Bentrale Frauenagitationsfommiffion mit den LVor-
jhlagen der Genoffen Dr DValfiger und Dr Farbitein wird einver-
ftanden evfldaven fdnnen, obwobl iy ed fiir nicht befonders gliicklich
und fiiv juriftijd nicht unanfechtbar bhalte, wenn zu Av ifel 107 des
Ctrafgefesentiourfes die Crgdnzung vorgejchlagen wird, bdah Ddie
Snterbrechung der Schwangerfchaft ftraflos bleiben {oll, wenn fie
binnen dDer erften zmwet Monate feit dem Aus-

teiben Detr legten Menfesd von einem pafentierten
QUrzte vorgenomunen wird. €¢ difte ein juriftifches Unitum jein,
dap der Veginn einer Frift auf ein Creignid abgeftellt wird, welches
mdt ewntritt. Dasd bhat mbeﬁen wobl wenig zu fagen ; wenn der
Befergeber die zwet (Deziebungdiveife bdrei) Monate Freiheit ur
tnterbrechung der Schwangerichaft iiberhaupt anmmmt, 10 wird fich
pic redaftionelle Ausgeftaltung {chon finden.

€3 legt in dem nterfchiede des Jwectes der Poftulate der
QRentralen S-rauenagifationsﬁfonmtiﬁion und  der NReformoor|dlige
per Genoffen Dr Balfiger und Dr Farbitein Dbegrimdet, bdap Ddie
erfteven, um den Otandpuntft der Jentralen Frauenagitationsfoni-
miffionn gu der AUbtreibungsfrage vollftindig wiedersugeben, aud
Ferberungen entbalten, die im {dhweizerifchen CStrafrechtsentourfe
Deveits diveft oder indiveft Deviictichtigt find und deshalb von den
Genoffenn Dr Valiiger und Dr %’ar?)ftein weggelaffen werden fonnten.
Dirveft beriickiichtigt ift die Jorberung, pap Dei ftrafbarer Unter-
brecdhung der Schwangerfchaft die Frau felbft milde, dritte Ubtreiber
dagegen fchwer 3zu beftrafen feien. Oubdireft it im Cntwurfe aud
dic Miglichteit gegeben, dDaf ein durdh einen Nichtaryt vorgenommener
Cingriff jur Unterbrechmg einer Sdywangerichaft auch dann beftraft
werden fann, wenn dag WVorliegen eciner Schwangerfchaft nicht mit
Sidherbheit nacf;tvei@bar ift, indem in Artifel 20 auch der fogenannte
DBerjuch am untauglichen Objette unter Strafe geftellt ift. Ebenfo
ermbglicht es AUrtifel 22 des Entwurfes, in  einem {olchen Falle auch
den Unftiffer zu beftrafen.

Die Kritif der Genoffin Tobler richtet fich indeffen vor allem
gegen den von der Jentralen Frauenagitationstommiffion aufgeftellten
fogenannten Unftiftungsartifel. Die Jentrale Frauenagitationsfoms-
miffion hat ndmlich in ihre Pojtulate die folgende Forderung aufge-
nommen:

359



,,3u bejtrafen iit trog der Straflofigieit des Cingriffes felbit,
wer in der Abficht, fich feinen Dilichten gegen fie und das u er-
wartende Kind zu entgleben, eine Schwangere veranlaBt, fich dem
dratlichen (‘fmgrtﬁe sur  Unterbrechung der Sdhivangerfcbaft 3u
unterziehen.” .

Die  Jentrale Frauenagitationstommifiion erblidt in diejem
Poftulate einen Schug der freien Willensent{hlichung der Schwangeren,
welche ibr obne diefen Schug in vielen Fdllen gefdhrdet erfcheint.

Diefe Jorheumg ijt es, weldye die Kritif der Genoffin Dr Tobler
herauggefordert habe; fie it bie piece de répugnance, welche die Poftu-
late der Bentralen Frauenagitationsfommifjiion fir die Genojiin
Dr Tobler ungeniehbar madht, trogdem fich Ddiefelben im iibrigen
mif den von ibr ald gut befundenen LVorfdhlagen der Geuofjen Dr
Dalhiger und Dr Farbitein decten. Diefe Forderung veranlapt fie,
gegen die Poftulate der Jenfralen Frauenagitationsfommiijion und
namentlid) gegen meine BVegriindung diefer Poftulate mit dDemt fehweren
Riiltzeng weltanfchaulicher Dringipien und juriftifher Theorvien in
Dasg Feld zu zieben. Fiir die Genoflin Dr Tobler ift die Frage der
firafrechtlichen BVehandlung der Schwanger{chaftsunterbrechung eine
Weltanfchauumngsirage ; filr mich bagegen handelt es jich wie fiiv
den Genoffen Dr. @autéfr) nicht um eine Weltanfchauungsfrage,
fondern wmn die FTrage, wie einer beftehenden Mot abgeholfen werden
fann,

Wabrend die Jentrale Frauenagitationsfommifjion fowobhl wie
ih uns Ddamit begniigen, die Freibeit Dev 6d)mangerfcbafxéunte1-
brechung alg ein Notftandgredt fiir die Frau ang,uelfevnen
jchBpft die Genofiin Dr Tobler den Mut, diefe yretf)ett algein Indi-
mb walredyt der Frau zu fordern, aus ibhrer Ueberzeugung von
per vollfommenen Ungefdbrlichfeit der dratlichen Schwangerfchafs-
nnterbrecbung Sie bat Ddiefe "’leber%euqung gewonnen  aus Dez

onographie von Prof. Ditbrffen : ,Die RNeform des § 218" it
Cegué Band IV. Die ”’In»‘[lbumgen oot Prof. Dithriien ne%nq-
fich der Harmlofigheit der Schwangerichaftsunterbrechung find aller-
pings trdftlich ; ich vermag mich jedoch deg Eindructes nicht villig
3u evivebren, ba‘r, fich Drof, Dithrifen big zu einem gewiffen Grade
purch bevdiferungspolitijche Ueberlegungen, welcbe fitr Deutichland
gegenmarttg den Geburtenabbau beinabe ju eimem Cboﬁulate der
OStaatsrdfon erheben, verleiten (i, die Gefabren nidht su Hoch angu-
{dhlagen, bte pielleicht weniger tm einzelnen Cingriff als foldhem als
in Hdufigeren ubtvange.]d)affen vnb in wiederbolten CSdhwanger-
1cf)arts31mterbrecbunqen liegen. Fiir PDrof. Qvﬁrf’ en ftellt {ich infolge
feiner geburtenpolitifchen Auffajiung die Frage nidht, die uns am
meiften be{chiftigt : Lie fanm eine Frau mebreve aufeinanderfolgende
Schwangerfchafrsunterbrechungen aushalfen 2 Ruinieren fie ibren
RKirper nicht mindeftens cbenfofehr wie mehrere aufeinanderfolgende
Geburten 2 Die Geburt ift immerhin ein phyfiologijder %organg,
die fiinfiliche Feblgeburt aber ein Eingriff in einen jolden. Ich habe
Srauen oft fagen bHiven, dDap eine Frithgeburt fie viel mebr berge-
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nommen und gefehwdcht habe al3 eine normale Geburt. Prof. Diibrfjen
meint nun, dah nady einmaligem Abort die Miitter iiber den Gebraud
von Berbiitungsmitteln belehrt werben miiften; allein beitdnde damit
wirflid) Garantie dafiiv, dap dad Peflar immer redifzeitig neu ein-
gelegt und dap darauf giucfftcf)t genommen wiirde, wenn died einmal
nidht rechtzeitig gefcheben tonnte ¢ Auch Prof. Qubrﬁen fagt ja, dab
,befonders in der Rrbeiterflajfe der Mann {dhwer zu bewegen ijt,
fich in feinen ebelichen Nechten einzuichranfen und die Frau aus
Snfenntnis oft nicht zu einer forveften Handhabung der antifon-
septionellen Mittel zu bringen ift. . .°

Prof. Ditbrflen verlangt fiir Deutjchland die Vejcdhrdantung der
KRinderzabl ciner Ehe auf drei RKRinber; was mebhr ift, ift juviel fiir
dte Gefundbeit der Frau und fiiv die wirtfchaftliche Tragbarteit der
Ehen ; wenn eine Frau dreimal geboren Hat, dann foll weitere Empfing-
nig durdh antifonzeptionelle Mittel oder am bejten durch Sterilijation
ver Frau verbiitet werden. (, Warum wollen Sie mich fterilifieven
und nicht meinen Mann 2 JIch befomme die Kinder nicht von alleine”,
bat e¢ine mir befannte Mutter von 14 RKRinbdern dem AUrzte geant-
wortet, der ihr Diefen Vorfdhlag machte. Sie war durchausd nicht
miemand”, fie Dat ibre 14 gefunden RKinder zu tiichtigen Gliedern
ver menfdhlichen Gefell{chaft erzogen.) Die weitern Kinder wiirden,
meint Prof. Dithrilen, abgejeben davon, daf fie die RKrdfte ber
Mutter verzehren wiirden, dodh nur einen geringwertigen Nadhwudys
abgeben. Dag mag fiv Verlin ufreffen; ob allgemein auch fiir
Die Sdyweiz, das will ich dabingeftellt fein laffen. Der Schritt von
vent Prof. Diihrifenfchen eberlegungen bid zur Defrefierung einer
Pilicht fiiv die Frau zur AUbfreibung und zur Sterilifation ift
jedenfalls nicht mebr veit.

Und in der Tat, wenn erreicht werden {oll, dafs die Ueberzdbhligen,
die forperfich oder geiftig Minderwertigen, nicht geboren werden,
aus weldhen fich — darin bin ich mit der Genoffin Dr Tobler ein-
perftanden — DdDie Mebhrbeit der verbrecherifchen Elemente vefrutiert,
dann miiBte ein ftaatlicher Ubfreibungs- und Sterililationszwang
Defretiert werden. Denn find ¢8 nicht vielfach gerade die jozial, geiftig
und cthifch am fiefften ftehenden CElfern, die am forglojeften Kinder
aufftellen ?

Jchy fann mir nicht belfen : Die von Prof. Diihrifen vorge-
fc{)Iagcnc Art der Geburtenvegulierung ift mir zu {chematijch. Beigt
pas Leben nicht DHundertfaltig, dah Dhervorragende Menjchen oft
gerade die jiingften unter vielen Rindern find 2 KRann die Menjchheit
wirtlich dadurcdh Hhodgesiichtet werden, dap nur noch den Eritgezeugten
der Eintritt in das Ceben geftattet wird ? Jch zteifle dDaran. Dagegen
glaube ich allerdings, dah wir von Menfdhen, die die Verantworfung
fiir ein Kind nicht glauben iibernehmen zu tonnen, verlangen miifjen,
daf fie ed vor allem alg ihre Pilicht anjeben, Gfmpfangmé% ¥ vers
biiten. Dann wird die AUbtreibung nur der quperitzs Notbebelf Hleiben,
alg tweldhen wir fie gelten laffen méchten.

Jch tann mir nodh etnmal nicht belfen : {o febr ich dagegen bin, dak
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eine Frau zum Kinbergebdren gezmwungen werden foll, wenn fie ed qus
einer dupern ober innern Not nidht will, {o febr bin idh) dagegen,
fie zur Abtreibung oder ju einer in das Leben fo tief eingreifenden
Operation wie der Oterilijation zwingen zu laffen. RAber abgejehen
davon : {olange die iiberiviegende 3abhl von Uerzten, und war auch
oon Aerzten, die neben Prof. Diihrifen beftehen fomnen, wie Prof.
Warnefros, Oberaryt der Lniverfitdatdfrauentlinif in BVerlin, Drof.
Grotjabn, in der Sdyweiy weitaus die iiberwiegende Mebrzabl der
Grauendrate (worunter die Leiter der Vafler und der Verner Uni-
perfitdtsfrauentlinit, Ddenen bdocdy gewi die Prof. Diibrifenihen
Methoden nicht unbefannt fein fdnnen), die Abtreibung ald einen
gefabrlichen Cingrifi anfeben (Prof. Guggisberg ertldarte noch in
feinem von grofem Verjtandnisd fiir die fozialen Urjachen getragenen,
diefen Winter auf Veranlafjung der RKantonalen Frauenagitations-
fommiffion im Volfdhaufe in Vern gebaltenen Wortrage : I
will die {chiwerfte LUnterleibsoperation mit viel grogerer Garantie
vornehmen als eine fimjtliche Schwanger|{dhaftdunterbrechung”), o
lange bejtebt fiiv mich beziiglich der Gefabriofigteit der AUbtreibung
feine Sicherbeit, {ondern jum mindejten eine drzfliche Streit-
frage, su deren Cntfcheidung der urift nicht Derufen fein
fann. Oolange auch {ozialdemofratifiche QAerzte wie Genoffe Dr
RQRautsty ertldren, daf der Ffitnftlidhe CEingriff in
eine Sdhwangerydhaft immer mif grofen gejund-
beitlidhen Gefabren verbunden iy, aud wenn
nod {oforgfaltigoom UArzte audgefithrt (Dr med
KRarl RKautsty, ,Der Kampf um den Geburtenviidgang”, Wien
1925), o lange glaube idh nicht einfach annebmen zu Ddivfen,
pap ed fich nur um ,Feinliche, tetld Leufpt faljche Urgumentationen”
banbelt. Qn bdiefer Stelle muf i) den Vorivurf zuriiciveifen, dah
ich m meinem erjten Auffage Dr Kautsfy nur einjeitiq herangezogen
babe., Gewif fteht in dem Vortrage ded Genoffen Dr Kautsty iiber
Sdymwanger{dhaftdunterbrechung und -verbiitung der von der Genofjin
D Sobler jitierte Sag; aber id) bitte die Genofiin Dr Tobler, dasd
Gange zu lefen! Wenn audy Dr Kautsty zugibt, daf eine Schwanger-
{dhaftdunterbrechung nidtigenfalld in der RKRlinif in jedem Beitpunkt
obne verbdltnidmdpig grofe — momentane — Gefdabrduag durdh-
fithrbar fei und dap er, folange er an der RKlinif arbeitete, geneigt
war, den fiinfilichen Abort in der Hand ded gefdhulfen Frauenarytes
alg einen verbditnidmépig barmlofen Cingriff angufehen, fo weift er
im folgenden um {o nadydriicklicher auf die Sdhabigungen bin, die fid
alg die Folgen aucdy ded drztlichen Cingriffd einftellen fonnen und
pem RKlinifer aus dem Grunde nicht befannt werden, weil fie erit
nach) dem Verlaffen der Klinif auftreten, wie {chleichende Infeftionen
mit ibrem GBefolge von Scdhmerzen und qualoollen Menftruations:
jtérungen, namentlich aber Unfruchtbarfeit und Unfabigteit, eine
Sdwangeridhaft ausdzutragen. I fann Hier einen Fall erwdbnen,
iiber welchen die Uerztin Orlowa an der Mosdfauer Univerfitits-
frauentlinif in der medizinifchen Beitjchrift , Wratschebroe delo“

362



vom 15, Oftober 1926 berichtet : BVei einer Patientin, weldye zivei
fiinftliche (drstliche) Uborte durdhgemadyt hatte, {tellte {ich bei bder
britten Sdymwanger{dhaft ohne Eingriff der AUbort ein, BVei der vierfen
Sdymwangerfchaft trat die Frau in dag Spital ein, um den Cingriff
su verhiiten. Trog allen Vorbeugemapnahmen, tros abjoluter Rube
trat wiederum AUbort ein, trogdem die Frau {onjt vollftindig gejund
war. Orlowa betont auddriiclich, dap Syphilis, Gonorrhe ujw.
gar nidht in Frage famen und eviwdbhnt, daf die gleihe Crfabhrung
in oielen Fdllen gemadht wurbe. Sie findet die Crflarung fiir diefen
fogenannten , Gewobnbeitdabort” barin, daB {ich wabricheinlich bdie
Gebdarmutterfdhleimbaut nach wiederholten Austragungen nicht mebr
geniigend 3u regenerieren vermige.

Mir find peridnlich mehreve Falle von Gewobnbeitdabort nach
einmaligem durdy gefdhulte Frauendryte in jebr guten Klinifen aqus-
gefitbrtem Cingriff befannt.

- Diirfen wir angefichts {olcher Tatfachen die fimftliche nfer-
brechung ber Sdywangerjdhaft ald efwad anberes denn ald einen
Ausweg in dufperfter Mot gelten laffen ?

 Meine Weltanjdhauung, zweiferdobne auch die Weltanfdhauung
der Bentralen Frauenagitationdfommifiion, ijt infofern nicht ver-
{chieden von Dderjenigen der Genoffin Dr Tobler, ald wir ebenfofebhr
wie fie die AUnerfennung der Frau ald eines felbjtandigen, vervant:
wortungsvollen, pflichtbewufpten, dem Manne ebenbiirtigen Menjchen
perlangen. Alein diicfen wir, weil wir died verlangen, iiber{eben,
dafp Die Vefreiung der Frau ausd der AUbbdngigleit vom Manne
beute noch eine Forderung ift, die der LVerwivtlichung barrt; diivfen
wir vergeffen, dap die volle Verfelbftindigung und Vefreiung der
Srau innerbaldb dev fapitaliftijchen Gefellfchaft iiberhaupt nicht 3u
erboffen ift ¢ Diirfen wir von der hoben LWarte weltanfchaulicher
Pringipien aud binwegjehen iiber das, was Wirtlichteit ift ¢ Diirfen
wir, wenn wir Nedytdvor{dhriften wollen, die beftehenden Juftdnde
gerecht werden {ollen, ausgehen von den wenigen BVevorzugten unter
unsg, die feines SdhuBes bediirfen, oder miiffen wir nicht vielmebr
gerade bet ber Vebandlung dDiefer Frage vor allem an die grope
teberyabl Der {hwddheren Schvejtern denfen, die infolge aller mbg-
lichen Umfitinde nidht unabhdangig find vom Manne, weil eine jabr-
bunbdertelange Tradition und die bheutigen gelellfchaftlichen und wirt-
fdhaftlichen Suftinde die Ubbdngigleit der Frau vom Manne be-
griindet haben ¢ $Haben wir wirtlich ein Recht, hodhmiitig auf diefe
Sraven al8 auf ,unmapgebliche, minderivertige JIndivibuen”, ald auf
folche, ,die niemand {ind“, Herabzufehen ¢

3 glaube, Genoflinnen, wenn je der Frau von der Frau eine
ungerechte TWiirdigung zuteil geworden ift, {o ift es durdh die Ge-
noffin Tobler.

Mag ed unter dem Gefichtspuntte einer beabfichtigten Auf-
rviittelung nody angeben, der Frau die ihr durd) Tradition und Ver-
baltniffe aufgezmungene Abbdngigleit und Ddie bdavaus fliefende
DBeeinflupbarfeit anjuredhnen, fo ift ¢3 doch gewiB unmiglich, die
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Umwdlzung 3u leugnen, welde fich in den erften Schwangerichafts-
monaten in der PVivche der Frau vollzieht.

€3 ift eine phyfiologijche Tetiache, daf die Shwanger{chaft in
Den erften 3wei bid drei WMonaten mit feelifhen Hemmungszuitanden
und Deprefjionen einherzugeben pflegt, welche die Willensfreibeit in
erbeblichern Mape beeintrddhtigen fonnen. Kummer und Sorge, die
Ausficht auf Schande und bittere Not verfchdrfen begreiflichertveife
diefe Juftande. Jch fann nidht umbin, die verftindnisvollen Worfe
deg Genoffen Dr KQRautsty bieviiber ju wiederholen : ,ES ift fonderbar,
daf diefelben Frauen, die fidh im RKriege {o wacker hielten, die den
Berluft des Gatten oder ded Vermibgensd {o {tandbaft ertrugen, die
3dbne zujammenbiffen und fiir die RKinder werften und {ufteten,
?afﬁ fie oft wiberftanddlosd ujamumenbrechen, {obald fie fich {chwanger
iihlen.”

Wo wir vor einer phyjiologifchen Tatfache ftehen, miiffen wir
diefer Tatjache bei der Nedhtdgeftaltung gevedht zu werben fuchen,
Wenn wir wollen, daf der Frau — wenigftensd innerhalb der erften
Shwangerfchaftdmonate — die freie Ent{dheidung dariiber juftehen
foll, ob fie ibre Schwangerjchaft austragen will, dann miiffen wir
verfudhen, ibr die freie Willensent{chliepung zu gewdhrileiften und in
einer 3eif, dDa fie der BVeeinfluffung durdh einen fremben Willen aus
phyfiologifchen Griinden befonders leicht zu erliegen geneigt ift, eine
iolche Beeinfluffung von ihr fernjubalten. 3um Schuge der Willens-
freibeit ber Frau forbern wir die Veftrafung der Rnftiffung aud
s etnem an und fir fid) ftraflojen Cingriffe, fofern der Unftifter
in der AUbficht handelt, jich feinen Pflichten gegen die Schwangere
und dasg 3u erwartende Kind ju entzichen. It das etwasd o Unerhidrtes ?
Berbient ein foldhes Poftulat die BVefchimpfung, daf es die unan-
jtandige Gefinnung 3u feinem Ausgangspuntte gemacht habe 2 Jft es
wirflich fo hart und unerbittlich, einen Mann, der nicht aus ehren-
baften MMoriven, fondern aud einem felbitfiichtigen Veweggrunde der
Srau die Unterbrechung ibrer Schwangerfdaft und damit immerhin
einen Cingriff in die forperfiche Jntegritdt zumutet, mit Strafe u
bedbropen ¢ Die Genoflin Dr Tobler wird vielleicht in ibrer Wraris
die KRategorie Manner nodh) fennenlernen, welder eine folde Straf-
drobung gelten foll. Jch bin in der Lage, ibr von mehreren cin typijches
Cremplar vorfitbren zu fommen. Jn einem Falle, mit welchem ich
mich 3u Defajfen batte, war ein junged Madcdhen von feinem , Brdu-
tigam” binnen frnapp 1/ Jabren viermal gefdhvdngert und viermal
aur AUbtreiberin gefithrt worden. Trogdem die Eingriffe jedesmal
Jharmlos” verlaufen waren, war dag Mddchen nach dDem vierten
Male forperlich und feelifdh wvollftindiq gebrochen. Was {ollte bDer
Brautigam noch) mit ihr 2 Cr judhte fich eine andere VBraut. Wer
diirfte e8 wagen, dasg arme Mddchen, dad in feiner Verzweiflung
aur Celbftdenungiation und jur Denungiation des fritheren Vrautigams
{cbritt, einer unanftindigen Gefinnung su jeiben 2 Iy fann die Genoflin
Dr Tobler verfidhern, hatten in diefem Falle die Gefchwornen gefonnt,
fie bétten das Miadchen frog feinem Geftindnid freigefprodhen und
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nur den Bur{chen verurfeilt, Sie bhatten fein Werjtandnis dafiir,
paB Derfelbe nach erfolgter Sdymwingerung jeweilen nidht Vater-
pflichten auf fich nehmen modhte.

Mir {cheint, dap es dem fittlichen Empfinden audh ethifch hoch-
{tehender Menfchen entfprechen diirfte, einen Menjchen al ftrafwiirdig
au erfldren, der einen andern 932enfcben in diefer Weife mlﬁbraud)t
und mtﬁacf)tet Jch balte es nicht fiiv undentbar, dap eine ethijch
bochentwvidelte Gefellfchaft die Udhtung bdes Qﬁenfd)en por  dem
Menfchen auch in diefer Hinficht 3u einem durch Strafjchug verjtarvtten
Gebote des Nedhtes erheben wiirde, unter dem Gefichtspuntte des
Schutes der QBdIemeietI)ett Deg jhwddheren Teils im Sinne des
oon Der Genoffin Dr Tobler aitierten {honen Sages der tiivtifchen
Lerfaffung vom Frithjahr 1924: | Die Freibeit, ein Naturvedht
jedes Menjchen, bat ihre Grenge in Der Freiheit Des MNebenmenjchen.”

Die Forderung, es folle audh) die RUnftiftung zu einer an ficdh
ftraflofen Sdwangeridhaftsunterbredhung unter Strafe geftellt werden,
er{cheint Der Genofjin Dr Tobler aud) alg eine juriftijhe Ungebeuerlich-
feit. Jm {chweizerifchen Strafrechdentivurfe findet jich bereits eine
folche Ungebeuerlichfeit. Artifel 102 ded CEntwurfes lautet :

»Wer aus felbitfiihtigen Beweggriinden jemanden zum Selbit-
mord verleitet obder ihm dazu Hilfe leiftet, wird, wenn der Selbit-
mord ausgefithrt oder verfucht wurde, mit Sucf)tf)auﬁ bi8 zu Fiinf
Jabren ober mit Gefangnis beftraft. i

Cr ftellt aljo die Veibilfe fowobl wiec die Veeinflufjung, dasd
beifit Die UAnitiftung sum Selbjtmord unter Strafe, obwohl er nicht nux,
was in der Natur der Sadhe liegt, den Selbftmord, fondern audh
den Selbftmordverfuchy ftvaflos laht. Gebilfe und Unftifter jollen
alfo beftraft werden fdnnen, wdhrend der Selbftmordfandidat ftraflos
bleibt, der feinen Jwed nidht erveicht, aber fich vielleicht eine fchwere
RKRirperverlesung beigebradyt bat. Der Artifel 102 ded OStrafgefes-
entiourfes entipringt demfelben Geifte wie der von bder Jentralen
Frauenagitationsfommiffion geforderte Unitiftungsartifel ; wenn der
legtere eine Ungebeuerlichfeit bedeutet, o frifft diefer Vorwurf audh
den AUrtitel 102 des Strafgefegentwurfes, der dasd Werf juriftifcher
Uutoritdten ift.

Cineg geftebe ich dDer Genoffin Dr Tobler gern zu: dah auch
ber von ibr verpdnte Unftiftungdartifel nur ein unzuldngliches Mittel
sur Befreiung der Frau fein und daf er in mandhen Fallen — aber dodh
lange nidht in allen Fallen, denn die $Herven AUnftifter fonnen nicht
immer gany im Hintergrunde bleiben, wenn fie ihren Jwed erveichen
wollen — mangeld Sduldbeiveifed verfagen wiitde. Dagegen ift
faum anzunehmen, daf ungevechtfertigte AUnzeigen aus diefem rtifel
baufiger al8 aus anbern erfolgen wiirden.

* *
*

3y glaube nicht, Genoffinnen, daf e unferen Poftulaten {chaden
fann, DaB fie unter ebrlicher Unerfennung der miglihen Gefahren
geftellt find; id) glaube im Begenteil, daf fie gerade wegen Ddiefer
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Ehrlichteit weniger leicht abgetan werden fonnen. Gerade die Tatfadhe,
Dpah wir den Abort nidht propagieren, nidht ald ein Redht fiir uns
fordern, fonbern ibn nur ald duBerften Notbehelf anerfennen, obichon
wir die Freigabe bder drztlihen OSdywangerjchaftsunterbrechung
menigftené fiiv Die Dret erjten Sdywangerihaftdmonate fordern, {cheint
mir geeignet, in yveifeften KRreifen die Crfenntnid u weden, dap es
fich um ein foziales ebel handelt, das nicht durch die btéf)ertgen
Ctrafparagraphen befeitigt werden fann, und dap bei der fommenden
Strafrechtsrenifion die Frageftellung nur die fein fann, ob durd) bdie
DBeibehaltung der bisherigen Ordnung diefes Uebel weiterhin ver-
jdhlimmert oder ob wenigftens feine {hlimmiten Seiten durch die von
ynué geforderte Freigabe Ded drjtlichen AUborted unterdriicft werden
ollen,

Biicherbejprechung.
Neuere {hiveizerijche Literatur jiber Regiebetriebe,

DBet der Arvmut unfered Landed an fommunalpolitifher Literafur ift
Dag GCridheinen eined {o umfangreichen wifjenjhaftlichen und dazu entichieden
fort{chrittlichen Werfed twie Dadjenige unfered gejchdsten Mitarbeiterd Dr
Marcud Gitermann (,RKRonzeflionierter ober fommunaler Betrieb
von monopoliftifhen Untfernehmungen dffentlichen Charafters?” WVerlag Rajcher
& Gie., Jdirich, 1927) ein CEreignid. LWir iibertreiben nidht, wenn wiv
fagen, Daf; dDiefed Vudh in die Hand eined jeden {ozialdemotratijchen Behdrde-
mitglieded gebdrt, fei es nun Mitglied eined Dorfgemeinderatesd, eines Stadt-
rated oder Grofen Stadtrates, eined Kantongrated obder Ded Nationalvatesd.
AUuch jeber Verjammlungsdredner und Vertrauendmann, jeder Gewerf{dhafts-
funffiondr, der in einem fommunalen, fantonalen ober eibgendfjifchen Negie-
Detrieb avbeitet, wird aud dem Bucdh rveiche WVelehrung ziehen. Vergeffen
wir nicht, daf wir heute in einer RJeit leben, wo gerade der difentliche Vetrieb
aug dem fapitaliftifhen Lager heraud {chdrfiter KRritif zu widerjtehen hat. Die
Abftimmung iiber dad Getreidemonopol hat unsd betwviefen, dah eine Mebhr-
3abl Der Stimmberedbtigten und darvunter {ogar Jebntaujende und aber Jehn-
taufende von Arbeitern Der verlogenften Heruntermachung ded Bffentlichen
DBetricbed Glauben gefdhentt hbaben Die Sragweite eined {oldhen
Gnticheides fann feinem Sogialiften entgangen fein, der dag Jiel und die Auf-
gabe unferer Partet in der Vergefelfchaftung der Wirt{chaft erblickt und ernit=
haft an feiner Verwirflichung arbeiten will.

®Da fommt mun Dr Gitermann und leiftet eine AUrbeit, die bidher in diefer
Qrt noch nicht vollbracht worden ift, Mir ift auch aus ber deutichen und diter-
reichifthen fommunalpolitifhen Literatur fein Wert befannt, dasd {o wertvolle
Cinblicte und BVetveife bidte wie jene, die Dr Gitermann mit der von ihm an-
getoendeten Unterfucdhungdmethode erzielt bat. Die Vefondberheit der Gifer-
mannjchen Darjtellung liegt darin, an zwei biezu gany vorziiglich geeigneten
DBeifpielen, dem Gadwert Jiirich und der Strafienbabn Jiivich, den einftigen
Privatbetrieh dDem Heutigen fommunalen Betrieb gegenilibergeftellt und aus
einer febr eingehenden Wergleihung Sblufifolgerungen gezogen zu bHaben,
Allergrdpte Veachtung und Unerfennung verdienen dabet die Unvoreingenoms=
menbeit und Griindlichfeit, mit welchen der Verfaffer gerabe die privatlapi-
taliftifche Betriebdform der genannten beiden Vetriebe auf Grund audgegeichneter
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