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Cin Beitrag zur Vaterichaftstlage.

Die Vaterjchaftsvermutung und deren Jer{tdrung nad
{hweizerifdhem und auslindijhem Necht,

Bon Dr Ulbert Wiejfendanger,
I1.

Da ¢ fich nach den wegleitenden JIdeen ded 3. G. V. im Vater-
{chaftdprozep in erjter Linie um die Juteveflen des Kinded handelt,
ift Der Grund der Vejtimmung von Art. 315 nidht in einer moralijchen
DBeurteilung zu {eben, die dad Gefeg einer Kindedmutter gegeniiber
audfprechen will, Avt, 315 berubt vielmebr auf den gleicdhen
Crivdgungen wie der Rrt. 314, ALY, 2, ndmlich davauf, dah nuv
Derjenige alimentationdpflichtig fein {oll, der wirflich der Vater
ves Rindes, alfo blutdverwandt mit dem Kindbe ift. Daraus folgert
Der Gefeggeber, Dap, wenn die Kindedmutter einen ungiichtigen Lebens-
wandel fithrt, nidht mit Sicherbheit auf die Vater{dhaft des Veflagten
ge{dbloffen werben fann. Aus bdiefer Ueberlegung wird flar, dap
QUrt. 315 nur dann jur Ubweijung einer Klage angerufen werden
fann, wenn fich nach der Leberzeugung ded Nichterd ausd dem Lebens-
wandel dDer Mutter {hlieen liht, dah aud) ein anderer ald der BVe-
flagte der WV ater {fein fann.

Sn Art. 315 wird ausdriictlich vom unziichtigen Lebendmwandel
sur Beit ber Cmpfangnid gejprodhen. Durdy diefe Faflung foll vor
allem die zeitliche und dDedbalb filr die Unjicherheit der Vaterfchaft
faufale BVeziehung der Lebensfithrung der Vater|chaftstldgerin betont
werden. Jedoch liegt e8 in Der Matur der Sache, dah eine fichere
Beurteilung der Auffithrung einer Kindedmutter wdbhrend der Emp-
fangnisaeit in mandyen Fallen nur dann mdglich ift, wenn audh) das
Borleben bderfelben beriictfichtigt werden fann. Jnfofern wird der
NRichter bei der BVildbung fetner Meinung aucd)y das Vorleben bder
Kldgerin, foweit ed thm befannt ift, heranziehen. Die Vorausjesung
dazu ift, dap Erhebungen und Nadforfdhungen angeftellt werden, die
nicht pon Vorteil fiir Mutter und Kind {ind.

Art. 315 verlangt einen ungiichtigen Lebendwandel, Ddies
Deutet auf einen jeitlich ldnger Ddauernden Jujtand im Leben Dder
Baterfchaftstlagerin. Daraus ijt yu {hlieBen, dap eine eingelne, wenn
audy noch {o {chwere {fittliche Verfeblung zur Abweijung der Klage
gemdp Art. 315 unter Umitinden nicht gendigt. E8 mup vielmehr
nadhgeiviejen werden, dap die ganze Lebensdhaltung der Kindedmutter
eine unziichtige war, Miglich 1§t allerdings, daph ein Verhalten einer
RKRindesmutter, und zwar ald eingelnes WVorfommnid, 3. B. das
Berbalten derfelben im Verfehr mit bem Veflagten ober dag Feiljchen
iiber die Hohe der 3ablung, den ShHlup auf einen unziichtigen Lebens-
wandel zuldpt. Unter unziichtigem Lebensdwandel ift aber nidht etiva
ein allgemein veviverflicher oder allgemein unmoralifcher, lafterhafter
oder unehrenbafter Lebensmwandel wie 3. V. Trunfudht, Arbeits{chen
su verfteben, Unziichtig im Sinne des Gefeges ift der Verftop gegen
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die ecigene gejhlechtliche Sicherbeit einer Vaterjchaftdtldgerin. Un-
slichtig im Sinne des Gefegesd ift auch nicht derjenige Lebenswandel,
Der nicht geeignet ift, eine Vater{chaftsfeititellung unmoglich zu machen,
wie 3. B. die widernatiivliche Unzucht oder Unzucht mit KRindern.
tnziichtiger Lebendwandel liegt felbitverftandlich audy dann nidht vor,
wenn der Umgang mit mebreven auf BVetrug, Arglift oder Jwang
suriidzufithren ift. Unziichtig nach At 315 ift nur der Lebendmwanbdel,
bet weldpem aud dem Verbalten der Kldgerin bHeraus Ungewifheit
entftebt, ob der Vetlagte wirflich der Vater ift. Dofitiv ausgedriictt,
¢s mup aus dem Lebenswandel der KRindesmutter mit groper Wabr-
fcheinlichteit gefchlofjen werden tonnen, daf fie gleichzeitig mit mebreven
Mannern Gefchlechtsvertehr gebabt bat, daf ebenfogut wie der BVe-
flagte ein anderver ald Vater in BVetradht fommen fann, — Man fiebt
gerabe bier, wie eng Art. 315 und 314, ALY, 2, zufammenbhdngen,

Cinige praftifche Beifpiele :

Cine K. M. batte 8 Tage, nachdem die Schwangeridhaft felt-
geftellt war, mit dem Vruber des Veflagten unter Umitdnden, die
entfchieden auf Leichtfertigeit der K. M. in jeruellen Dingen bhin-
eifen, intim verfebrt.

Ciner K. M. bat der Veflagte die Ehe ver{prochen und fie auch
gefdywangert, ein Dritter war im Cinverjftandnid mit der Kldgerin
auf deren Jimmer gefommen und batte fich hinter dem BVett ver-
ftectt, wdbhrend der BVrdutigam mif Der Kldgerin im gleichen Jimmer
intim verfebrte. 3um intimen Verfehr mit dem Dritfen ift ed nuv
desbhalb nicht gefommen, weil {ie davan durcdh das Sjmgufommen Deg
Brautigams geftdrt wurde.

Cine K. M. gibt fich einem Dritten hin, den {ie das erftemal
ftebt, Der ibr boﬂft&nbig unbefannt ift, weder nady Namen noch nach
Wobnort, von dem fie nicht weiy, ob er ledig oder verbeirvatet ift.

Jn allen diefen Fallen ift die Vater{haftdvermutung hergeftellt,
erbebliche Sweifel im fechnifchen Sinne ded Vegriffed beftehen nicht.
Durdh) die felbftindige Cinrede aber, die AUrt. 315 gibt, wird Ddie
Rlage trogdem zu Fall gebracht, da mit derfelben ein RKlageaus-
fehlieBungdgrund geltend gemacht wird, bei deffen Vorhandenjein dag
Rlagerecdht perwivft ift.

Das Bunbdesgericht ertlart su Avt, 315 in feinem CEnticheide,
abgedrudt in der Prarid III N, 26 :

Swar beruht AUrt. 315 auf demfelben gefesgeberifchen Gebanfen ivie
Qrt. 314, AGBY. 2, ndmlich auf der teberlegung, daff die Klage dann abgewiefen
werden miiffe, wenn die Vaterihaft des Beflagten unficher fei. Aud diefem
Grunde fann aud) ald unziichtiger Lebendwandel im Sinne ded Art. 315 nuv
ein {olcher Lebenswandel in Betradht fomimen, der ed3 wabridheinlich macht,
Daf die Kldgerin gleidhzeitig mit mebhreren Mannern gefchlechtliche BVegiehungen
unterbielt, Ullein in begug auf die Frage, ob die Kldgerin ihrevfeitd eine Ent-
fraftung der vom BVeflagten geletfteten Vewrife verfudhen tdnne, beftebt zwijdhen
dem Tatbeftand von AUrt. 314, ALY, 2, und AUrt. 315 ein wejentlidher LUnter-
{chied. Vet Art. 314, AUDBY. 2, {teht Der Gegenbetveid offen. Hat der Vetlagte
Beweife im Sinne von Art. 315 erbradht, fo ijt Demgegeniiber ein weitever
flagerifcher BVetweid, mif welchem die Kldgerin dDartun midhte, dDaf frog ihresd

389



ungfichtigen Lebendivandeld bie grofte Wabrideinlichleit fiir die Vateridhaft
ved VBeflagten Dbeftebe, nicht zuldflig. Die Tatfache, dal dber Lebensdmwandel
der KRligerin um die Jeit der Empfangnid ein {olher war, wie er im allgemeinen
eine einigermagen zuverliflige Feftitellung der Vaterichaft unmiglich madht,
bleibt Dbefteben.

Dasd Bunbedgericht hat in {oldhen Fallen auf fdhamlofe Ge-
finnung gefdloflen, d. b. darauf, dap e8 ecine Kldgerin in fittlicher
DBeziehung leicht nehme und fich nicht {cheue, mit verfcdhiedenen Mdannern
gleidhzeitig gefchlechtlich zu verfebren. Died wird felbft dann an-
genommen, wenn ein weiterer Gefdhlechtdverfehr nidht nadygeiviefen
ft, weil eben aud einem {dhamlofen Werbalten gefchlofien werden
miiffe, Dah ebenfogut ein anberer ald der Veflagte der rheber der
Sdwangerfdhaft fein fdnne.

Nadh der gegebenen Darftellung fdnnen wir erfennen, dap Art, 315
gewdhnlich dort angerufen wird, wo Art. 314, ALY, 2, verjagt, refp.
der Gegenbeweis gelungen ift. €8 hanbdelt fich alfo bei Art. 315 um
eine Crweiterung des Art, 314, ALY, 2, jedboch mit der Verfchdrfung,
bah beim Tatbeftand Ded Art. 315 fein Gegenbetveid offen ftebt.
Wenn der Ridhter nach feinem Crmeflen jum Scluffe fommt, dap
glaubbaft ift ober vermutet werden mup, dap die Kldgerin in der
fritifchen 3eit mit mebreren Mdannern BVeziehungen gebabt bat, ift
Der Tatbeftand von Art. 315 erfiillt, trogdem die Vorausfesungen
von Art. 314, AL{. 2, nidhyt beftehen.

Art. 315 enﬂ)alt in feiner Veftimmung fiir ‘DJtutter und Kind
etnne bebeutende, ungervechtfertigte Harte, Der fogenannte ungiichtige
Qebensiandel der Mutter wird an dem Kinde beftraft. Der Grund-
fag der modernen Nechtswiffenichaft, dah bet der Wlabrbheitderfor-
fhung Veweis und Gegenberweid offen ftehen joll, bid diefe Mittel
fiberbaupt verfagen, findet bei Art, 315 feine Anwendung. Dap diefes
Pringip in Art, 315 befeitigt ift, madht ibn jum Feinde desd auper-
ehelichen RKRindes, trogdem ed difentliche Pflicht ift, Dem aubervehelichen
KRinde mbglichft ebene BVabn zu {dhaffen, um Dden auperebelichen
Sdhwangerer 3u Unterhaltdbeitrdgen verpflichten zu fonnen.

Eine Legalinterpretation ded RArt. 315 ober 314, AbY. 2, bejteht
nidht. Dedhalb werden diefe Urtifel audy nody in anderer BVeziehung
pem auBerehelichen Kinde nachteilig. €8 ift dem Ridhter iiberlafien,
aug moralifchen und ethifchen Ermwdagungen heraus ju bejtimmen, was
ungiichtig ift und was erhebliche Jweifel find, €8 wird dem Jufall
fiberlaffen, wie diefer Vegriff audgelegt wird, Der Ridhter in der
Stadt wird weitherziger interpretieven ald der Nidhter auf dem
Lanbe, Der verbheivatete Nichter wird milder beurteilen ald der Jung-
gefelle, und doch hanbelt ed {ich bei Dem Begriff uniichtiger Lebens-
wandel wm einen recdhtlidhen Vegriff. Meiner Auffajjung nach
bat AUrt. 315 lediglich gefchidhtliche BVebeutung und ift ing 3. G. BV.
iibernommen worden aus alten fantonalen Gefegen, wo 3. B. BVe-
ftimmungen zu finden waren wie die folgende :

Die Weibsperion, die einen lieDerlichen Lebensmwandel fiihrt, die eirmal
pder mehrmald auperehelich geboren hat, die Weibsperfon, die friminell und
polizeilich beftraft ift, fann feine KRlage ftellen, d. b. eine {oldhe KRlage ift ungiiltig.
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Um zu jeigen, dap tro diefer Einrveden merfwiirdigeriveife fehHr
wenige von den eingeleiteten Vaterfchaftstlagen abgewiefen werden,
diene Jbnen meine Iufammenitellung iiber Abweifungen von Vater-
{chaftatlagen aus dem Jeitraum 1921 bid 1925 innerbalb des Titig-
feitafeldes Der Umtdvormundichaft Jiivic). Abgetviefen wurden pro
Jabr durdhfdhnittlich 8 RKRlagen oder 4,41 % {amtlicher eingeleiteten
QBater{dhaftadtlagen.

Diefe 3ablen {ind offenbar nur deshalb fo flein, weil wir in
groBitadtifchen Verbdltniffen leben und der NRichter eine richtige
piychologijche Cinftellung zu den Vaterjchaftdprozeffen bhat. Diefe
Sabhlen waren wabrideinlich gang andere, juunguniten des aufer-
ehelichen Rindes, wenn die betreffenden Fdlle durch ein Landgericht
abgeurteilt worden wdven.

Der Volljtandigkeit und der Objeftivitdt wegen mup icd) aber
audy dicjenigen Jablen melden, und diefe werden bedentlicher jtimmen,
die fich aus jenen auferehelichen Geburten zujammeniesen, bei Denen
eg unmiglich war, aug Furdht vor einem negativen Urteil, d. h. aus
Surcdht vor den ,erbeblihen Jweifeln” und aud Furdht vor Dder
Beftimnung iiber den unziichtigen Lebensdwandel, eine Vaterfchafts-
flage einjuleifen. Die ausd diefen Fallen entipringende Durchfdhnitts-
aabl betrdgt im genannten eitraum pro Jabhr 28 Fdlle oder 11,3 %.
Diefe 3abl ift berechnet von der Jabl der in Jiirich angemeldeten
und von der Umtdvormundichaft behanbdelten Vaterjchaftstlagen.

Unter Dem Negime ded Deutfchen V. B. V. bdtten von diefen
Daterfchaften eine gange AUnzahl nody geregelt werden fonnen und
unter dem oSfterveichifchen B. G. V. wobl beinahe alle. Aus Furdht
por Den ,erheblichent Jweifeln” und dem ,ungiichtigen Lebensdwandel”
gingen die davon betroffenen RKRinder leer ausd. Jmmerhin war diefen
mit einer folchen Regelung mehr gedient, wenn fiiv fie fein Urteil
suftande fam, alg ein abiveifendes.

Golange die unyweideutige Feftftellung der Vaterfchaft immer
noch dDag Motiv fiir die Verurteilung desd BVeflagten zu Geldleiftungen
an die auBerebeliche Mutter und deren Kind Dbleibt, mit anderen
Whorten : {olange die Regelung der Jablpflicht ded Vater{dafts-
betlagten auf der Grundlage dDed Nadhweifes der BVlutdvermwandtfchaft
befteht, folange bleibt ald Iogifdhe RKRonjequeny zur Jerftdrung der
QBaterjdhaftdvermutung der Veweid von Tatfachen, die erbebliche
Biveifel iiber die Vater{chaft rechtfertigen, und zwar in feiner aus-
gepragteften Form, der Vetweis ded LVerfehrd mit mebreven, Dabei
it allerdings zu fagen, dap mit der gleichen Logif und Konfequeny
fich ergibt, dap anbere Veweife zur Jerftérung der Vater{dyafis-
permutung nicht ugelaffen {ein follten ald {olche, die mit Sidher -
beit evgeben, dap der BVeflagte nicht der Vater ift, dah aljo eine
Blutsvermandtichaft szwifhen Vater und Kind mit BVeftimmtheit
nidht befteht. Meine Meinung de lege ferenda ift die, Dah vom Stand-
punfte der Fiirforge ded RKinded ald audh) vom Standpunfte des
dffentlichen Jntereflfed aus von Ddiefer ftrengen blutdverwandtichaft-
lichen Vorausdfeung abgegangen werden follte, dap einfach derjenige,
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ber in Der Cmpfdngnidzeit der Kinbdedmutter beigewobhnt bat, als
alimentenpflichtig zu erfldven ift, ed fei denn, dap er den adhiveis
{etfte, baf; er unmoglich Der Sdhwdngerer fein fann. Das Vor-
bild zu einer foldhen Negelung ift bereitd im Schweizerijchen Nedyt
porhanden, im Nedht iiber dasd eheliche KRindedverhdltnis. Die fol-
genden Veftimmungen wdaren analog auf dad aupervebeliche Necht
anzwwenden, Art, 252 3. &, B, beftunmt :

it ein Kind wdabrend der Ehe obder innerhalb einer Frift von 300 Tagen
nach AUufldjung der Ehe geboren, {o gilt ed fiir ebelich.
- Bei fpdterer Geburt wird die Ehelichfeit nicht vermutet.

Der BVeweid der Ehelichfeit jtebt jedoch offen, wie aucdh anaiog
im auperebelichen Recht, ich verweife auf die eingangd gemadhfen
Ausfiibrungen. Art, 254 beftimmt in bezug auf die WUnfechtung eines
ehelich geborenen RKindes :

3t ein KRind wenigitensd 180 Tage nach Ubjchlufs der Ehe geboren, o
vermag der Ehemann feine KRlage nur durch den Nachweid 3u begriinden, daf
et unmoglich der Vater ded Kinbesd fein fdnne.

Beftebt alfo nur eine entfernte Miglichteit, dap der Ehemamn
Bater ded KRindes fein fann, fo mup nacy Art, 252 und 254 3. G, V.
im Sinne der Ehelichfeit ent{chieden werden. Dabei ift vor allem u
bedenfen, und dies fpeiell unter BVezugnahme auf die exceptio plurium
im auf;erebehcf)en Cﬁec{)t Dap e8 beim ebelichen Werbdltnis febr mobl
mbglich ift, dap eine CEhefrau mit mebreven Mdannern neben ibrem
Ehemanne intime Bezichungen pflegt, der Ehemann fich aber gleich-
wobl der Vater|{haft nur dadurch entledigen fann, daf er die Un -
moglicdhfeit feiner Water{chaft Dbeweift. Diefer BVeweid wird
ibm febr {dhwer fallen, {obald er um die faftifche Empfangnisseit die
Miglichteit hatte, {einer Frau ebenfalld beizuwobnen. LWarum {oll
e$ Dem auperebelichen BVeifchldfer leichter gemadht werden ald dem
Ehemann, die LVater{dhaftsvermutung zu erftorven ?

Mit einer analogen AUnwendung der Veftimmungen iiber das
ehelidhe Rindedverhdltnid auf das Auperehelichenredht wdre mit einem
Male dem auBerebelichen Kinbe im weiteften Sinne geholfen.

Nur durdh eine {oldhe ftraffe und flare Negelung fann diefen
ungliictfeligiten Gefchdpfen gebolfen werden; diefe Hilfe aber ijt unjere
Gefellfchaft dem auperebelichen KRindbe {huldig.

Um zu zeigen, wie die befprochenen Fragen in den iibrigen euvo-
paifdhen Gefegen ihre Regelung erfabren haben, laffe ich im folgenden
eine furze eberficht iiber den Stand der Gefeggebung in den eingelnen
Staaten folgen. Dabei fdnnen in diefer Veziebung drei ver{chiedene
Gruppen betreffend Art und Sulafjung der Vater{chaftdflage unter-
{hieden werden., Vor allem bdie Gefege der romanifdhen CStaaten
laffen die Vater{chaftstlage nur in gany beftimmeen Fallen bei Vor-
bandenjein beftimmter Vorausfesungen zu; Ddie Staaten Ddeuticher
Buitge bauptiachlidh laffen die Vater{daftstlage in allen Fallen zu,
fennen jedod) bei der Jerftdrung der Waterjdhaftdvermutung ein-
{chneidende KRautelen, wdabrend die nordifdhen Staaten den Schug und
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pie Qntereffen Der RKinder itber allesd ftellen und die Unterhaltstlage
mbglichft frei geftaltet haben.

Franfreid. Die Vater{haftstlage wird jugelaffen bei
Entfithrung und Raudb, wenn diefe beiden Verbredhen in die Kon-
zeptiongzeit fallen; Dbet LVerfiibrung enfiveder durdhy betriigerijche
Madhenjchaften oder durch Migbrauch der Gewalf; bei Heirats-
oerfprechen ober Verlobung, wenn diefe Tatfache durd) Urfunden
bewiefen werden fann ; wenn Vriefe oder anbere Urfunden beftehen,
aug denen die Waterfchaft unzweideutig bHervorgeht ; ferner wenn
Vater und Mutter wdbrend der Konzeptionszeit im Konfubinat
aelebt Daben und endlich dann, wenn der ald Vater zu BVelangende
bereits fiiv Unterbalt und CErziehung ded RKinbesd geforgt bat.

Was die Einveben gegen die Vater{chaftdvermutung anbetrifft,
perweife ich auf die Uusfiitbrungen auf Seite 354.

Belgien Die Vater{haftstlage ift, wie in Franfreich, nur
febr bejchrantt zugelaffen, nur dann, wenn ein Geftdndnid des Ve-
fagten diber Den infimen LVerfehr zur RKonzeptionszeit aug einer
Srfunde Hervorgebt; wenn die BVeziehungen der Eltern offenfundig
waren 3 wenn die Verfiibrte nodh nicht 16 Jabre alt war und endlich,
wenn die KRindedmutter durch Heivatdveriprechen, BVetrug oder Mifp-
brauch der Gewalt verfiibrt wurde.

Gegen die Vater{chaftdvermutung beftehen folgende Einveden :
exceptio plurium und Der Nadhiveid, dap bdie Kindedmutter einen
offenfundig {hlechten Lebenswandel gefithrt bHat,

Jtalien Die eigentliche Vaterfchaftstlage fennt Jtalien nidht.
Ein Nedhtsverhaltnid zwifchen Mutter und Kind entijteht fogar in
Stalien regelmapig erft mit der Unerfennung des Kinbes durd) die
Mutter. Dem Kinde {teht aber faft immer die Mbglichfeit der Jwangs-
anterfennung gegeniiber der Mutter zu, gegeniiber dem Vater jedod)
nur gany ausnabmsiveife. Die Unerfennung ift verboten gegeniiber
KRindern, die von Perfonen abjtammen, von denen auch nur eine zur
3eit der Empfangnid verbeiratet war ; ebenfo von Kindbern, die von
Eltern abftammen, bei denen eine Ehe aus vermwandtichaftlichen Griinden
nicht miglih war., Kury: Blutfchande und Chebruchsfinder haben
fein Redyt, Nacdhfor{chungen nach der Perjon ihred Vaterd ober ihrer
Mutter anzuftellen. Ule iibrigen Kinbder diirfen von Vater obder
Mutter anerfannt werden. Die 3wangseife AUnerfennung gegeniiber
pem Vater ift nur im Falle der Entfiibrung und der Notzucht moglich,
wenn nadgewiefen ijt, daf diefe Delifte in der Empfangniszeit be-
gangen wurden, Die WUnerfennung verpflichtet die Eltern yu Lnterbalt
und Erziehung ded Rinded. Dasd aupereheliche Kind, dad nicht an-
erfannt werden fann, hat nur in drei Fallen WUnjprudhy auf Wlimenten-
sablungen, namlich dann, wenn Vater- oder Mutter{chaft ausd einem
3ivil- oder Strafurteil hergeleitet werden fann, wenn Vater- oder
Mutter{dhaft ausd einer nidhtig erflarten Ehe entftammt ober wenn
T%d;v:e1:= %ber Mutterfchaft aus einer {hriftlichen Erfldrung der Eltern
iy ergibt,
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Spanien Dadipanifdhe Nedyt unterfcheidet bei auBevehelichen
RKRindern natiicliche auBervebeliche KRinder und nidht nativliche aufper-
eheliche RKinder. Die natiivlichen Kinder find foldhe, die auBerbalb
der Ebhe gezeugt wurden von Elfern, weldhe die Moglichfeit hatten,
fich zur Seit Der Beugung zu verbeivaten. Die nicht natiiclichen Kinder
find folche KRinder, deven Eltern zur Jeit der Seugung eine Ebhe nicht
eingehen fonnten, 3. V. wegen bereitd beftehender Ebhe oder zu naber
Bermwandtfchaft.

Die natiivlichen KRinder Ednnen durdh nachfolgende Ehe legitimiert
werden und befommen dadurd) die Stellung der ehelichen Kinder.
Gine Legitimation ift audh) miglich durch fonigliches Defret. Diefe
RKRinder baben dag Redht, den Namen von Vater und Mutter 3u
tragen, Anjpruch auf Unterhbalt und endlich auf einen Erbteil.

Die natiivlichen KRinder fonnen aber aucdh nuv anerfannt werben,
fei e8 durd) beide CElternteile gemeinfam ober aucdh) nur von einem
Clternteil. Durch die AUnerfennung erbdlt dasd RKind dag Redyt auf
Tragung ded Namens ded Unerfennenden, auf Unterbalt und auf
ein gewiffed Erbteil.

Die ywangsweife Anerfennung durdy den Water fann verlangt
werden, wenn ein Scyriftitiict vorliegt, ausd dem mit Sidherheit Deffen
QAnerfennung der Vater{chaft hervorgeht ; wenn der Vater oder defjen
Familie gegeniiber dem RKinde ein Verbalten an den Tag gelegt
Haben, ausd weldhem auf die Vater{chaft gefchlofjen werden fann
enblich, wenn gewiffe Delifte vorliegen, die an der Kinbesmutter zur
Beit der Kongeption veriibt wurden. Die Durdhfithbrung der 3wangs-
weifent AUnerfennung gegenitber der Mutter ift midglich in allen Fallen,
wo diefe mdglich it beim Vater, aber aucdh) dann, wenn der Mutter
Niederfunft und Jdentitdt des Kinded nachgetviefen werden fonnen.

Die nicht natiivlichen Kinder, hievunter fallen alle Kinder, dic
nicht legitimiert obe: anmerfannt werden, oder Deren WUnerfennung nicht
awangsiveife durcdhgefiihrt werden fann, bHaben lediglich eimen li-
mentenan{pruch, wenn folgende BVedingungen vorliegen, fei e, dap
die Vaterfchaft aus einem Jivil- obder Strafurteil hervorgebt, fei es,
dap die Vater- oder Mutter{chaft unzweibeutig aus einem Sdrift-
ftiict abgeleitet werden fann, in weldem dad Kind ausddriicklich an-
erfannt wird, oder fei e8, dbap die Mutter{chaft mit aller BVejtimmtbheit
aug Niederfunft und JIdentitdt desd Kindesd hervorgeht.

Auper den befprochenen Fdllen ift ed nach {panijchem Recht
verboten, Diveft obder indiveft nacdy dem Yater der nidht natiirlichen
RKRinder 3u forfchen.

Deutfdland AB auBerebelicher Vater gilt derjenige, der
der Mutter innerbalb der Cmpfangniszeit (181. big 302. Tag vor
Der Geburt) beigewobnt bat, ed et Denn, dDah audh ein andever inner-
balb diefer Beit mit derfelben in intimen Vejiehungen ftand. IJedodh
bleibt eine BVeiwobnung auper Betvadht, wenn ed den Umftdnden
nach offenbar unmiglich ijt, dap die Mutter dad Kind aus bdiefer
Beitwohnung empfangen bhat. Deutfchland [aHt alfo die exceptio
plurium in vollem Umfange zu.
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Solland A auperehelicher Vater wird derjenige betrachtet,
der zwifdhen dem 301, und 179. Tage vor der Geburt ded RKinbes
per Qinbesmutter beigewohnt hat, AS Einveden werden ugelafjen
die exceptio plurium, ferner gany allgemein Tatfachen, die Den Richter
sur Hebereugung bringen, dap der Veflagte nicht der Vater ijt.

Qefterreicdh. Wer der RKindedmutter innerbalb ded Jeit-
raumes beigewobnt bat, von weldhem bid zu ibrer Entbindung nidht
weniger alg fedhs und nicht mebr ald zehn Monate verftrichen find,
oder wer dies audy mur auBergeridhtlich gefteht, von dem wird ver-
mutet, dag er dad RKind erzeugt habe. CEinveden gegen die Vater-
{chaftdvermutung werden im Pringip nicht zugelafien. Trogdem gibt
e8 gewifle Ginreden, die jedodh) mebr prozeflualer Natur find, o
3. B. die Einvede, daf beveitd ein anbever ald auperebelicher Vater
perurteilt worden ift, dDap ein anderer dad Kind bereitd rvechtsfraftig
anerfannt bat, dDaf der “BVetlagte zeugungsunfdbig war.

S{dhedhoflomatei. Vorlaufig gilt die gleihe Regelung
iwie in Oefterreich, jedoch befteht bereitd ein Vorentwurf zu einem
neuen Gefesbuch. § 192 ded Vorentwurfed beftimmt : |, Al Erzeuger
eined Rinded wird Derjenige angefehen, von weldem bewiefen wird,
daf er der Rindesmutter innerbhalb eined Jeitraumes beigewobhnt hat,
pon weldhem bid zu ihrer Entbindung nidht weniger ald 180 und nicht
mebr als 300 Tage verftrichen {ind, oder wer died audh nur aufper-
gerichtlich eingefteht, ¢8 wdrve denn, dah das Kind aus diefem Vei-
{chlaf unmiglich batte erzeugt werden fnnen.” Cine widhtige Beftim-
mung regelt dag Uuferehelichenvecdht in internationaler BVegiehung,
woriiber beute noch ungebeure Schivievigleiten und Differenzen von
Land ju Land beftehen. § 36 ded Vorentwurfesd lautet : ,Die Vater-
fhaft ift zu vegeln nady der RechtSordnung ded Staatesd, Dem Ddie
Mutter zur Jeit der Geburt angebdrt bhat. Haben zur Jeif Der
Geburt die Rindedmutter und der Vater i der Tfhedyoflowatei
Wobnjig, {o gilt dasd tihedyoflowatijche Bejess, wenn ed fiir Ddie
MNutter ober fiiv dad Kind gilinftiger ift.”

Danemart, AUB auBerehelicher Vater gilt, wer evfldrt, daf
er Vater fei oder {ein fdnne, ferner, wer innerbalb des Jeitraumes,
inerbald weldem dad Kind nady drytlichem Gutachten gezeugt ift,
mit Der Mutter gefchlechtlich verfehrt hat, Die exceptio plurium befreit
nicht von der Bablung der Ulimente, im Gegenteil, jeder, der der
Kindesmutter um die CEmpfangnidzeit beigewobnt baf, baftet {oli-
barifd) fiir Die Ulimente. CEine befondere Normierung fennt das
Danifdhe Necht, wenn der Eryeuger mitfellod ift oder feinen Vflichten
nicht nachfomme. Jn einem folchen Falle hat die auBereheliche Mutter
pen Unfprucy, die Alimente vom PVolizeiamt ibred LWobnorted vor-
fhupweife ausbezablf zu erbalten. Diefe Unterftiigung gilt nicht al
Armenunterftiisung. Der Unfpruch der Mutter, {oiweit er durdh den
Gtaat befriedigt wird, gebf auf den legteren iiber. Der Unfpruch
Der Mutter befteht auch dann, wenn offenfundig ift, dap vom Eraeuger
nichts eingutreiben ift.
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Norwegen Dad Gefes {hreibt vor, dDaf der wirfliche bluts-
verwandte LVater feftyuftellen iff. Al Vater wird derjenige evtlart,
Dem Dewiefen wird, daph er sur Kindesmutter in einem folden Ver-
baltnis geftanden bat, dap er wirflich der Vater Ded RKindesd fein
tonne und fein Grund vorliegt, der die Annabhme beredhtigt, daf die
RKRindegmutter in der fraglichen Jeit nodh mit andeven Mannern in
intimen Veziebungen geftanden hat, Liegt jedoch die Tatfache vor,
daf die Kinbedmutter in der fritifchen Jeit noch mit anderen Ménnern
perfebrt Dat, fo werden die Mebreren ald unterhaltspflichtia, nichi
aber ald Witer erflirt. Diefe RKlage gebt, wenn die Kindesmutter
von QAnfang an mehrere angibt, die ald Schivdangerer in Vetracdht
fommen fonnen, lediglich auf Feftitellung der Unterhaltdpflicht der
Mebreren. Die Jnftany, die die Unterbaltdpflicht derfelben fejtitelit,
beftimmt auch ugleich die von Ddenfelben zu beyablenden LUnteile.

Sdhweden, Al LVater gilt dervjenigh, der der Mutter in der
CEmpfangniszeit (300 big 200 Tage vor der Geburt) beigewobnt hat.
Der Umfitand, dah auch ein anbderver in der fritifchen Ieit Der Kindes-
mutter beigewobnt bat, {pielt fiir die Feftitellung der Laterfchaft
feine Nolle, Diesbesiigliche Cinreden werden nidht zugelaffen. Nur
eine Cinvede ift dem Veflagten gegeben, diejenige ndmlich, dah erv
unmdglich der LVater fein fann. Liegt nach der Progzehlage die An-
nabme nabe, dap der Veflagte der Mutter zur fritijhen Beit bei-
gewobnt hHat, {oll die KRindesdmutter jum Eid zugelaffen twerden ; ift
die AUnnabme gevedhtfertigt, dah der Veflagte der Kindesmutter juv
fritifchen Beit nicht beigewobnt hat, {oll der BVetlagte sum Cid u-
gelaffen werdben. Diejenige Partei alfo fann den Eid ablegen, die
glaubmwiirdiger ift.

Finnland JIn Finnland wird nicht einmal der Verfudh 3u-
gelaffen, Den blutdvermandten Vater feftzuftellen; in diefem Lanbde
wird prinzipiell nur der Unterhaltdpflichtige ermittelt, Dies deshalb,
weil Der Gefeggeber der Auffaffung ift, dap ed in febr vielen Fdllen
{iberbaupt nicht moglich fet, den blutdvermwandten Vater mit Sicherheit
feftauftellen, wabrend fich die Unterhaltspflicht lediglich auf den Nach-
weid griindef, dap Der Veflagte der Kindedmutter in der fritifchen
Beit beigewobnt bat, JIn Finnland {ind ebenfalld die Einreden aus-
gefchaltet und nur der Unmiglichfeitsbeweis, dhnlicdh wie in Schiveden,
sugelafien.

Rupland Das heutige Ruffifche Recht fennt ebenfalls die
Qater{haftstlage. A3 Vater gilt derjenige, der fejtgeitelltermapen
in der fritifhen Jeit Der Kinbedmutter beigewobhnt hat. Haben dies
mebhrere getan, ift die Vater{dhaftsfeftitellung unmiglicy, die Mehreren
werden folidarifd) zu den LUnterbaltdbeitrdgen verpflichtet, d. h. eine
%g‘tft?ﬂung Der Vaterfchaft im familienvechtlichen Sinne findet danm
nicht ftatt,
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