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vap feine oberflichliche Kritif geiibt wird. Lir find iiberzeugt, dah
gnfer diegmaliger Miperfolg nur eine Epifode in der BVewegung
eDeutef,

Ein PBeifrag zur Baterjhaftstlage.

Die Vater{daftsvermutung und deren Jerftdrung nad
fhweizerifchem und auslindifdhem Nedht.

LBon Dr AUlbert Wiejendanger,

I.

Das Schmweizerifche Jivilgefesbuch fennt wie verfchiedene Gefege
andever europdifcher Staaten die {ogenannte Empfangnidzeit, So
beftimmt dag Sdyweiz. 3. G. B. in Art. 314, AH|. 1:

Hat der Beflagte nachweidbar in der Jeit vom 300. bid jum 180. Tag
oot Der Geburt ded Rinbesd ber Mutter beigetwohnt, o wird feine Vater{dhaft
vermutef.

Diefe Vater{dhaftdvermutung, die bei ebelichen Kinbdern obne
weitered ald gegeben er{dheint, verftebt {ich bei der Vateridhaftdtlage
nicht von felbft. Dasd franzdfifche Gefes 3. V., dad fidh im Pringip
gegen Die allgemeine Julaffung der Fejtitellung der Vater|chaft
wendet, ift siwar heute ebenfalld fiir die Aufftellung einer Vermutung,
¢d wollte jedoch urfpriinglich eine folche Vermutung nur bei dem
ehedbnlichen Verbdltnid, dem Konfubinat, gelten lafjen.

Die Aufitellung einer Vaterjdaftsvermutung im Gefese ift jedod)
praftifch unerlaBlich. Ohne diefe Erleichterung der Veweisfiihrung wdre
¢8 beinabe unmiglich, Den Nadyweis der Vaterfchaft zu leiften, es wire
penn, dap mit prozeflualen Mitteln, wie 3. V. dem Eid, geholfen wiirde,
Das {hweizerifche Gefes beftimme dedhalb, daf derjenige, welcher der
Rinbdesdmutter in der fogenannten fritijchen Jeit beigewobnt hHat, als
auperehelicher Vater Des ju gebdrenden oder geborenen Kindes gelte.
Dabei ift die ratio Ded Gefeges die, baf die RKindedmutter in Dder
fritifhen Seit nur mit einem Manne Verfebr gebabt hat und dap
Diefer Verfehr jur Empfangnis gefiibrt hat. Damit die Vermutung
bergeftellt ift, verlangt dag Sdhweizerifche RNedht, dap der Gefchlechts-
perfehr nadygemwiefen werde. Der Veweid fann ein divefter fein, in
Den weitaus meiften Fdallen jedoch wird nur der inbirvefte Veveisd
moglich fein. Wahrend nadhy dem Deut{chen B. G. V., § 1717, die
CEmpfangniszeit fiir auBerebeliche Kinder ald abiolute Frift gilf, tm
Gegenfa jur Empfangnisseit fiir eheliche KRinber, hat die {chveizerifche
Prazis der Empfangniszeit den abfoluten Charafter genommen., Die
febtweizerifche Draris tebt auf dem Standpunfte, dap, wenn auch
per Qrt. 314, ALY, 1, feinem Wortlaut nacdy) die Lermutung dev
Bater{chaft von der Veiwobnung in der Beit vom 300. bid zum
180. Sage abbdngig madhe, {o liege dody diefer Gefegesbeftimmung
ber Gedanfe sugrunde, dah, wer der Mutter wabhrend derjenigen Jeit,
in der nad) Dem NReifegrad ded RKinded die Jeugung ftattgefunden
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baben fann, beigewobnt habe, ald Water zu vermuten fei. Diefe
natitrlid e Frift dect fich nun allerdings nicht durchaus mit der
&rift oom 300. big zum 180. Tage vor der Geburt, da nacdh) den
Beobadhtungen der medizinijhen Forfchung feftiteht, dap Leibes-
friihte fchon friiber ald nady 180 Tagen der Schwangerjhaft oder
wefentlich fpdter ald nadh) 300 Tagen lebend zur Welt gefommen find,
Wenn Art. 314, anftatt lediglih auf die Empfangnidzeit zu ver-
weifen, eine Frift von 300 bid 180 Tagen vor der Geburt nennt, be-
deutet dDag lediglich eine praftifdhe Lojung diefer Frage, anfonit bei
jeder Geburt ein WUrxt zur Feftftellung des NReifegrabed nitig wdarve.
Wird alfo im Geltungsbereich des 3. G. V. der Nachiveis einer
Frith- oder Spdtgeburt erbradht, deven Erzeugung auperhalb der Frift
pes Qrt. 314 3. G. DB. fallt, o jtebt nad) dem Sinn und Geijt diefes
Qrtifeld nichtd im Wege, die Vermutung fiiv die Vaterjhaft auch in
folchen Fallen Plag greifen zu laffen. Ware died nidht der Fall, fo
miipte eine Vaterfchaftstldgerin den diabolifhen Vetweid erbringen,
Dap fie wabrend der faftijhen Cmpfangnisdzeit mit feinem anderen alg
dem Weflagten intime BVegiehungen gebabt hbabe. Ein {oldher Berveis
fonnte jedod) unmbglich geleiftet werden.

Nady dem Schweizerifchen Recht fallt gemap Art, 314, ALY, 2,
Die eben befprochene Vaterfdhaftdvermutung weg, {obald Tatfacdhen
nachgeiviefen werden, die erhebliche Jweifel iiber die LVater{chaft des
Betlagten rechtfertigen. NRechtdbiftorifch ift nicht uninterveflant, zu
wiffen, dap ALY, 2 von Art. 314 im Vorentwurf zum 3. G, BV. vom
Sabre 1900 noch feblte. Die uripriingliche Abjicht des Schipfers
peg 3.3.B., Cugen Hubers, war die, die fogenannte exceptio plurium
concumbentium (Einvede deg Mehrverfehra), wie fie Art. 314, ALY, 2,
enthalt, wegzulajjen und der Vater{chaftstlagerin zu geftatten, eiren
per von mebreven in BVefradht fommenden Schwdngerer ju belangen
und Ddiefem den Negrefs eventuell gegen andere zu geben. Jiwei Kan-
tone, Obwalden und Vajelftadt, fannten bereitd eine dabnliche Nege-
lung in ihren Gefegen. CEine folche Regelung jedoch wiirde nie endenden
Drogeffen rufen. Die Kinbesmutter Hitte immer wieder ald Jeuge

aufzutreten, Der Einfluf foldher Proyeduren audh auf dag Kind ware
unvermeidlich.

Dafiiv beftand bereits im Entwurf von 1900 der AUrt. 315:

Hat die Mutter um die Jeit der Empfangnid einen unzlichtigen Lebens-
iwandel gefiibrt, {o it die KRlage abzuweijen.

Durch die heutige Negelung in den Art, 314, ALY, 2, und 315
ift in den Einveden gegen eine beftehende Vater{chaftsvermutung ein
febr eiter Gpielvaum gegeben. Dagd Deutjche B, G. V. fennt nur
swei Cinveden, dap noch ein anberer der Mutter beigewobnt Dhat,
ferner daB aus der Veiwobnung die Mutter unmiglich empfangen
bat. Dasd franydfifche Gefes im Loi sur la recherche de la paternité
pom 16. Movember 1912 1apHt, foweit itberhaupt die Vaterichaftstlage
sugelaffen ift, nur einige wenige Einveden gelten, inconduite notoire,
commerce avec un autre individu pendant la période légale de la
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conception — si le pere prétendu était pendant la méme période soit
par suite d’éloignement, soit par effet de quelque accident dans I'im-
possibilité physique d’étre le pére de 'enfant. Das Franjdfijche RNedht
gebt Dbereitd Dedeutend weiter als das Deutihe B. B. V. Das
Sdyweizerifche Recht gebt in der Julaffung der Cinveden noch weiter,
Nadh unferem Recdhte wird die Vaterfchaftdvermutung jchon zerjtore,
wenn Tatfachen nachgewiefen werden, die erhebliche Jmweifel iiber die
QBaterfdhaft rechtfertigen. Eine fafuiftifche Uufzdblung der unter diefen
Begriff fallenden Tatjachen feblt tm Gegenfag zum Franzdfijchen
Redht im 3. B, B, Im Schweizerifchen Necht it die Feftitellung
ves LVorbandenfeind von Tatfachen und deren Vewertung und Sub-
fumierung unter den Vegriff der erbeblichen Bweifel voll und gany
in dag CErmeffen ded Nidhterd geftellt.

Qorerft nodh einigesd iiber die rechtliche Vedeutung der Art. 314,
AL, 1, und 315 3. 6. B.:

Nach Art. 314, ALY, 2, geniigt jeder Tatbeftand, der nady richter-
lichem Crmefjen erbebliche 3weifel tn die Vaterjchaft entitehen lipt,
um die LVaterfdhaftdvermutung ju zerjtéren. €8 ift alfo nicht einmal
ndtig, dap der Vetlagte den Nadhiveid erbringt, dap in der fritifchen
Beit noch ein anderer der Mutter beigewobnt bhat, ed geniigt jelbit
Der Nadhveid eined gewiffen Verbaltend der Kindesmutter, weldyes
davauf {dhliegen lipt, dah fie fich in der fritifjchen Ieit mit anderen
Mannern eingelafjen bat. Der Vaterfdhaftdbetlagte hat alfo nidht
penn X. oder Y. ald RKonfubent ju begeichnen und den entiprechenden
Beweid zu leiften, ed geniigt, dap er verddachtige BVeziebungen zu
diefen nachweift, um den Nichter nach feinem freien CErmeflen die
LBater{chaft ald unficher bezeichnen zu laffen. eben diefer haupt-
fachlichiten Cinrede des nachgeviefenenr ober nur vermutungsweife
angenommenen Verfehrsd mit mebreven find aber nodh eine gange
QAnzahl von Tatbeftinden ald Einrede begriindend jugelaffen, um
erbebliche Brweifel in die Vaterfdhaft dDes Betlagten zu redhtfertigen,
auf die ich fpdter noch zuriickzufommen babe,

Begeniiber allen diefen Einwendungen aus dem Titel der erbeb-
lichen SBeifel ftebt der Mutter und dem RKinde der Gegenbeweis
offen. Dasd Gefes beftimmt lediglich, daf bei BVefteben der erbeblichen
Sweifel die Vater{chaftsvermutung dabinfalle, ed beftimmt aber nicht,
bah dDie RKRlage abgemwiefen werden miiffe. Die Kldgerichaft
tann, trogdem Tatfachen nacdhgewiefen worden find, die erhebliche
Qmweifel rechtfertigen, ihrevfeitd wiederum den Veweid antreten, dah
ber Vetlagte trogdem der Vater ift. Selbftverftandlicheriveife ift ein
folcdher Veweid {chwerer, nicht aber unmiglich. Die Kinbesmutter
wird 3. B. beweifen miiffen, dap fie beim Verfehr mit dem ziveiten
bereitd {chiwanger war ober dap der gweite yeugungsunfibig war ufiw,
Ware die Gefepgebung in der Schiveiy beim RArt. 314 geblicben,
wire die Kritif, die an der Vaterichaftstlage vefp. an deren Parali-
fierung geiibt wird, weniger heftig, jedoch nicht ausgefchloffen. JIm
Schweizerifchen NRedht bejtebt nun aber noch eine weifere, weif un-
gliictfeligeve BVeftimmung, ndamlich Art, 315 :
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Hat die Mutter um die Jeit dDer Empfangnid einen unziichtigen Lebengd-
wandel gefiibrt, {o ift die KRlage abzumweifen.

Wobl fonnen wir der CEinwendung ded Veflagten, daf die
Rindegmutter in der Empfangnidzeit nodh) mit einem weiten intimen
Lerfehr gehabt habe, begegnen, indem wir den offenjtehenden Gegen-
 beweid beniigen, nicht aber wenn Art. 315 in Frage fommt, Durdh
Den Begriff des uniichtigen Lebendwvandeld wird ed dem BVeflagten
mbglich, den Gegenbeweis illuforifchy zu madhen, indem er fich hinter
pem rt. 315 verfhanzt. Die {dhweizerifche Gerichtspraris gebt
- Dabin, denjenigen Lebenswandel einer Kinbesmutter ald unjiichtig ju
erfldren, bei weldhem bewiefen werden fann, dDap diefe in der fritijchen
Seit mit mehreven Mannern BVeziehungen gehabt hat ober die Ve-
stehbungen jum mindeften derart waren, dah auf einen Mebroerfehr
gefchloffen werden fann, d. b, dDap ebenjogut ein anderver ald Der
Betlagte der Vater fein fann, Diefer Schluf fann unter Umitinden
fchon aus einem eingigen Creignid ober aus einer Neibe von Vor-
fommniffen gezogen twerden. Jft der umyiichtige Lebensmwandel der
Rindedmutter nacdhgewiefen, mup die RKlage abgewiefen werden.
Cin Gegenbeweid im Gegenfas su Art, 314, ALY, 2, jteht bet Art. 315
nicht mehr offen. Rechtlich fann alfo, felbjt wenn der Gegenbeiveis
su Art. 314, ALY, 2, geleiftet worden ift, Art. 314, ALY, 2, alfo un-
wirflam geworden ift, die Laterfhaftstlage durdh Art. 315 3u Fall
gebracht twerden. Ja, die WUbmweijung der Klage mufp von Amtes
wegen gefcheben, auch wenn fich der BVeflage gar nidht auf Art, 315
berufen bhat.

Der BVegriff der erbeblichen Jtweifel und der dadurch entftehenden
Einrede entipricdht der abfoluten Vermwandtidhaftdtheorie. Nur von
dDiefem Ctfandpunft ausd ijt von einem auperehelihen Vater 3u
fprechen. Sobald fich alfo ein Gefeggeber auf den Vobden ftellt, dap
die Alimentenfchuldnerfchaft bedingt fei durch die nachgewiefene BVluts-
perivandtfchaft, o ergibt fich ftringenteriveife bdie UAufitellung der
exceptio plurium. Die {chweizerifche Prarid {tebt auf dem Stand-
punft, dap Gegenftand der Vater{haftstlage eingig die Vermbgens-
leiftung Ded BVeflagten an Mutter und Kind ift, die Feititellung der
Water{chaft (auBerehelichen Verwandtjdyaft) bhat lediglich die BVe-
beutung eines Motivd fiir die Verurteilungen des Vetlagten zu
Geldletftungen. LVom Standpunft ded Kinded aud und von einer
Redytsauffaffung ex aequo e bono ift der Vegriff der erbeblichen
Biweifel wenigftens {o lange nidht bevechtigt, als die Tatbeftdnde, die
unter Diefen %egrtﬂ’ fallen, nicht auf ein Minimum  uriicdgefest
werden, auf ein foldhed Mintmum ndmlich, dap e nicht mebr vor-
fommen fann, dap ein Sdwdngerer unbebelligt bleiben darf, wenn
nodhy andere BVei{chldfer in BVetracht fommen, wabhrend auf der anberen
Seite das unfchuldige Kind obne jede Hilfe bleibt, Von einer foldhen
Warte gefehen, {cheint ed mir dann allerdings flarer zu fein, vom
Betlagten oder vom Ulimentenfchuldner ald vom auferehelichen
B ater zu fprecdhen. Nidht in allen Redhten findet fich die exceptio
plurium vor, die an erfter Stelle unter dem Vegriff der erheblichen
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Bmweifel ftebt. Die exceptio plurium fommt jeboch audhy nach dem
Sdymeizerifchen Redht, wie bereitd gefagt, nur {o lange in BVetradyt,
alg 5. B. nidht nachgewiefen ijt, dap die Kindedmutter, ald fie mit
Dem zweiten verfebrte, nicht {hon {hwanger war. Sobald died feft-
ftebt, it nach 3. G. V. zu unterfuchen, ob nicht Art, 315 3. G. V.
sur Anwendung fomme. Die Cinrede ded Verfehrsd der Mebreren
im Schweizerifdhen Recht ift nicht nur vom Standpuntte ded Kinbdes
aus gefeben Hochit nachteilig, fie fithbrt in {ebhr vielen Fallen aud) zum
Greundichaftsdienit des faljchen Seugniffes und ift in diefer BVeziehung
eine fehr gefabrliche Cinrichtung, gany abgefehen davon, dah durd
fie immer und immer verjucht wird, die %aterfcf)aftéflagerm als
verfommen und vermwabrloft I)mz,uftellen Enbdlich fann die exceptio
plurium gefabrlich werden, indem {ie {frupellofen Sdhwdangerern dazu
Dient, Dritte aufzufordern, fich ebenfalld dem betreffenden Madchen
su ndbern, um ed ju migbraudhen, obne dap diefesd von der beftandenen
RKonfpivation je Kenntnid erbdlt.

Auper der Cinrede Ded Verfehrs der Mebhreren fallen unter den
Begriff der erheblichen Jweifel tatjachliche Fejtitellungen und Schliifie
aus dem Reifegrad und der Tragzeit des Kindes, in BVeziehung gejest
sur KRongeptionsdzeit. Dariiber, wie grop die Schwanfungen in bejug
auf die Tragjeit der lebensdfabig zur Welt gebrachten Kinder find,
brauche ich feine Ausfithrungen u macdhen. Dah die Natur desd
Menfchen und deflen Wadpstumstendeny auBerordentlich ver{chieden
ift und fich nicht mit Logarithmen und Schablonen berechnen [dpt, ift
flar, Cntitebende erhebliche Bmweifel, geftiigt auf den NReifegrad,
fonnen nmur durd) dratliche Gutachten befeitigt werden. Je getwviffen-
bafter der Rryt ift, um {o tweitgehender wird dem auBerehelichen
Kinde gebolfen werden fdnnen.

Erhebliche 3mweifel iiber die Vater{chaft entitehen auch, wenn
nachgewiefen werden fann, dap ed duperft zweifelbaft ift, dap Ddie
NMuitter ausd der Veiwobhnung mit dem BVeflagten empfangen bhat,
weil jie Dereitd {chwanger und dedbhalb fongeptionsunfdabhig war,

Crhebliche Jweifel entitehen, wenn durd) drjtliched Gutachten die
Beugungs u n fabigleit des Veflagten fejtgeftellt wivd.

Crhebliche Sweifel {ind nad) der {chiveizerijchen Prarid dann
porhanden, wenn die Kindedmutter, bevor fie den BVeflagten belangt,
einen anderen ald den LUrbheber der Sdhwangerichaft begeichnet hatte,
abgefeben von den Fdllen, wo Jrrtum ober Tdufchung vorliegt ober
wo die RKRinbdedmutter irgendeinen ftichbaltigen Grund fiiv ithr Ver-
balten angeben fann. Die {dhweizerifche Praris {tebt auf Ddiejem
Standpuntt, mit der LUeberlegung, daf eine Kldgerin, die zuerft einen
anderen alg LUrheber dDer Sdhwangerfchaft angibf, fein Vertrauen
geniefe, dDa Diefe nur denjenigen Mann ald Vater ibres Kindes
bezeichnen twerbe, mit dem fie fatfachlich gefchlechtlich verfehrt habe.
Bezeichnet aber eine Kindesmutter bald diefen, bald jenen ald -
beber der Sdywangerfchaft, ift die LVater{haft unjicher und die er-
beblichen Bweifel berechtigt.
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Grhebliche Bweifel {ind auch dann vorbanden, wenn fich eine
Kindesmutter gegen Geld bingibt, beim jogenannten pretium stupri.
Nady der fd)meiz,erifd)en Prarid geniigt auch die einmalige Unnabne
oon Geld. Diefer Tatbeftand fann aud) Vorausfegung fiir die An-
wendung des Art. 315 fein. Die Heberlegqung it folgende: Die
purdy die Hingabe ded RKiorpers gegen Geld befundete Uuffaffung
Ded Gefchlechtdverfehrs macht ed obhne weitered wabricheinlich, dap
die RKRindesmutter {dhon bei anberer Gelegenbeit anderen Mdannern
den Umgang geftattet hat, vejp. gejtatten wird, Dadburd) it aber
jede fichere Feftitellung der Water{chaft ausge{chloffen, fomit die er-
beblichen Bmweifel gegeben. Selbjtverftandlich mup der Grund dev
Hingabe die erbaltene oder zu erbaltende BVezahlung fein. Nimmt
die Kindesmutter Gefdhente oder LUnterftiiGungen ausd anderen Titeln
ant, liegt fein pretium stupri vor und e8 fann Urt. 314, AUbY. 2, nicht
angerufen werden.

Diefe vorgehend verjuchte Crildrung der Vegriffe der erheblichen
Bweifel und die Scdhilderung eingelner Tatbeftande ift jedoch nicht
erfchBpfend, da e8 dem freien Crmeffen ded Nidhters iiberlaffen ijt,
irgendeinen Tatbeftand unter diefen Vegriff zu fubjumieren,

Der gefdahrlichere Feind ded auperebelichen Kindes, alg der Ve-
griff Der erheblichen Iweifel, ift im Geltungsbereich des 3. . V.
Derjenige ded unjiichtigen Lebenswandels. Da in der {dhweizerifchen
Praxig der Art, 314, ALY, 2, oft dburdh den rt. 315 3. G. B,
interpretiert wird, {tehen diefe beiden Artifel im engften Jujammen-
bange; e8 ift sum vollen Verjtandnid ded Vegriffes der erbeblichen
Bweifel unerlahlich, auch den Vegriff ded unziichtigen Lebenswandels
und deffen AUnwendung zu fennen.

Die {taatliche Orvganijation der
Sotjet-Snion.

Lon Oémwald Jienau

Mebr und mebr rviidt die ditliche Sowjetmadht in das Vlickfeld
und die vielfachen Veziehungen Curopas : Unerfennungen, politifche
oder Wirt{dhaftsvertrdge ober verftarfte Handeldbeziehungen, ver-
fchiedentlichite fulturelle Sufammenarbeit zur Lojung elementarer oder
wiffenfchaftlicher Weltaufgaben find ed, die mit nur noch vereinzelten
Ausnahmen die Sowjet-Union in ein fefted Gegenjeitigeitdverhaltnis
au Den Welt: und anberen Staaten gebracht haben., Vet getenn-
seichneten oder anderen feierlichen Gelegenbeiten wird bei den {iblichen
RKQomplimentierungen von amtierenden Staatdmdnnern die Feftitellung
gemacdht, da ,trog der {o entgegengefesten Staatdfpfteme” fich die
Qnndberung zu diefem {owjetifchen Weltftaat vollzogen habe. Eine
andere Feftitellung ift aber audy, daf diefes fo haufig erwdibnte Staats-
foftem, fowohl die Staatdideologic Ded Vol{hewidmusd ald auc die
Staatdorganifation ded Sowjetbundeditaates, nicht ndber befannt
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