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11. Shlidhtung von Diffevrengzen,

Differenzen aud dem Verfragdinbalt oder Differengen, die wdbrend det
Wertragsdaner aus nicht geordnefen Verbdltniffen entjteben, {ollen durch ein
paritdtijched Schiedsgericht im Cinigungsverfabren gefdhlichtet werben. Coen=
fuell it ein perbindlicher SchiedSipruch vorzufeben.

Ueber Bufammenfesrung, Aufgabenfreid und KRompetenzen ded Sdhieds-
gerichted muf3 der GefamtarbeitsSpertrag erfchdpfend und flay Uufichlup geben.
Cbenjo miiffen Darin Veftimmungen iiber Sanftionen entbalten fein, die den
febuldigen Teil bei Vertragsbruch freffen fdnnen.

12. Streifredt.

AUm Streifredht mup grundidslich feftgehalfen werben.

Die Betetligung an etnem Generalftreif Der Gefamtarbeiterfhaft darf nicht
alg Vertragsbrud qualifigiert werden, wenn fich der Streif nicht direft gegen
den Wertragdpartner rvichtet, fondern ald OolibaritdtSaftion gegeniiber der
Gefamtarbeiterichaft gilf.

13, VWeriragddauer,

Die Wertragdbauer muP im Vertrag umichrieben, fie {oll Den jeweiligen
Lerbdltniffen angepapt fein. JIn langfriftigen Vertrdgen mufp Vorforge ge-
teoffen fein, entiveder, Daf wabhrend der Vertragddauer iiber Lohn und AUrbeits=
aeit verhandelf, oder Daf periodifh in eine Partialvevifion ded Vertrages ein=
getfrefenn werden fann,

Wiffenichaftliche Nationaldtonomie

und AUrbeiterbetvegung.
Vot Dr Mar Weber.

Von jeber bat der Fludh auf der nationaldfonomifchen Wiffenichaft
gelaftet, alled vom vein wirtfdhaftlichen Standpunft aus zu beurteilen,
Der Menfdh wird nur in feiner Eigenfchaft alg ,,homo oeconomicus*,
al8 reiner Wirt{chaftdmenicd betradhtet, und fo erfcheint denn f{chlieplich
die wivtfdhaftlidhe TEtigfeit alsd Selbijtzmwed.
Mebrung des Neichtums, in einer moberneven und etwasd intelligenteret
Gormel : Forderung der Produftivfrdfte um jeden Preis, war {tetd
vasg Lofungdwort der Nationaldfonomie fhon feif der Vegriindung
Diefer jiingften aller Wiffenfdhaften. Lnter diefem Gefichtspuntt ift
auch die Stellung ded Urbeiters im Produftiondproged fiir Den Wiffen-
fhafter obne weiteres gegeben. €rv ift nicdhtd anberesd ald ein Pro-
puftionsdfaftor unter anderen und bhat fih den ,hiheren”
Notwendigleiten dDer Produftion, {ei ed im Sinne einer Lermehrung ober
Berminderung der Produftion, in allem ju fiigen, Diefe Einftellung
Der Wiffenfchaft it leicht verftandlich, ift jie Dody der getreue AUbflatidh
Der Derrfdhenden Wirt{haftsordnung. Der RKapifalidmug Ffiimmert
fich ja feinen Pfifferling um den Menfchen ald foldhen, {ondern nur in
feirter Gigenfhaft ald Arbeitdmafdhine, von Der er unbedingten Ge-
borfam verlangt, natiivlich ftets tm Qntereffe der Produftion. Die
Notwendigleit diefer bedingungslofen Unterwerfung ded AUrbeiterd
wird pon der Wiffenfchaft unterftiigt in der Meinung, er unterverfe
fih fa dem ,natiivlichen” und darum ,gervechten und gottlichen” Lauf
Des Wirtfhaftalebens., Die Wiffenfchaft bemerft dabei nicht ober
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will ed nicht bemerfen, dah die fapitaliftifche RKlafje diefe ,natiirliche
Wirtfhaftdordming” zu thren Guniten beeinfluft und audniigt, {o viel
it threr Madht liegt, Den Arbeitern wurde dad anfanglich verboten.
Bum Glitcf fiimmerten fie fich aber wenig um die Natfdhlage der natio-
nalsfonomifchen Wiffenfdhafter und erfampften fich dad RKoalifions-
recht, Und ald diefe faben, dDah trog der Vereinigung der Arbeiter
in Gewertichaften, trog der %erbeﬁerung Der erbeitébebingungen Die
DBolfswirt{chaft nicht unferging, ja dap im Gegenteil die Verfiirzung
Der Urbeitdzeit und die Erhobhung der Lidbne bdie Qetftungéfabtgfett
Der Urbeiter fteigerte, dah ihre KRonfumfraft ftieg und dap fomit ein
groBartiger Aufichwung des Wirt{haftslebensd die Folge diefer Ver-
legung der [iberalen Naturgefese war, da traten die Nationaldfonomen
mebr und mebr fiiv eine {oziale Lmgeftaltung der fapitaliftifchen Nein-
fultur und fiiv fozialpolitifdhe Cingriffe Des Staated
ein. Befondersd in Deutfchland fand diefe Richtung bet vielen Hocdychul-
profefloren grofen WUnflang und ift dDeshalb unter Dem Namen , K a -
thebDer{ozialidmusd” befannt geworden, wobei allerdings
Dag Sdhmwergewicht auf Dem erften Worte rubt. Denn der Sojialidmus
Diefer Herren Profefloren beftand nur darin, dap fie die Kritif desd
Soztalismud an den Auswiichfen der fapitaliftifchen Wirt{chaft zum
grofien Teil ald Dberedhtigt anerfannten und Ubbilfe wverlangten,
natiivlich nur auf dem Voben der bheutigen Wirt{chaftsordnung.
Smmerbin foll nicht verfannt werden, dap diefe Sozialpolitifer feit den
Qeiten AUdolf QﬁBagner@ Sdymollers und Sdiffles (damald waven
fie noch Keger in den Augen ded fapitaliftifchen BVilirgertums) Der
Arbeiterfchaft grofe Dienfte geleiftet haben. Seit 1872 find fie im
,Berein fiiv Sozialpolitit” jufammengefdloffen, unter deflen Einflup
die Sojtalpolitif gefdrdert und der AUrbeiterbewegung {peziell in dDen
intelleftuellen Kreifen mebr Sympathie entgegengebradht worden ift.

Die Ueberzeugungstreue diefer ,Soztaliften” it aber in der gegen-
wartigen Periode der Reaftion auf eine {o harteProbe gejtellt worden,
daf fie jammerlich Schiffbruch erlitten bat. Einige der befannteften
und hervorragenditen Lertreter der neueren {ozialpolitifhen Ridhtung
baben mit ihren Verdffentlichungen der lesten Ipit eine gany ent-
fchiedene Sdhmwenfung nad rvedtsd vorgenommen, haben
ihre foztaliftifchen Siinden reumiitig eingeftanden und find in den Sdhop
Ded alleinfeligmachenden Kapitalismus zuriickgefehrt. Damit haben
fie ibr bigheriges Lebendivert verurteilt, Das ju einem erheblichen Teil
der Aufdectung der Schéden ded KRapitalismus und der Unterftiitgung
fogtaIpoItttfcbel Poftulate gewidbmet war., Sie {tehen mit ibrer ,Hdu-
tung” nicht allein Da, fondern wer einigermafen fonnte, dag heifit, wer
fich mit dem Rathederfozialismus nidht allyu ftarf eingelaffen batte,
der hatte fich fchon beizeiten dem neu auffommenden Mancheftertum )
in die AUrme geworfen. Hauptitiigen der fozialpolitijhen Schule wie

*) Unter Mancheftertum verjtebt man die Lebre Ded erfremen Liberalidmus,
die jeden ftaatlichen Cingriff ablebnt nach der Devife ,,lalsser faire, laisser aller;
}e{gggnde va de lui-méme‘ (Laht alleg freiben, wie’d will ; dDie et gebt mm
elbit
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Herltner und Sombart muften aber doch wobhl ibren fdhweriviegenden
Sdhyritt ju redhtfertigen fuchen. Wdhrend Sombart das in etvas
myftifchen CErflarungen probiert, fo unternimmt Hervfner flar
und deutlich den gangen Schritt von der wiffenfchaftlichen Objettivitdt,
die {ich um feine Vorurteile fiimmert, diveft ind Unternehmerlager.
Sein Befenntnis ift typifch fiiv die Wandlungen diefer Wiffenichaiter
und dasd gange Problem fann am , Fall Herkner” am beften beurteilt
werden.

Heinrid Hevinerd Lebendarbeit ift niedevgelegt in feiner
siweibdndigen , Urbeitevrfrage”, bdie nodh beute dag ums
faffendite und grimdlichite Wert davitellt auf diefem Gebiet. Er hat
Darin die QArbeiterbewegung fo verftdndnisdvoll und geredht bebandelt,
wie wenige BViirgerliche das getan haben. Lor allem die MNotwendig-
feit Der gewerfichaftlichen Vewegung und ihre Verbdienjte um Ddie
Hebung der rbeiterflaffe anerfennt er in feiner ,Rrbeiterfrage”
pollauf an, Seine Forfdhungen brachten ibn zu dem Crgebuifje, ,dap
die Gewert{chaften in widtigen BVeziehungen eine hohe Kulturmiffion
erfitllen wollen, dap fie eined der pornehmiten Organe darftellen, durd
deren Hilfe eine aufjteigende Klaffenbewegung der Lobnarbeiter, eine
wirt{chaftliche, geiftige und fittliche Hebung der Volfdmaijen, ange-
babnt werden fann”,

Diefer %rofeﬁor $Herfuer, der nebenbei gefagt Prafident desd
Qereinsd fiir Soztalpolifif ift, gebf nun hin und fhreibt einen Aufiag
,Sozialpolitifhe Wandlungen in der wiffen-
{cbaffltcben Nationaldfonomie”, aber mcbt etiva in
eine wiffen{chaftliche Jeitfchrift, jondern au@gerecbnet in dad Organ
der Vereinigung der deut{chen Rrbeitgeberverbinde , Der AUr-
beitgeber”, Wenige Jitate geniigen allerdings als Veweis,
DaB Herfner fiir feine Crfldrungen fein beffered Spracdhrohr hatte
wablen fonnen. Cingangsd evtlavte er, weshalb er frither {tetd eine
arbeiterfreundliche Haltung eingenommen habe. €Er fat das, weil die
Rlrbeiterbewegung nicht nur flaffenegoiftifche, jondern aud) edle fittliche
und foziale iele su verfolgen ,fchien”, weil die Arbeiterflaffe vechtlos
war und man aus , Nitterlichfeit” dDen Kampf gegen fie auf bas {chlechter-
dingd Notwendigé einfdrdanfen mupte und weil die fozialpolitijchen
GFortichritte dasd deut{che LWirt{chaftsleben nicht bedrohten. Dasd alled
ift nun fiiv Herfner anders geworden. Die Arbeiter find nicht mebr
rechtlod, 1918 wurde ihnen nicht nur die Gleichberechtigung, {ondern
noch mebr (1) 3ugeftanben Sie verfolgen feine idealen Jiele mebr.
»Die AUrbeiter find, wie ein hervorragender gelehrter Sozialpolitifer
mir gegeniiber flagte, mancherorts ideallofe, profifgierige Fleine
Bourgeoid geworden, die wie diefe nur auf Preigerhdbhung bedacht
find und fidh) biiten, in Hirzerer erbettég,ett und bet Hoherem Lobn
intenfiver ju avbeiten, wenn fie ¢ in der Madht Haben, durch blofe
Mebrforderung mebr zu verlangen.” (Jnterefjant, dah diefer hervor-
ragende Belehrte fein rteil iiber die Urbeiter von einem ebenfo
gelehrten KRollegen entlebnen mufp!) Ferner evfldrt Herfner, die Ar-
beiterforderungen widerfegen fich der Jeit, die vor allem eine Hebung
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Der Arbeitsleijtung verlangt. Und der Mann, der in feinem berithmten
Wert fiber die AUrbeiterfrage die giinftigen Crgebnifje der AUrbeitdjeit-
perfiivyung beleuchtet bat, Der dort gefdhrieben hat, dah fich ausd der
Qbtiivyung der AUrbeitsgeit ,eine Schidigung allgemeiner JInterveffen
nicht abletten” lajje, diefer felbe Wiffenjchafter fampft nun Hand in
Hand mit den Kapitaliften fiiv die Verldngerung der AUr-
beitgzeit. Dodh damit nodh nidht genug, meint ev in feinem
Avtitel weiter : ,MNeben der gemeinfchadlichen RWrbeitszeitpolitif ift
es Die Weigerung der Gewertichaften, die unbedingt gebotenen Cin -
fhrdantfungen Ded Streifmwefensd™) voryunehmen, joelche
die fozialwiffenfdhaftlichen RKreife gegen fie etnnimmt.” Vom Streif
ped Rapitals, der die Menfchbeit alljabriich Milliardemverte fojtet,
fagt ev im ,Urbeitgeber” begreiflicheriveife nichts, Die Nettung
por Der Gozialpolitif, filr bie er zeit feined Lebensd ge-
arbeitet bat, fiebt Herfner in der von den RKapitaliften ja {chon lang
erfebnten Nitctfedbr zum Mandeftertum. Der Staat
foll fich nicht mebr ing Wirtjdhaftsleben einmifchen und fich wieder mit
Der Molfe Ded Nachtwdadhterd begniigen, der nur eingreift, wenn ed
etnen groBen Krach gibt. Ullerdings foll diefe vollige Freibeit nur fir
i:)ieb KRapitaliftenflaffe gelten, den RArbeitern verbietet man, fich 3u
wehren,

Der Autor der weltberiihmten ,AUrbeiterfrage” empfand wobhl
felbjt, daB fein Glaubensbefenntnis im , Urbeitgeber” in feltfamem
RKRontraft fteht zu feinem Hauptwerf. Was tat er ¢ Er faftrierte fein
eigenes Kind. Jn der firzlich er{chienenen achten Auflage der ,Arbeiter-
frage” mergte er verichiedene Otellen aud, wo er friiper mutig zur
Urbeiterichaft geftanden war., Veridhmwunden iff zum Beifpiel die
Unevfennung, die er der Gewerf{chaftdbewegung fiir die fulturelle
Hebung der Urbeiterfchaft gezolt hat, Ver{chwunden it auch Ddie
KRritif der gelben Arbeiterbewegung, wo er nodh in der lesten Auflage
Die tiefe Wiabrheit verfiindet hatte, dah ,die meiften Fortichritte auf
pem debiete der {ozialen gteform unter jebr betrdchtlichen LWider-
ftanden Der organifierten Wrbeitgeber, durch den Staat, durch die
Wiffenfchaft, durdh die Bifentliche Meinung und die erbetterbemegung
erft erazmwungen” werden muften. Solde Feftftellungen fdnnen
natitelich von einem Mitarbeiter ded ,Arbeitgeber” nicht erwartet
werden.

Da die Krifis unter den Soztalpolitifern von griBerer Ledeutung
ift, ald man oielleicht glaubt, {o ift e3 angezeigt, aucd) efiwagd den
Griinden naduforichen, die Herfner und feine Vor- und Nach-
ldufer zu ibrer , Wandlung” bewogen haben. CSie {ind aur Hauptiache
aud $Herfnerd Grflarungen abzuleiten. Die {ympatbifche Stellung
gur Rrbeiterbeivegung und die Forderung von fozialpolitifchen Ne-
formen war jedenfalls bei den meiften Kathederfozialiften nicht fo febr
in 2iner tiefen eberzeugung vevanfert, jondern war jum Teil einem
Mitleid mit Der Snbuftriearbeiterfwaft entfprungen, deren Clend

*) Bon mir gefperrt. IN. .
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pamalg niemand beftreiten fonnte., Dasd {dhiwvand natiivlichy, ald die
Arbeiter vor allem durdh) die Madht ithrer Organifation ibre Lage
wefentlich verbeflert hatten, Die Vertreter Der LWiffen{chaft, die aller-
Ding8 bet aller Sympathie Den AUbjtand zum Proletariat {tetd gewabhrt
batten, fanden wobl von feifen der Gewerfjchaften aud) nicht immer die
pielleicht verdiente nerfennung fiir ihre Unterftiigung und fitbiten fich
gefrantt und Deifeite gefhoben, Dann war die Sozialpolitif eine Jeit-
lang audh eine gewiffe Modeftridmung, der bejonders die Wiffenichafter
buldigten, wm ihre Objeftivitdat zu zeigen, eine Modeftrdmung, die aber
in der Nadhrevolutiondzeit ind Gegenteil, in ein Neumancheitertum
umgefchlogen hat; dDenn auch die wiffenfchaftliche Mode mup wechieln,
fonjt it fie nicht mebr Mobe. Auf bdiefe nicht fehr rithmensdmwerte
Haltung der Katheberfozialiften madht auch Profefjor Brentano auf-
merffam in einem Uufjag in der ,Sozialen Praris”: ,Ent{prechend
pem BVorbild ded antifen Chored {cheint, feit eine fozialpolitifcdh reak-
tiondre Strdmung bei den oberen KRlaflen fich geltend macht, . . . Der
beurtlige Qerein fiir Soztalpolitif aud) diefe Strdmung mitmacdhen 3u
tollen.”

Da aber die ,RKrifis der Sojtalpolitit” (ed ift zwar eber eine
Rrifis der Soztalpolitifer) jchon vor dem Rrieg begonnen bhat, wie in
Der Streitdebatte um Herfner ein anderer Mitarbeiter der ,Sozialen
Prarid” nachweift, {o miiffen die entcheidenden Griinde anderdmo
ltegen 3 Denn wdbrend Ded Krieged und in der Revolutiondzeit hat ja
Die fogia[po[iti{d)e und ftaatsfozialiftifche Mobde am iippigiten geblitht.
Dad fiir die Haltung der Sogialpolitifer entfcdheidende Moment
diirfte wobl die eingangd ermwdbnte OStellungnabhme der national-
pfonomijchen Wiffenfchaft sur Frage dDer Produftivitdt
bilben. QAuch fiir Herfner war beftimmend, dah vor dem RKriege die
veut{che Voltswirtfhaft die Sozialpolitif ertrug. Hier erfdheint
der Pferdefuh des Kapitalidmusd, auf dem bdie Kathederiozialiften
einherftolzieren. Cin ,Hodh” der Steigerung der Produftion und
pe8 Profited ! ift der Nuf der KRapitaliften. Die Wiffenfchaft ftimmt
ein, fie {pricht zwar nur vom erften, unterjtiigt aber damit auch den
Profit. Miglichft grofe CErzeugung von Giitern, Hebung de s
polfdmivt{dhaftlidhen Reicdhtums, dasgift ihr eingiges
Siel, unbekfiimmert darum, wer den Reichtum befist und ob eine Schicht
der %cbolfemnq Dabei zugrunde gebt. Dasd ift der Grundgedbante
per wiffenfchaftlichen Nationaldfonomie geblicben trog aller {ozial-
politifchen Verbiillungen. Was ift natiivlicher, ald dah er unter dem
Cinflup der Weltwirt{haftsfrifis und der Verarmung Curopas in der
Reftaurationdperiobde ded Kapitalidmus wieder unverhiillt zum Durd-
bruch gelangt ?

Trogdem ift noch nicht die gange Wiffen{chaft mit wehenden
Sabnen ind Unternehmerlager iibergetreten. Herfrerd und feiner Mit-
[gufer , Wandlungen” finden sum Leil {charfe Kritif. €3 ift gerabesu
eine GFreude, zu fehen, mit welcdh jugendlichem Feuer ber 79jdbrige
Lujo Vrentano in der ,Sozialen Prarid” gegen Herfner zu
Felbe ziebt. Gr vergleicht den LVerein fiir Sozialpolitif mit dem
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Chriftentum, dag auch nur o lange rein blieb, ald ¢3 von emer Sdhar
Uusgeftofener gepflegt wurde, Sobald es aber sum guten Ton gehort,
pabet zu fein, fo verflacht der urfpringliche Gebanfe und ed fommen
Leute bingu, die gerabe entgegengefest gefinnt find, Brentano be-
seichnet Die Crfldrung Herfners ald ,die LVerleugnung alled deffen,
wasd die RKRathederfoztaliften feit 50 Jabhren vertreten haben”. Nady
diefem AUuflag Herfners, {chreibt Vrentano weiter, ,jcheint die jlingere
Generation der Nationaldfonomen den LVerein fiiv 6051a[p01itif
in einen Verein gegen Sosialpolitif verwandeln su wollen”. Und
am Schluffe diefed mutigen Glaubendbefenntniffed heipt ed: QBenbet
man fich von der urfpriinglichen RAufgabe ded Vereins fiir Sojial-
politif ab, ,fo bleibt mir nichts, als, da die Cinficht der Hibheren
Rlaffen verfagt, . . . . aud dem von mir mitbegriindeten Verein filr
Soztalpolitif, der danm nur mebr zu nredht feinen Namen frdgt,
augautreten”,

< Was fiimmert und die Haltung der Wiffenicdhaft, wir find ausd
eigener Kraft grof geworden und brauchen ihre Unterftiiung jest
erft redht nicht.” So hbre ich manchen Wrbeiter fagen. Leider hat die
AUrbeiterbewegung fchon oft den Fehler gemadyt, die ideellen, univdg-
baven Faftoren ju gering einzufchdgen und zu viel mit Iahlen zu rechnen.
Wenn auch die Fort{chritte griftenteild durcdy die gewerf{chaftlichen
und politifchen Kampfe der Urbeiter{dhaft errungen worden {ind, fo
ift doch unbeftreitbar, daf die Ergebniffe einer unbefangenen Wiffen-
fhaft manchmal den Crfolg vorbereitet und erleichtert haben, LWenn wir
Das nidht {elbft einzufeben vermigen, {o fénnen wir ed ausd dem Ver-
balten unferer Gegner erfennen, So {dhreibt ein ,Sozialpolitifer”,
Deffenn Lebensaufgabe die Vefdampfung der Sozialpolitif u fein {cheint,
in Der , Neuen Jiivcher Jeitung” iiber den Fall Herfner 1, Wenn man
bedentt, wie viele Menfchen durch die Theorie der Kathederfozialiften,
durch deren Cintreten fiiv die fozialiftifhe Lohn- und Sozialpolitik
irregefitbrt worden find, fann man ob Dder nun eingeleiteten Um-
febr nicht vedhte Genugtuung empfinden.” Eg wdre ein verhingnis-
ooller Stol, im Vertrauen auf die cigene Macht jede Unterftiigung
durch nicht dirveft in der WUrbeiterbewequng Tdtige abzulehnen. Die
KQapitaliften wiffen gut genug, weshalb fie fich alle Miihe geben, um
die Wiflenfchaft und iiberhaupt dad ganze Geiftesleben unter ihren
Cinflup su befommen, CSeben wir uné vor, dah wir aucdhy hier dem
Begner gewadhfen find, Freilich, den Fall Herfner braudhen wir nicht
tragifch zu nehmen. Den aus Dbiivrgerlichen Kreifen entftammenden
QBiﬂ'enfcbafrern wird 8 ja mit der Sufpisung der Klaffengegenidse
immer {dwerer, die Vervedhtigung der Arbeiterforderungen anzu-
erfennen. Diefe wird man nur durd) die Madht der Tatfachen auf-
fldren fonnen, Dagegen miiffen wir in Jufunft in nermebrtem Mape
fiir bie Vefrudhtung der Wiffenchaft durcheigene Krdfte forgen.
Wir miiflfen immer mebr aud den Reiben der Urbeiter{chaft Leute
beranbilden, die dann alg unbefangene LVertreter -der QBliTenfcI)aft Der
Arbeiterbemwegung das fiir ihren Anfftieg unentbehrliche geiftige Riift-
geug fibermitteln fonnen. Denn i) michte ¢ nodhmald betonen : €3
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ift fitr uns bejondersd auf dem Gebiet der Volfdwirtfchaftslehre von wett-
fragender Bedeutung, wer die Quellen der wiffenfchaftlichen Erfenntnid
beberr{cht und in weldhem Geifte das gefchieht. Heinvich Herfrer hat
fetner , Qrvbeiterfrage” ein Wort Heinrich von Thiinensd als Motto
vorangeftellt, bas aud) wir Sozialiften voll und gany unterfdhreiben, ein
‘Wort, iiber basd Herfner wieder einmal etvad nachdenfen folite :

L3rvtum und HUnwiffenbeit find {ibevall perderblich, aber wohl
bei feinem andeven Gegenftande in folchem Grade ald bei der
QArbeiterfrage ; denn bier wird dadurdh die Nube und dag Gliict
von Millionen Menfchen zerftdrt.”

Stinnesd ald Vanfier.
PBon Dr Norbert Cinftein (Stuttgart).

LWieber fteht ecine neue grofe Crwerbung ded Stinnesd-
fongerng im Mittelpunft dDed Jnterefles. €3 handelt fich um die
RAusbreitung der BVanfinterveffen. Den erften Schritt nach diefer
Ridhtung tat Stinned mit der Erridhtung von ungefdhr einem Drittel
Der Aftien der Verliner Handeldgefellfchaft. Obiwobl die ungefdbren
Biele, die fiir Stinnes in diefer Trandaftion liegen, zu {iberfeben find
und diefe nicht zulest gipfeln in einer Heberivadhung der Leiben grofen
Kongerne (Otto Wolff und AEG), die in der genannten BVanf zu-
fammenlaufen, {o ift bi8 beute Doch immer noch nicht flav zu erfehen, wie
weit {ich diefe Crwerbung desd Stinnesd{hen Intevefjentreifed bemwabrt
bat. Auf alle Fialle ift die deutliche Ubficht vorhanden, die vielfdltigen
Jnduftrie- und Hanbeldbezichungen des RKongerns, die auf fdiver
diberfehbaren Wegen inldndifch und auslindifdy verlaufen, finany-
technifch beffer sufammenzufaffen; {o bat jest Stinnesd einen weiteven
Ochritt getan und der Varmer Vanfverein, Hindberg,
Gifcher & Co., wird Stinned-Vanf, Cr erhsht bad Aftienfapital pon
1000 auf 1250 Millionen Mart und iiberldpt bievon 200 Millionen
neue AUtten Hugo Stinnes. Diefe Kapitalderhobung zum Jwecde der
Lerbindung mit den Stinnedintereffen werden nicht der einzige Attien-
Defig ded BVarmer Banfoereind im Stinnestonzern fein, vielmehr hat
die audgefprochene Hauffe in den Aftien ded Varmer BVanfvereinsd
Der legten Wodhen gezeigt, dap grope AUuftdufe vor fich geben. Die
Qftien notierten in BVerlin:

1030k . . . . . - « . & . - . 15,500 %
13, ,, . . .. . 31,000 %
B o - o i o n om e s om s ow s 40,500 %
B o & % 5 B % B 6.8 @ ¥.EHW G 70,000 9%,
2he 45 v v m e wm e e om a w 85,000 9%
. A I 195,000 %

Qn dret Wodhen hat fich alfo der Kurd verbreizehnfacht. €8 hanbdelt
Jich demnach um den foftematifchen Juffauf der Uftien am freien
Martt und e8 ift nicht die mithelofe Erwverbung eined gropen Patets,
toie damald bei der Ererbung der Berliner Handeldgejellichaft durch
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