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nicht unter{chast werden darf. Diefe Sojtalifierung ded Hanbelsd {tdpt
auf den erbitferten Wdiberftand ded RKIeinbhdandlertumsg,
weil jebe Genoffenfchaft eine wenn aud) noch fo fleine Vermirflicdhung
Ded Oozialismusd bedeutet. Die Konfumgenoffenidhaft ringt dem Kapi-
talidmus dort BVoden ab, wo er dfonomifdy am empfindlichften zu
treffen 1t, namlich) auf dem Gebiete der produftiven Mehrwertbildbung.
Mit anderen Worten, die Genoffenfhaftsbevegung fchaltet nicht nur
Handeldprofit, fie {dhaltet auch Unternehmergewinn ausd. Ebenfo mup
die Verjtaatlichung der Transportmitte! als widytiger Sdhritt prat-
tifcher Wirtichaftspolitif betrachtet werden, wenn aud) nur allzubdufig
die Wirfung diefer Verftaatlichung durch geravezu {fandaldfe Leber-
nahmebedingungen juguniten der Aftiondre und Obligationdre (Sinfen-
laft der Schweizerifchen Bundesbabnen) sur Farce verzerrt wird.

Der Hinweid auf den LUnternehmercharakter eined gropen Teiles
der Handeldtitigleit ertlart auch den {dhroffen Widberftand, den bdie
Shichten des Handlertums allen {ozialen BVejtrebungen entgegen-
fegen, eine Tatjache, die bid anbin mehr ausd pipdhologifchen denn aus
ofonomifchen Griinden abgeleifet und begriinbet wurde.

Die RKonfumgenoffenidaften find nidht nuv
Selbfthilfeorganifationen der KRonfumentens
fdhaft sur Vefdmpfung von Audwiidh{en dDesd
Hanbdeld, ed {ind VWerfude praftifder Soziali-
fierung. €8 liegt daber im Jnterefle der Urbeiter{chaft, diefe
Betriebe wirt|{haftlich fonfurvensfabig su erbalten und fie nicht leicht-
finnig Der Gefabr des Sujammenbrudhesd auszufegen.

Sum Stand der

proletarijdhen BVewegung in Deutjchland.
Von VWaul Levi,

Jn Nr. 1 ded jweiten Jabrganges diefer Jeitfchrift hat Genoffe
Grimm bdad Problem der infernationalen Einigung erdrtert, dasd
sweifellod dburdh die Vorgdange in Deut{dhland einer CEnt{cheidung
ndber geriictt ift. Jch gebe dem Genoffen Grimm darin vollftindig
recht, Dap die Entwidlung, die die proletarifche Bewegung in Deut{ch-
land genommen hat, nicht nur nicht identifcd 1jt mit der Entwictlung der
Berbaltniffe dDer Londoner und Wiener Internationale, fondern aud
parin, dap das, was in Deut{hland gefdhabh, nicht unbedingt mah-
gebend zu fein braudht fiiv die Den beiben Internationalen angefcdhloffenen
Parteien. Gliicklicheriveife — fagen wir — eriftiert ja der praeceptor
germanus in der Jufernationale nicht mebr, Unwilltiirlich aber Hhat
Benofle Grimm doch gegen diefed von ihm felbft aufgerichtete Gefess
verftofen, indem er feine RAvgumente gegen die Verfhmelzung der
beiben Jnternationalen darausd entnabhm, dah aud) die Ver{dymelzung
in Deutfdhland verfehrt gewefen fei. Wir glauben aber, daf, abgefehen
von jener Wirkung auf die Internationale, dag, was in Deut{chland jest
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gefchab, das intenfiofte Intereffe der fozialiftifchen Parteien verdiene,
und wir glauben, wenn wir diejes darftellen, zugleich audh einige Jrr-
titmer Ded8 Genoffen Grimm ridtigitellen zu fonnen.

De mortuis nil nisi bene. Man {oll den Toten nichtd Schlechtes
nadyfagen. QAber weil die Unwabrheit Schlechted wdre, wollen rwir
ung bemiiben, iiber die nunmebr verflofiene . S. P. D. die Wabrheit
su fagen. Die U S, P. D. hatte — dariiber hat Kautsfy Firylidh
mit Redht gefdhrieben — von AUnfang an verfdhiedenartige Elemente in
ibren NReiben. Wir, die wir dem OSpartafusbund angehdrten, be-
teiligten ungd an ibrer Griindung. 3u ihr gehdrten audy Kautdfy und
Haafe, Eduard BVernftein und Heinvich Strobel, womit gezeigt it :
dag Werbindende war die Oppoijitionsitellung gegen die RKriegs-
politif der Sogialbemotratie ; in allen Fragen fozialiftijher Theorie und
Praris, felbft forveit fie den Krieg betrafen, bejtand Uneinbeitlichfeit.
Wire nun — man mup aud in der Politif mandymal mit Jrrationalem
rechnen — der Krieg fo 3u Ende gegangen, wie mandhe fich dacdhten :
e$ wird ein Waffenftillftand abgefhloffen und dann ein Frieden, und
pann wird die Welt wieder an dem Punft fteben, an dem fie am
1. Augujt 1914 ftand, dann batte fich wobl auch die Frage Dder
Oppofition gegen den RKrieg {o friedlich-{chiedlidh geldit. E3 fam
anderd. Nach dem RKriege fam jene machtige foziale BVewegung, die
in einigen Landern NRevolution geheifen wird und fie hatte auf die
fozialiftifchen Parteien und auf die . S. P. D. befondersd die LWir-
fung, dafp fie die Probleme, iiber die in den Reiben der U, S. P. D.
Unetnigteit beftand, nicht weiter befchattete, wie der RKrieg ed tat;
fie bolte vielmehr ausd dem Sdhatten ded Krieged gerade das hervor,
was der Krieg verdunfelt hatte. Die praftifche Frage iiber die Jiele
der repolutiondren Bewegung, die Frage der Diftatur bed Proletariats,
des Verbdltniffed der vevolutiondren AUrbeitermaffen zu den iibrigen
Klaffen, zu den Bauern wie sur BVourgeoifie, die Frage ded Werbhalt-
niffed zu Sowijetrupland — nidht nur ald deutfdh-aupenpolitifches,
fondern al8 international-fozialiftijhed Problem — : dad und einiges
andere, was wdihrend des RKrieged die Gotter mit Nadyt und Grauen
1gm’ibig bebedt batten, begebrten vedht ungdttliche Menfcdhen jest zu

auen.

De mortuis nil nisi bene. ®Die U. S. P. D. hat all diefe Fragen
nie geldft, weder theoretifch noch praftifch). Je {hdrfer die Revolution
die Fragen formulierte, um fo {chwdcher ward die Lage der . S. P. D.
Man Hat viel von der Spaltung in Halle von dem , Verbrechen in Halle”
gefprochen. Wir wollen nur eined fragen: Konnte eine Partei, die auf
der HBhe ihrer Uufgabe war, { o audeinanderfallen wie die tl. S. P. D.
tn Halle? Da ward fein Krantheitdtoff in fie hineingetragen. Den
KRrantheitdfioff, der in ihr lag, fonnte der Kirper nicht befiegen, nicht
iibevivinden, wie ein gefunder Korper aud) mit eingeatmeten BVagiller
leidhtlich fertig wird. Dasd, wasd an Tendengen in den Wrbeitermafien
lag, war in der S. P. D, ecinerfeits, in der K. P. D. andererfeitd
Hav formuliert ; Dem beiderfeitigen Undringen fonnte die . S. P. D.
nicht widerftehen.
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Eines aber mup natiivlich unumvunden gefagt werden: das,
um Ddefletivillen bdie Spaltung in Halle allein gerechtfertigt werden
fonnte, ift nidht eingetreten. Nechtfertigen lieh fich die Spaltung in
Halle nur, wenn die KRommuniften ibrer Uufgabe treu blieben und
weiferhin dad formulievten und vertraten, wasd ibnen jene grofen Teile
der . S. P. D. jugefiibrt hatte. E3 liegt auperhalb meiner heutigen
Rufgabe, zu zeigen, wie die ,Kommuniften’ — Mary wiirde {id)
gebiitet haben, fie {o zu nennen, aber e8 gibt in der Politif feinen
Jirmenfdyus — ibre bijtorifche Miffion durdy den Mdirzputich {hwer
gefbrdeten und didfreditierten und durch die Jbentifizierung mit der
ruffifchen ,neuen Politit’ dauernd unmiglich machten. €3 ift eine
gerabezu tweinerliche Sadhe, wie heute in Deut{chland in allen BVer-
fammlungen KRommuniften fteben und Pedh) und Schwefel auf den
Reformisdmusd der Sojialdemofratie herunterwiinjhen und bdann,
bei einem {dhiichternen SHinweid auf Rufland, uniduldig fagen,
Rupland habe doch gar nidhtd gemadht ald in einer Notlage ,einige
Rongefjionen an die Bourgeoifie”. LUnd infofern aljo mup gefagt werden :
pag, wasd der Spaltung von Halle die innere BVerechtigung gab, dap
die fozialrepolutiondre Tendeny in der Urbeitertlaffe thre einwandfreie,
parteimdpige Darftellung finde, dag ift nidht eingetreten ; die Uufgabe
ift auch heute in Deutfchland ungeldit.

Die nady Halle verbleibende U. S. P. D. bhat aucdh die dann
noch gebliebenen und neu auftauchenden Fragen der deutichen prole-
tavifdhen Cntwidlung nicht gelsft. Sie hat ed nicht verftanden, den
Revifionismusd von Mosfau und den Revifionismusd von BVerlin,
die ©. P. D. und die K. P. D., al8 einer felben Sadye verfchiedene
Form darzuftellen. Die WUbgrenzung nach) beiden Nichtungen bhin
gefchab durdy ein Sdhlagwort : gegen die K. P. D. , Put{chidmus™
und gegen die S. P. D. ,Koalition”, beibes, um mit dem 1910 leben-
bert, feligen Trogfy zu fagen, nur Crideinungsformen derfelben
Ungeduld und bes Unvermdgensd, bdie langfame Orientierung Ddev
Arbeitermaffen zu Dbegreifen. Wasd bdie zu langfam {ich ervingen,
{oll ibnen der Schieppriigel eimer-, der Herr Minifter andeverfeits
jubringen. BVeide Sdlagmworte aber bhat bdie Cntwidlung rvafd
iberholt. Die K. P.D. ward reformijtifch obhne bdie Butat des
Sdiehpriigeld — wasd nicht aus{dhliet, dap fie gelegentlich davauf
juriifornmt — und erledigte damit dad Sdhlagwort vom Putidis-
mug ; dag andere Sdhlagwort, die ,RKRoalition”, hat die U. S. P. D.
felbft erledigt.

Wenn_id) vorhin erwdbhnte, daf dag Auseinanderfallen der
H. S, P. D. in Halle nicht dentbar gewefen ware ohne ein Verfagen
gegeniiber den gefdyichtlichen Aufgaben, {o war ohne das gleidye
CBerfagen auch nicht dentbar die {dhlechthin Fataftropbale Wirtung
— pom . S. P. D-Parteiftandpuntt ausd — jenes BVe{chlufjes der
Cﬁetd)éfonferena, fih an der Negierungsbildung zu beteiligen. Die
gange Jdeologie und CDf)tafeoIogte per . S. P. D. batte fich fon-
gentriert auf ,Roalition”. RKoalition war dag Schiboleth. Und ald
nun die . S, P. D. p['ot;[td) unpermittelt und in einer — meiner
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Meinung nady — Verfennung der politifhen Situation dasdfelbe Wort
ausfprad) : da war e8 um fie gefdhehen. Ich per{dnlich babe jenen Kulit
mit Dem Worte Koalition nie mitgemadyt. Fiiv midy ift Koalition von
Bebeutung ald Erideinungsform eciner Sadye, die 1ch ablebne. Aber
id babe mir iiber dad Sujammentvirfen der proletarifchen Rlaffe mit
anberen KRlaffen und der proletarifchen Parteien mit anderen Parteien
nie iene ftarre BVorftellung gemadt, in der vpiele Genoffen von der

S, P. D. lebten. Aber die . S. P. D. batte nun einmal, bald
met E}abre, in diefer ftarven Jdeologie und Phrajeologie geIebt
wie wenig Halle eine von aufpen medhanifch bewirfte Spaltung war,
ergibt iy daraus, daf nunmebr — obne jeded dupere Dazutun —
pte . S. P. D. gum zweitenmal sufammendbrady.

WMan wird aud bdiefer Darftellung entnehmen, wie wenig ich
geneigt bin, den Weg mandher Genoffen zu geben und das, wasd jest
tn Deutidhland gefdhah, als dasd Jdeal hinguftellen und ald das, was
wir von AUnfang an erftrebt haben. Die Wabrheit gebietet, zu fagen :
ver GBang der deutfhen Nevolution hat nicht nur den Maffen, hat
allen fiefe Enttaufdhung bereitet und ich glaube nidht fiir mich nur
au fprechen, wenn idh {age : ed bedarf einer mandymal faft fibermenid-
liden Willensftdrte, um nidht mutlod die Hande {infen zu laffen.
Biele, nicdht nur aud den Maflen, haben dasd getan. Sie find heute
inbiffevent. Giiv Den, der dag nicht fein will, ergibt fich die Frage,
wag angefihtd {oldher Entwidlung su fun {et, ob mit in Der pevei-
nigten Partei ober ald eigene Partei weiterarbeiten.

Wi, . h. die, die einftmald im Spartafusbund waren und die
pann {pdter aus der Kommunijtifchen Partet aus{dyieden, haben und
nidht zum erftenmal mit diefer Grage zu befchiftigen. Wir taten es
fdhon im RKRriege. Unsd war damald mit der ,Vremer”, d. h. der
Radefjchen Nichtung mebr ald nur die Oppofition gegen die Kriegs-
politif Der S. P. D. gemeinfam. Dev eigentliche Differenzpuntt aber
war Der, dap Die Vremer den Uudtritt ausd der iU, S. P. D. ver-
langten, tvaf)renb wir mit aller Cnergie fiir unfer Weiterverbleiben
in Der . S. P. D. fodhten. Nicht aus Gefallen an den unbeftreitbar
pielen Ridhtungen in der U S. P. D., fondern ausd grundfdglichen
Crivdgungen, in denen alled enthalfen war, wad zu unfever jegigen
_ Gnt{cheibung fithrte. €8 war fein 3ufall, dap die , Bremer” auf jene

Theorie verfielen. Jbre, die Rabefjdhe, Theorie war der rufjifchen
Praxid angepapt. Al in RuPland 1906 die grofe revolutiondre
Bewegung serfiel, frennten fich die beftehenden Parteien in immer
mebhr Gruppen und Griippdhen. Jn jenen Jahren begann man, {fidh in
Wefiteuropa itber die ruffifhen Parteibejchwerden luftig zu machen ;
man fonnte alle diefe Strdmungen und Ridytungen gar nicht mebhr
auseinanderbalten. €8 ift heute fein Jweifel : wenn man diber die
rufiifchen Sozialiften damald die Nafe rvitmpfte, o fat man ibhnen
unvedyt, In jenen Spaltungen und Disputationen find dody in der Tat alle
Probleme der {ozialen Revolution tief und griindlid) erdrtert worden;
die ruffifdhe Urbeiterflaffe — aud) dasd wollen wir felbft angefidyts
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ves Sufammenbrud)s der BVolfdyewifi nicdht verfennen — bhat dant
diefer Vorbereitung in der Revolution Unvergdnglichesd geleiftet.
Aber : e8 ibnen unbefehen nachmadien wollen, heift dodd) die Voraus-
fesungen Diesfeitd und jenfeitd der Weidhfel griindlich verfennen. Jn
Rupland war die Indujtrieproletariertlaflfe — auf die fommt ed bier
an — der 3eit nad) jung, der 3abl nad) gering, gemefen an der 3ahl
Ded gefamten Volfesd, Sie lebte unter einem mittelalterlich-feudalen
Abfolutidmusd. Das war in Wefteuropa anderd. Hier find die Jn-
duftrieproletarier yablreidy, fie haben ald Klaffe eine {hon genevationen-
fange Trabition ; fie leben auf dem ftaatlichen BVoden der weftlichen
Demofratic oder — wie in Deut{hland vor dem RKriege — einem,
per thm febr ftarf angepaht war. Die Klafje lebte fich legal ausg : in
Parlamenten, Parteien, Vereinen, Gewert{chaften, Genoffenjdaften
ufiv. Jbre Wudht war fo ftarf, dap ibr, wie dad deutfdhe Veifpiel
aeigt, mit Polizeimitteln nidht mehr beizufommen war. Jn Ddiefer
wefteuropdifchen KRlaffenentwvictlung war bag Proletariat dag Primdre,
der Sogtalidmus dag Sefundire — beidesd zeitlich und fachlich gejehen.
Der Sozialismus fand eine beftehende KRlaffenbewegung ; in Rup-
land fand eine entftehende RKRlaffenbewegung den Sogialismus. Jn
Wefteuropa mwar auch proletarifche RKRlaffenbewegung auperhalb der
fogialiftifchen Organifationen ; in Rupland umfapte der Sozialidmus
die gefamte RKRlaffenbewegung. In Wefteuropa daher dad breite,
natiitliche, erdentiproffene Klaffenleben ; in Rupland die Sefte. E3
ift nicht Der mindefte Jweifel, dap aud) Mary, {hon in feiner friiheften
Beif, im KRommumiftifhen Manifeft, diefe wefteuropdifche Geftaltung
vor QAugen batte und mit ihr rechnete ; e8 ift {hade, dah die, die {icdh
fo viel gerade auf dben Mary bed KRommuniftifhen Manifefted berufen,
diefe Otellen iiberfehen. Denn aus diefer .verfchiedenartigen Geftalt
per ivefteuropdifchen rbeiterbewegung folgt: Tendenzen, OStrid-
mungen, Richtungen in der Urbeiferbewegung, die nur {effenmdpig
beftehen, beftehen iiberhaupt nicht ; BVeftand bat nur, was ,maffen-
magig” erjdheint, d. h. wad ein Teil jened frei dabinflutenden prole-
tarifchen Klaffenlebens ift. Fiir Rupland war der WUnfangdpunit die
reine Lebre, filr Wefteuropa die beftehende Arbeitermaiie;
in Rupland, in der illegalen Beit, lebte der Gedantfe frei, unbefchwert
fich aus ; in Wefteuropa ift der Gedanfe {ozufagen an die Scholle
gebunden, er ift befchwert durd) dad langfame, zdbe und nidhyt von
Riid|chlagen freie Erleben der Mafle. Aud diefemn Grunde heraus
waren wir immer der Auffafjung, dap ed gelte, in den Maflen zu
bleiben und, mit unferen Gedanfen und unter deven Vetonung, einen
Leil Deg Maffenlebens zu bilden. Wir wollen aucdh hier gar nidht
feugnen :  mwir {find Ddiefen Jdeen et nmal untreu geworden: im
Dezember 1918, ald wir aud der . S. P. D. aus{dhieden. Uber
nicht erft {eit heute, {chon lange vertrete ich die Meinung, dap diefer
Sdyritt, von Leo Jogiched damald widerraten, der Frebler war,
den wir in der NRevolution begangen haben ; foweit wir Febler
begangen baben, der {chiwerfte der, der alled anbers gemacht hat, ald
e$ anjonften gefommen wdre. LWenn twir frither anderer Meinung

132



‘gewefen twdren : die Folgén Ddiefes unfered BVefdhluffes haben uns
iiber die Ridytigkeit unferer Grundauffafjung leiber nur ju teuer belehre.

Wir haben diefer Lehre entfprecdhend gebandelt, ald wir unsd von
per KRommuniftifhen Partet trennten. Wir haben vom erften LTag
an gefagt, dDap wir nicht daran denfen, eine neue Partei zu bilden,
die Dod) nur eine Sefte Datfte fein fdnnen. Denn dasd, wasd in den
Qopfen einiger ,Fithrender” {idy abipielte an Gegenfaglichfeiten, fand
in den Maflen feinen Wiberhall. Hier zeigt fich, ausd der verjchiedenen
fogialen RKRonftitution AWltruplands und Wefteuropas, nod) der legte
Unterjchied. Jn Rupland hat die anjcdhivellende Revolution alle aus
ibr {idh) ergebenden Gegenfaglichfeiten zugefpigt und aufs hdite ent-
widelt. Der Jdeologe bielt fie in ibrer veinften Jujpiung feft und
enfivictelte fie wetter aud) in einer Beit, in Der die repolutiondre Ve-
wegung suritdflutete und die Gegenfdse vervifchte. Jn den Seften,
Parteichen und Griippchen verfdrperten fich die Gegenfige und blieben
befteben. Jn Wefteuropa, bet der Prdaponderany der Maffenbewegung,
fonnen Jdeologen und Seften feine Jdeen mit politifher Wirkamteit
feftbalten; fallf die Revolution, verwifcht fie dDie von ibr entwictelten
@egenfat;e, 1o verwifcht fie auch die von hr gejchaffene , maffenmdapige
Darftellung” jener Gegenfdge. Parteigrengen verfdhwimmen und ver-
{chwinden 5 e frift ein, was wir jest in Deut{chland fehen. LUnd id
darf vielleicht eines binzufesen : das ift feine Theorie, jest nach dem
BGefchebenen zufammengeflictt. Jch glaube recdhtzeitig gejehen zu haben,
ie der Stern der Nevolution fich vom Jenith {enfte und hHabe im
Januar 1921 — fiix Wefteuropa — alg die Folge eined Abebbens
der Revolution jene Kongentration der Maffen voraudgefagt, die jest
einfrat. Wir find unsd fo alle bewupt, wasd der Sdhritt bedeutete, den
wir taten. Er ift dasd dupere Ungeichen der Niederlage, die der revo-
lutiondre Gedanfe erlitten hat, nidht nur in Deutjchland ; in Rupland,
in andeven Lanbern nicht minder. Wer gefdhichtlich denkt, wird dariiber
nicht verzmweifeln, audy nidyt daritber, dap wir in Deutfdhland ideo-
Togi{ch in eine auBerordentlich {hivierige Lage gefommen {ind, Schlimm
ift nur zweterlei : nichtd tun, {icdh ifolieven, und das, wasd wir tun,
nicht frei und unverbiillt fun. Wir miiffen offen befennen, twas
und warum wir e$ fun, wasd wir gut und was wir {dhlecdht machten.
Denn nur {o fonnen wir Hoffen, dah dasd internationale Proletariat
Griichte ernte ausd der deut{hen revolutiondren Bewegung, deren foziale
Grundlagen bdiefelben find wie die aller gropen fapitaliftifhen Lander.

Die Tragif der AUrbeiterbetvegung

in der Fidechojlotvalet.
Vot Jofef Belina, Auflig.
Der politifdhe Umiftury ded Jahred 1918 hat dber rbeiter{chaft
in der Ljdhechoflomatei ebenfo wie dem ‘DroIetartat der iibrigen Mittel-

mdédyte eine ungemeine Steigerung feiner politifhen Madht gebradt.
Diefe Macht war vielleidht gerade hier griofer denn andergmwo. Dasd
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