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Vom Hof Thal zur Gemeinde Thal

Grenzprobleme zwischen Revolution und Restauration

Der «Hof Thal» bestand schon seit Jahrhunder-
ten, als 1798 die Revolution hereinbrach. Er um-
tasste nicht nur das Dorf Thal, sondern auch
Buechen und Staad, Rheineck und die «Nach-
barschaft am Bergy bis hinauf nach Wolthalden,
Heiden, Wienacht. Einigend wirkte fiir alle
das Gotteshausin Thal, das zur Didzese Konstanz
gehorte und dessen Bestand durch neuere Gra-
bungen bis mindestens ins 8. Jahrhundert nach-
gewiesen ist. Bis ins spite Mittelalter unterstand
der Hof dynastischen Herrschaften, deren Vogte
in der Regel im Stidtchen Rheineck residierten.
Eine neue politische Kraft, das Land Appenzell,
entstand durch die Freiheitskriege (Stoss 1405)
und den Alten Zirichkrieg («Schlacht an der
Wolthalden» 1445). Zum Schutze des Landes er-
richteten die Appenzeller in dieser Zeit militari-
sche Sperren, sogenannte Letzinen. Diese be-
stimmten in der Folge den Verlauf der Grenze.
Auf der Linie Rheineck — Dorfhalde — Tobel-
miili — Boden reichte sie nahezu an den Bergfuss
(tiefster Punkt des Landes bzw. des Kantons Ap-
penzell Ausserrhodenander Dorfhalde von Thal
436 m .M.). Die Appenzeller erlangten zunichst
faktisch und 1460 durch Kautauch rechtlich die
Herrschaft tber das Rheintal, verscherzten sie
aber dreissig Jahre spater durch den Rorschacher
Klosterbruch. Ihre Nachfolge tibernahmen die
vier Schirmorte des Klosters St. Gallen und drei
weitere eidgendssische Stinde, schon kurz nach
dem Schwabenkricg wurde aber auch das Land
Appenzell Mitregent der Gemeinen Herrschaft
Rheintal.

Die chemaligen Hofleute ob der Letzi hatten
sich somit politisch vom Hof Thal gel6st; sie bil-
deten nundie Rhodgemeinde oder Hauptmann-
schaft Kurzenberg. Immer noch gehorten sie
aber zur «Kirchhori» Thal, auch nach der Refor-
mation, die zur parititischen Beniitzung der
Kirche fithrte. 1598 wurden zwischen Thal/
Rheineck und Kurzenberg die Grenzen neu fest-
gelegt und die ganze Strecke zwischen dem Ei-
chenbach bei Brenden und dem Schloss Warten-
see mit 31 Marken bezeichnet. Im selben Jahr
teilte ein Vertrag die bisher gemeinsam genutz-

ten Allmenden unter die «Geginen» ob und un-
ter der Letzi auf. Nach dem Bau eigener Kirchen
im Jahre 1652 trennten sich Heiden und Wolf-
halden von der Mutterkirche Thal und bildeten
cigene Gemeinden. Wolfhalden blieb Grenz-
nachbar «Hofthals» zwischen Klusbach/Dorf-
bach und Gstaldenbach, und zwischen diesem
und dem Mattenbach/Steinlibach grenzte auch
Heiden an Thal. Der obere Lutzenberg (Ausser-
tobel) schloss sich Wolthalden an, der untere
blieb bei der nahergelegenen Kirche Thal, eben-
so die Rhoden Wienacht und Tobel, die nun mit
dem untern Lutzenberg politisch eine cigene,
zweigeteilte Gemeinde bildeten.

Besonders eng verbunden waren bis ins 15.
Jahrhundert hinein Thal und Rheineck, spiter
entwickelten sie sich Schrite fur Schrict zu
grosserer Unabhingigkeit und Selbstandigkeit.
Schon 1438 erfolgte eine Ausscheidung in zwei
Gerichte mitniedergerichtlichen Kompetenzen;
cine klare territoriale Scheidung wurde 1498
vorgenommen. Die Grossallmende Buriet, der
sogenannte «Untergangy, blieb aber weiterhinin
gemeinsamer Nutzung, auch der Kurzenberg
war daran beteiligt, schied aber 1598 aus dem
Verband aus. Gleichzeitig vereinbarten Thal und
Rheineck ein bestimmtes Anteil- und Wertver-
hilenis; Streitigkeiten machten spater weitere
Ubereinkiinfte nétig. Mit Unterstiiczung des
Landvogts kam es schliesslich 1770 zur Vertei-
lung der Allmende an die Ortsbiirger, was zu
einer besseren Nutzung und Urbanisierung des
bisher unbebauten Allmendbodens fithree. Die
Uberwachung und Zuteilung der «Gmeindstei-
le» besorgte weiterhin das gemeinsam gefithree
«Untergangsamt», erst 1873 wurde es durch eine
Ubereinkunfrder beiden Ortsgemeinden aufge-
16st. Was dic kirchlichen Verhaltnisse anbelangt,
trennte sich evangelisch Rheineck 1716 von
Thal; erst 1933 wurde katholisch Rheineck zur
eigenen Pfarrei.

Als Folge der Revolution wurde nun uner-
wartet die Grenze im Westen und Norden des
Hofes zu einem Problem tiir den Hof und seine
Nachbarn. Zwar floss kein Blut dabet, aber es
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wurde zih gerungen. Die damit verbundenen
Aktivititen, Emotionen und Resolutionen bil-
den den Schwerpunkt unserer Darstellung.

Die «Republik Rheintal» —
ein kurzer Traum

In den ersten Monaten des Jahres 1798 brach die
Alte Eidgenossenschaft zusammen. Am 5. Mirz
marschierten franzosische Truppen in Bern ein,
und schon am 12. April nahmen Vertreter von
zehn Kantonen in Aarau eine Verfassung an, die
erste iberhauptin der Geschichte der Eidgenos-
senschaft. Sie schuf die «Eine und unteilbare
Helvetische Republik», einen streng zentralisti-
schen Einheitsstaat, der zwar die Gleichheit aller
Glieder brachte, aber den bis anhin bestehenden
Verhiltnissen kaum Rechnung trug und darum
von Anfang an auf Widerstand stiess.

Zunichst profitierte das Rheintal von der re-
volutionaren Bewegung. Bereits zwei Tage vor
dem Fall Berns hatte es die Befreiung aus der Un-
tertanenschaft erlangt und als «Republik Rhein-
tal» einen Platz im neuen Staat beansprucht. Nun
sollte es aber schon wenige Wochen nach der
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Griindungaufscine Eigenstindigkeit verzichten
und sich auf Geheiss des Direktoriums, der Re-
gierung der Helvetischen Republik, in cinen neu
geschaffenen «Kanton Sintis» cinfiigen. Eine
Landsgemeinde in Rheineck verweigerte am 17.
April die Annahme der Verfassung und setzte so-
gar Truppen gegen die anrtickenden Franzosen
in Marsch. Die Gegenwehr brach aber bald zu-
sammen, der Gegner war zu stark, der Wider-
standswille gegen die «Befreier» zu schwach.

Am 7. Mai traten die Biirger des Hofes Thal zu
einer «exteren Gmeind», einer ausserordentli-
chen Gemeindeversammlung, zusammen. Hof-
ammann Lorenz Egger rict zur Annahme der
Verfassung, weil sonst tber das Vaterland alles
Uble kommen werde, der Feind riicke schon
heran. «Und so wurde ganz ruhig und einhellig
die Helvetische von den Franzosen begehrte
Constitution auf und angenommen.» Mit diesen
Worten schliesst der Hofschreiber sein Proto-
koll, kiinftig wird er sich «Secretaire» nennen,
auch in Thal hatte man nun die Kokarde zu tra-
gen, der «Herr» wurde zum «Biirger», der «Hof»
zur «Munizipalgemeinde», die «Rhode» zur
«Section». Staat und Hof mit ihren Einrichtun-
gen wurden weitgehend umgekrempelt.

Der Kanton Santis

Der Kanton Santis umfasste die beiden Appen-
zell, die fiirstibtischen Gebicte von Wil bis Ror-
schach ohne das obere Toggenburg, die Stadt
St.Gallen und das Rheintal bis zum Hirschen-
sprung. An sciner Spitze stand ein vom 11c1vc.ti-
schen Direktorium in Aarau ernannter Rc‘gllt‘-
rungsstatthaltcr, ithm zur Seite gcstcllt war eine
sogenannte Verwaltungskammer. Am 14 Junt
forderte das Dircktorium Statthalcer Joh. Caspar
Boltaus St.Gallen zu beschleunigter Einsendung
der Vorschlige fiir die Distrike-Einteilung des
Kantons auf. Bei der Einteilung seien die Lokk_\l‘
verhiltnisse zu berticksichtigen, jeder Distr‘lkf
miisse ca. 10 ooo Einwohner aufweisen. Ein¢
Woche spiter versammelten sich Deputierte al-
ler Landschaften des Kantons in St.Gallen, Lllvlltt‘l'
ihnen als einziger Vertreter des Rheintals Burgt_‘l“
Prisident Joh. Jakob Heer von Rheineck. St
schlugen die Bildung von 13 Distrikeen vor. un
schon am 4. Juli wurde diese Einteilung mit Gt
nchmigung der helvetischen Rate pubhzu‘f_[r
Um dem 10 000-Seelen-Plafond gerechtzuwer
den, hatte man das Rheintal in zwei ungctahf
gleich grosse Bezirke geteilt:




Der Kanton Sintis mit seinen 13 Distrikeen
und deren jeweiligem Hauptort.
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Ober-Rheintal. Hauptort Alistitten. Enthlt mit
seinen sechs Roden Marbach, Rebstein, und was unter
der Schneeschmelzi liegt, Kapf, Boden, Moren und die
einzelnen Hdfe ehemals von Inner- und Ausser-Ro-
den, und die zu Marbach pfarrgendssig sind, Griessern
(Kriesern), Oberried und Eichberg; circa 11 000 See-
len.

Unter-Rheintal. Hauptort Rheineck. Enthlt
Balgach, Bernang, Au, Haslach, Widnau, Schmitter,
Dieboldsau, St.Margarethen, Rheineck, Thal, Bu-
chen, Stad, Alten-Rhein; circa 10 000 Seelen.

Die Teilung des Rheintals war willkirlich;
unter dem «unteren Rheintal» hatte man bisher
nur die Stadt Rheineck und den Hof Thal ver-
standen. Rithi und Lienz wurden dem Kanton
Linth zugeteilt. Besonderen Ziindstoff enthielt,
wie wir noch schen werden, die Zuteilung von
Altenrhein und Staad.

Die Entstchung der Munizipal-

und der Ortsburgergemeinde

Die Stellung der Gemeinde wurde durch die
Helvetik nur lickenhaft definiert, so dass man
immer wieder aufalte Institutionen zurtickgrift.
Neu war, dass der Unterschied zwischen cinge-
sessenen Biirgern und den Niedergelassenen,
den sogenannten Hintersissen, grundsitzlich
aufgchoben wurde. Diesen musste, sofern sic
Schweizer Biirger waren und in einer Gemeinde
finf Jahre Wohnsitz hatten, das Blirgerrecht ge-
wihrt werden, damit wurden sic «Aktvbiirgers.
Ein folgenschweres Gesetz vom 13. Februar 1799
schrinkte dann aber dieses Recht ein «in Erwi-
gung, dass jede Gemeinde cigenthiimliches Ver-
mogen besitze, welches durch Gesetze geschiitze
werden soll».

an(qmp/l 1 Die Glieder der Gemeinden, welche
unter dem Namen Biirger gekauftes, ererbtes oder ge-
schenktes Recht an Gemeinde- oder Armengiitern
hatten, bleiben in diesem Recht ungestort.

Dem Recht folgt die Pfliche:

Paragraph 3 Derjenigen Gesellschaft in jeder
Gemeinde, welcher bis dahin unter dem Namen der
Biirgerschaft die Pflicht der Unterhaltung und Unter-
stiitzung ihrer Armen oblag, soll diese Pflicht noch
ferner obliegen.

Das Gesetz mit dem entscheidenden Begriff
«gekauftes, crerbtes oder geschenktes Rechty
hatte zur Folge, dass man kiinftig zwischen Mu-
nizipalgemeinde — der spiteren Einwohner-
oder politischen Gemeinde — und Oresbiirger-
gemeinde unterschied. Die Abgrenzung der
Kompetenzen war oft mit Schwicrigkcitcn ver-
bunden. In Thal wurde die Behorde zur Verwal-
tung des Burgergutes, die sogenannte Gemein-
dekammer, erst nach wiederholter Aufforde-
rung durch den Unterstatthalter im Mai 1800

gewihle. Sie bestand aus finf Mitgliedern, die
zum Teil auch im elfkopfigen Munizipalrat
sassen.

Eine cher undankbare Rolle spielten die vom
Unterstatthalter ernannten «Agenten». In der
Regel hatte jede Gemeinde einen, in der Ge-
meinde Thal gab es gleich drei. Sie bildeten eine
ArtBefehlsvermittler zwischen Distrikt und Ge-
meinde und hatten oft die unangenchmen Auf-
trige zu crledigen; sie tiberlebten die Helvetik
nicht.

«Jedes Dorf, wo sich 100 Biirger befinden, die das
Stimmrecht haben, machen eine Urversammlung
aus», hiess esinderhelvetischen Verfassung. Dar-
aus wurde der Schluss gezogen, dass eine Ge-
meinde mindestens 100 Aktivbiirger zihlen
musste. «Die Dorfer oder Flecken, die weniger als
10()5timr7ﬁ'/zz;qe Biirger enthalten, vereinigen sich mit
dem nichstgelegenen Flecken oder Dorf» In einem
komplizierten Verfahren wurden die helvetische
Legislative und die kantonale Verwaltungskam-
mer gewihlt Jede Gemeinde musste zu diesem
Zweck auf 100 Aktivbirger einen Wahlmann
ernennen. In Thal trat die erste Urversammlung
am 10. Mai 1798 zusammen und erkor sechs
Wahlminner; die Munizipalgemeinde muss also
ctwa 600 Aktivbiirger aufgewiesen haben. Bei
ciner Urversammlung am 22. Dezember 1799
«ermehreten» unter dem Vorsitz von Biirger
Agent Joh. Baptist Riist von Staad 692 Aktivbiir-
ger sicben Wahlmanner. Erstmals war in diesem
Wahlgremium auch Altenrhein vertreten, nam-
lich durch seinen «Prasidenten» Kolumbanus
Dudler. Der Zuwachs der Hundertschaft von
Aktivbiirgern gegentiber 1708 ldsst auf die Pra-
senz des Rheindorfes an der Munizipalgcmcindc
Thal schliessen.

Altenrhein und Unterstaad —
unerwunschter Zuwachs?

Den Thalern dirfte wohl erst allmahlich be-
wusst geworden sein, was mit der neuen Di-
striktsgrcnze auf sie zukam. Sollten die zwei
Randterritorien Altenrhein und Unterstaad, der
untere, westliche Dorfteil von Staad, etwa ihrer
Munizipalititzugeschlagen werden? Die Eintei-
lung galt zwar nur als provisorisch, aber in
St.Gallen scheint man von Anfang an den An-
schluss der beiden Orte an die Munizipalge-
meinde Thal ins Auge gefasst zu haben. Um ihre
Meinung befragt hatte man weder Thal noch die
beiden betroffenen Seedorfer! Seit «undenkli-
chen Zeiten» hatten diese zum abtischen Gebiet
gch(irt, ihre Bewohner waren Untertanen des
Stiftes St.Gallen. Noch in den zwanziger Jahren
des 18. Jahrhunderts hatte eine Markenbereini-
gung zwischen der firstibtischen Landschatt



und dem landvogtischen Rheintal stattgefun-
den. Im Bereiche von Unterstaad machten seit-
her «mannshohe» Marksteine die Grenze von
Wartensee bis zum Bodensee fir jedermann
sichtbar; auch die Grenze zur Enklave Alten-
rhein war 1727/28 nochmals klar definiert und
markiert worden. Der Wechsel zu Thal, respek-
tivzum Rheinwal hitte also die Verschiebung von
jahrhundertealten Grenzen bedeutet.

Die Dorfschaft Altenrhein bildete vor 1798
eine sogenannte Hauptmannschaft des Rorscha-
cher Gerichrtes. ebenso wie Rorschacherberg, von
em Unterstaad einen Teil ausmachte. Kirchlich
gehorten beide zu Rorschach, auch die Schule
konnte dort besucht werden. Dem Obervogt in
Rorschach hatten sowohl Altenrhein wie Ror-
schacherberg alljahrlich die Jahresrechnung
vorzulegen, im Kriegsfall Mannschaft zu stellen
und Steuern zu entrichten. In cigener Befugnis
verwalteten sie aber die Gemeindegiiter, sorgten
tur die Armen und tbten die niedere Polizei
au

(oW}

S.

Den Anschluss der fiirstabtischen Exklave
Altenrhein an Thal begriindete man spiter mit
seiner «natiirlichen Lage». Das Dort Thal lag
zwar nicht viel naher als Rorschach, aber sein
Hofgebiet erstreckte sich eben tiber den Buech-
berg hinaus bis an jenen verlandeten stidlichen
Miindungsarm des Rheins, den einstigen Vor-
nachtigen oder Alten Rhein, der dem Dorf den
Namen gegeben hatte. Eine eigene Munizipalge-
meinde zu griinden, ging nichtan, dazu bedurfte
es, wie erwahnt, einer Mindestzahl von 100 Ak-
tvbirgern. Diese Bedingung erfiillte Altenrhein
50 wenig wie Unterstaad.

Da Unterstaad nahtlos an das grossere Thaler
Oberstaad anschloss, lag auch hier der Zusam-
menschluss nahe. Auch militirische Griinde
sprachen dafiir: In einer Zeit, wo Durchziige und
Einquartierungen von Truppen bald einmal zur
Gewohnheit und drickenden Last wurden,
schienes zweckméssig, «die wenigen Hauser von
Unterstaad» dem Quartieramt der Munizipalitat
Thal zu unterstellen.

Ein Verzeichnis von ca. 1800 gibt fiir Unter-
staad eine Einwohnerzahl von 117 Leuten an:
5o (inkl. 32 Kinder) sind als «Einheimische
welche Heimathscheine oder Gottshaus Briefe
haben, aufgefiihre; die iibrigen gelten nach der
Listeals «Fremde». Ein mit«Spittal» bezeichnetes
Haus fiir Bediirftige beherbergte allein 31 Perso-
nen. Genossenschaftsbiirger von Rorschacher-
berg waren nur drei Familien, darunter die des
Konstanzi Kaufmann, der mit einem Vermogen
von 2500 Gulden der reichste Unterstaader war.
Deklariertes Vermdgen wiesen nur noch acht
weitere  Familien oder Einzelpersonen auf:
Baptist Fihrer von Toggenburg mit 2000 fl
/Florin, Gulden), «Sartori aus dem Veneziani-
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schen» mit 1500 fl, Gabriel Mogg mit soo fl, die
tibrigen finf mit weniger.

Offensichtlich bedeutete die Ubernahme
von Unterstaad — «eine Kolonie von armen Leu-
ten, die der Unterstliczung bedrfen» — eine Be-
lastung. Das mag der Grund gewesen sein, dass
«Wartegg und ein Teil seiner Giiters, gleichsam
als Kompensation, zusammen mit Unterstaad
dem Kreis Thal zugeschieden wurde. 1678 hatte
der bertthmte Freiherr Fidel von Thurn Wartegg
erworben. Im «Kataster der Liegenschaften der
Gemeinde Thal» von 1800 wird ein Nachkom-
me, Birger Frederich von Thurn, als Eigentiimer
genannt. Der Schlossbezirk umfasste damals ne-
ben verschiedenen Gebiulichkeiten zwei gros-
sere Girten, Wiesland, Acker und Reben (1) im
Werte von rund 20 0oo Franken nach Schitzung
des Eigentiimers. Dem Besitz cntsprcchcnd hatte
er Staatssteuern, eine Kriegssteuer, die «ordinari
Hofsteuer» und andere Abgaben zu entrichten,
anderseits konnte bei Einquartierungen (die
ersten schon am 3. Oktober 1798) auch Wartegg
mit Vergtitungen durch das Thaler Quarticrame
in Staad rechnen.

Die Thaler Behorden widersetzten sich von
Anfangan der «Eingemeindung» von Altenrhein
und Unterstaad, und diese ihrerseits wiinschten
cbensowenig den Anschluss an Thal. Nur wider-
willig und erst nach Ermahnungen durch die
Verwaltungskammer des Kantons, «nichtszu ver-
siumen, das Wohl derihrer Verwaltung unterste-
henden Biirger zu beférdern», kam die Munizi-
palitat in Thal ihrer Pflicht einigermassen nach.
Dem Rheindorf gab sie zu verstchen, dass eine
helvetische Verordnung die Ortsbiirger ver-
pflichte, ihre Einktnfte aus dem Genossengut fir
offentliche Aufgaben zu verwenden; Altenrhein
besitze und benutze genug eigene Giiter, sie soll-
ten sich selber helfen. Was Unterstaad anbelange,
belaste es die Gemeinde dbermissig, auch die
Zuteilung von Wartegg wiege das nicht auf.

Bewegte Jahre

Die Zeit der Helvetik brachte vor allem der Ost-
schweiz stirmische, diistere Jahre, geprigt von
«schamloser Ausbeutung und furchtbaren Lei-
den» (Dierauer). Dem Kanton Sintis blieben we-
nigstens eigentliche Kampfthandlungen erspart,
ein totales Chaos trat trotz tiefgreifender Veran-
derungen nichtein. In Not und Elend bewies die
Bevolkerung des Rheintals beeindruckende Lei-
dens- und Lebensfahigkeit. Der politische Sinn
der fithrenden einheimischen Krifte blieb wach;
zweimal griff man zu, als sich die Chance zeigte,
jenes Modell einer Republik oder eines Kantons
Rheintal vom Frithjahr 1798 doch noch zu ver-
wirklichen:

ABYEl
ST.Gallem

Wappen
der Abtei St. Gallen

Rhel’tﬂﬁl

Wappen
der Landvogtei Rheintal




«Entwurfso wie die St.Gallische Landschafft
von der Rheinthalischen Landsc/zq[ﬁ 1720
vermarcket worden ist.»

1720 hatten sich Vertreter der cidgendssi-
schen «Grafschaft Rheinthaly und der
«Firstlichen St. Gallischen Lande» in cinem
Marchenbrief iber die Grenze zwischen
dem Rorschacher Amt und dem Rheintal
geeinigt, und zwei Jahre darauf waren die
neuen Marksteine gesetzt. Der mit No. 1
bezeichnete «dreyeggeter Stein befand sich
unterhalb  Wienacht am gemeinsamen
Grenzpunkt von Appenzell Ausserrhoden,
dem abtischen Gebiet und dem Rheintal.
Die Grenze fiihrte zunachst zum «Bachli»
(dessen Fortsetzung durchquert als «Scho-
nenbach» das Dorf Staad) und dann 6stlich
am Schloss Wartensee vorbei zum March-
stein No. 6; von da zicht sie sich in gerader
Linie tiber gewachsenes Gelinde hinab zum
Strimpfel» (Abzugdffnung)im Weiher von
Wartegg; von hier an bildet das «Marckh-
bichlein» bis zum See hinunter die Grenze.
Die zehn Marchsteine waren mit den Lan-
deswappen verschen, auf der dbtischen Seite
mitdem Bar und lit.S.G., auf der Rheintaler
Seite mit dem Steinbock und lit. R.T.

Aufder Eschmann-Karte von 1846 ist das
Marchbachli nicht mehr cingetragen, es
diirfre also schon damals abgeleitetoder ver-
schiittet worden sein, Spuren seines Bettes
sind noch vorhanden. Der Weiher entwis-
serte sich fortan zum Schonenbach hintber,
spater verlandete er (schon in der Erstaus-
gabe der Siegfriedkarte von 1885 fehlt er).
Der Zufluss, gcspicsen durch eine Fassung
von Quellen am feuchten Hang zwischen
Wartensee und Wartegg, miindet heute
durch einen von den Anwohnern als «Kanal»
bezeichneten offenen Wasserlauf in den
Schonenbachweiher.

Die nebenstechende Planskizze zeigt
nicht nur den Grenzverlauf von 1720, son-
dern auch das umstrittene Stiick Land, das
1798 provisorisch und 1803 offiziell zum
Distrikt Unterrheintal geschlagen wurde. Es
umfasste die Hauser von Unterstaad sowic
das Schloss Wartegg mit einem Teil seiner
Giiter und blieb bis 1817 der politischen
Gemeinde Thal zugeteilt.

chse undatierte Planskizze aus dem Staatsarchiv
st das cinzige mir bekannte Dokument, auf dem
1 _legchérigkcit von Unterstaad/Wartegg zum
eintal kartographisch festgehalten ist. Sie konnte
schon 1798 nach bestchenden Plinen erstellt
Worden seip,
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— Im Sommer des Kriegsjahres 1799 schien sich
mit der osterreichischen Besetzung der Ost-
schweiz das Blatt zu wenden, man begann sich
wieder an der alten Ordnung zu orientieren; der
Kanton Santis war bald in voller Auflésung. Mit
Billigung von Erzherzog Karl entstand fir weni-
ge Wochen nach altem Muster cine «Landvogtei
Rheintaly, jetzt aber mit einheimischen Amts-
trigern, dic allerdings der KK-Behorde «gefallig
und angenchm» sein mussten; niemals konne
aber das Rheintal als eigener Kanton in Betracht
kommen. Die Riickkehr der siegreichen Franzo-
sen fithrte bekanntlich zur «Reconstituirung des
Cantons Santis». In Thal 16ste der Biirger Prasi-
dent den Hofammann wieder ab.

— 1802 fithrten die politischen Ercignisse in Hel-
vetien ein weiteres Mal eine rheintalische «Mor-
genrote» herbei. Zwei Parteien standen sich im
Lande immer unversohnlicher gegentiber: die
Unitarierals Befirworter des Einheitsstaates und
die Foderalisten, die, wenn auch mit Einschran-
kungen, die Riickkehr zur alten Ordnung for-
derten. Nur die franzosische «Protektion» ver-
mochte den Staat noch einigermassen zusam-
menzuhalten. Dochim Augustzog Napoleon die
Besatzungstruppen in schlauer Berechnung zu-
riick, und was er erwartete, traf schon bald ein:
die Auseinandersetzungen fithrten zum Birger-
krieg. Glarus und Appenzell fithrten wieder ihre
Landsgemeinden ein, und das Rheintal machte
esihnen nach. Am 23. September wurde an einer
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Landsgemeinde in Altstitcen  der  «Kanton
Rheintal» ausgerufen und Johann Michael Eich-
miller zum Landammann gewihlt. Eine Beteili-
gung Thals hatte noch zwei Tage zuvor keines-
wegs festgestanden, die Gemeindebehorde riet
zu  Zurtckhaltung. Doch  eine  «Exteren-
Gemeind» beschloss nach tumultuésem Verlauf
die Beteiligung an der «Staatsgriindung».

Der Kanton St.Gallen entsteht

Keine finf Wochen spater musste sich dasselbst-
ernannte und von niemandem anerkannte
Staatsgebilde wieder auflosen. Napoleon hatte
sein Machtwort gesprochen und cin franzési-
sches Heer in die Schweiz einmarschieren lassen.
Auf'sein Geheiss begaben sich ctwa 60 Abgeord-
nete nach Paris, um tiber eine neue Vcrfassung zu
beraten. Napoleon nahm dabei personlich Ein-
fluss und entschied sich zur Uberraschung der
meisten schweizerischen Delegierten fiir eine
foderalistische Losung. So cntstand durch dic
Vermittlung (= Mediation) Napoleons die Me-
diationsverfassung. Der helvetische Einheitsstaat
wurde wieder ein Staatenbund, blieb aber in star-
ker Abhingigkeit von Frankreich. Zu den XIII
Alten Orten stiessen sechs neue, gleichberech-
tigte Kantone. Aus den Kantonen Sintis und
Linth schieden Appenzell und Glarus (samt der
March) aus, und was dabei tbrig blicb, bildete

Zwischen den beiden Hafenanlagen von Staad

(im Vordergrund links) erkennt man zwei markante
Wohnblécke. Sie stehen auf einer schmalen Land-
zunge, dem «Bodany, dessen westlicher Uferrand
die Grenze zwischen den Bezirken Unterrheintal
und Rorschach bildet. Hier floss das «Marchbachli,
in den See. — In der Mitte vorn das Schloss
Wartegg. Aufnahme Mitte der 6oer Jahre.

den neuen Kanton St.Gallen, ein willkirlich zu-
sammengefiigtes staatliches Gebilde rund um
die beiden Appenzell.

Dic Mediationsakte vom 19. Februar 1803

enthielt bereits die Verfassung aller 19 Kantone.
Der Kanton St.Gallen war in acht Distrikee und
44 Kreise eingeteilt. Unter- und Oberrheintal
waren erneut vereint und bildeten den Distrike
Rheintal, zu dem auch wieder Riichi und Lienz
gehérten. Die Kreise setzten sich aus einer oder
mehreren Gemeinden zusammen und bildeten
die Wahlkreise zur Ernennung des Friedensge-
richtes und der Kandidaten fiir den Grossen Rat.
Eine Verordnung der chierungskommissipn
gab am 22. Mirz Zahl und Umfang der Kreise
bekannt, nannte aber nicht ausdricklich die
Gemeinden. Der Distrike Rheintal bestand aus
acht Kreisen; der unterste war
Kreis 23: Thal, Versammlungsort. Buchen, Staad.
AltenR hein.
Altenrhein war also dabeti, zu Staad konnte man
auch Unterstaad zihlen. Ob Unterstaad und
Altenrhein nun auch Teil der Gemeinde Thal
waren, stand aber damit fir diese niche fest! .

Am 15. April trat der Grosse Rat crstmal_s in
St.Gallen zusammen und leistete den Eid au# die
neue Verfassung. Der Tag giltals der cigcntllCllC
Geburtstag unseres Kantons. Wenige Tage dﬂ.'
nach crhielt der Kleine Rat — so hiess nun die
Kantonsregicrung — ein Gesuch fir die «Ge-
burt» ciner neuen Gemeinde.




Buechen/Staad wollen eine eigene
Munizipalitat

Eingcrcicht wurde die Bittschrift «im Namen
der Birger von Buchen und Staad». Noch brau-
chen sic den Begriff «Munizipalitit» helvetischer
Prigung, «Gemeinde» im heutigen Sinne ist
ihnen nicht geliufig. Urspringlich verstand
man unter «Gemeinde» das Zusammentreten
der Biirger, also die Gemeindeversammlung (in
grosserem Rahmen die Landsgemeinde); «Ge-
meinde» konnte aber auch die Gemeinschaftvon
Leuten mit gleichen Interessen oder Anliegen
bedeuten (wie noch heute die «Kirchgemeinde»
oder «Schulgemeinde»); schliesslich bezeichnete
«Gmeind» auch den Allgemeinbesitz, das All-
mendgut. Den Sinn ciner politischen Verwal-
tungseinheitmicklarer territorialer Abgrenzung
crhielt der Begrift erst durch die Mediation.
Hicr der Anfang der Petition im Wortlaut:

Wiirdiger Biirger President
und
Hochweise Br. RegicrungsRathe,

Mit der chrerbietigen Achtung u. Zuversicht
nchmen wir Unterzeichnete im Namen unserer
Comittenten die Freyheit, [hnen Hochweise Re-
glerungsrithe unsere Angelegenheit zu Ihrer
Beherzigung vor Augen zu legen und Sie drin-
gendst um Abhelfung unserer schon lang erdul-
deten Beschwirden anzugehen.

Wiirklich schon lange waren wir unter dem
Drucke von der Gemeinde des Hof Thals, und
mussten uns ausschliesslich der Rechten von ei-
nigem Antheil der ersten Orts Behorden auf die
willkiirlichste Art von derselben befehlen lassen

Wir wiinschten demnach bey dem Ubergang
zur neuen Ordnung der Dinge, dass aus folgen-
den Beweggriinden eine zwcckmﬁssigcrc Ge-
meinds—Einthcilung vorgenommen und wir Se-
pariert eine cigene von der Gemeind Thal ganz
lmabhiingigc Munizipalitet bilden kénnten.

Es folgen die «Beweggriinde» der Bitesteller:

lhre «Gemeinde» habe schon undenkliche
)ahrc her eine cigene Polizeiordnung; sie hitten
ihre Dotalabgaben (kirchliche Abgaben) selber
adie Oberbehdrde bezahle, «ohne dass die Ge-
meinde Thal einen bedeutenden Einfluss hieran
gt‘habt».

Die «Gemeinde Staad» sei dermalen circa 150
Akt.ivbflrger stark, «wo es dagegen andere Ge-
meinden gibe, die weit weniger zehlen und den-
noch eine eigene Munizipalitit habeny.

I_iincn Anschluss von Unterstaad und Alten-
Th?m (wo ausschliesslich Katholiken wohnten)
Mussten sie ablehnen, «weilen mit diesen die
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Reformierten vermdge der grosseren Anzahlvon
Katholiken in Gemeindeangelegenheiten weit
tberstimmtwiirden und dadurch nur Anlass zur
Zwictracht gegeben wiirde.

Sehr tberzeugend wirken die Argumente
nicht, man hat fast den Eindruck, dass sich die
zwei eher armen Dorfer Buechen und Staad die
Eigenstindigkeit nicht ganz zutrauen. Und so
riicken sie denn auch im selben Schriftstiick mit
einer tberraschenden, umfassenderen Losung
hervor: Die Munizipalitit Thal solle in zwei ctwa
gleich grosse Munizipalgemeinden geteilt wer-
den, die eine mit den Rhoden Thal selbst, Bach,
Feldmoos, Buechstig und Buriet, dic andere mit
Buechberg, Buechen, Oberstaad und — nun
doch — Unterstaad und Altenrhein.

Jede Gemeinde enthielte so ungefihr 300 Ak-
tivbiirger. Die Petenten versichern, dass sie sich
mit der grossten Anstrengung bemihen wiir-
den, die bisher schr vernachlissigten Verhalnis-
se im Schul-, Polizei- und Armenwesen zu ver-
bessern. Die Ausiibung der «Rechtspflege und
anderer Verrichtungen» wiirden dank der gerin-
geren Entfernung zum Munizipalititsort dem
Birger ausserordentlich erleichtert, es konnten

Schluss der Petition von Buechen und Staad Ende
April 1803. Der erstunterzeichnete Joh. Baptist Riist
fligt seinem Namen «Htmy, d.h. «Hauptmanny,
hinzu. Bei diesem Titel handelt es sich nicht um
eine militarische, sondern eine zivile Funktion. So
gehorte der Hauptmann von Buechen/Staad all-
jahrlich zu den Geladenen bei der grossen Kirchen-
rechnung in Thal. Seine Stellung in der Gemeinde
— und damirt auch die Autonomie der beiden Rho-
den ausserhalb des Nagelsteins — diirfte friher
bedeutsamer gewesen sein, wenn auch nicht in dem
Masse wie die des Hauptmanns in den appenzelli-
schen Gemeinden.

so Kosten und Zeit erspart werden. Kurz und gut:
Mit der Trennung und Neu-Einteilung konnte
«denen bishero obgewaltenen Schwirigkeiten
und Zerwiirfnissen vorgebogen werden», und
jeder Teil konnte «ohne neidische Blicke der Zu-
kunft entgegen scheno.

Die Unterzeichner sind Johann Baptist Rust
(Buechen), Jacob Berlocher und Joseph Antoni
Berlocher in Staad.

Am 12. Mai, schon bald nach der Petition von
Staad und Buechen, wandten sich auch Alten-
rhein und Unterstaad mitje cinem gleichlauten-
den Schreiben an die Regierung. Die erste und



die letzte Constitution haben sie «bekannter-
massen» der Gemeinde Thal zugeteilt, da sic al-
lein keine eigene Munizipalitit «weder kénnen
noch vermégen zu bilden». Sie erklaren sich soli-
darisch mit dem Gesuch von Buechen/Staad,
«damit wir das unschatzbare Glick erhalten
mochten, von Thal hinweg und zu denen von
Oberstaad, Buochen und Buochberg gestossen
zuwerden». Die Thaler hitten mitihren eigenen
Gemeindsbirgern — jenen von Buechen und
Staad — von jeher Zwistigkeiten gehabt und alle
Amter an sich gerissen, «wie viel weniger wiir-
den sie sich mit uns vertragen». Die Bittschrift
weist dann auf die mangelnde Unterstiitzung
durch die Gemeinde Thal wihrend der vergan-
genen fiinfJahre hin und schliesst: « Wir geharen
also, in bester Hoffnung, dass unsere Bite erhorth
werde und der Himmel segne cine Hoche Regi-
rung in die spateste Tage, und unser hoffnungs-
volle Verlangen werde erfiile, dan werden Sie zu-
gleich ruhige und gehorsame Birger regiren
konen, an uns Underschribene, im Namen der
gesambten Birger.»

Die Unterzeichner sind: «Johannes Dudler
President im alten Rhein und Constanty Kauf-
man vom under Staad ehemaliger Agent und
Quartirmstr. der Section Staad und alten
Rhein.»

Vorsorglicher Protest
der Munizipalitit Thal

Spitestens am 12. Mai mussen die Behorden in
Thal von den Eingaben ihrer Biirger jenseits des
Buechbergs Wind bekommen haben. «In Eile»
ging zunichst cin Protestschreiben an den Klei-
nen Rat: «Wir vernchmen (zwar nur oberflich-
lich) dass einige uns von jeher kennbare unruhi-
ge Kopfe von denen zwei Sectionen Buchen und
Staad zu unserem Nachtheil besonders aber zu
ithrem ecigenen allergrossten Schaden eine Ge-
meindstrennung  begehren» Im Namen der
Munizipalitit bittet Prisident Joh. Jakob Kuhn
dringend, auf das Ansinnen der Separatisten
nicht einzutreten. Vier Tage darauf folgt aus
Thal cine vorlaufige Stellungnahme von Rat und
Ausschiissen, diesmal von Agent Hermann Hel-
ler und Secretair Sanktus Barlocher unterzeich-
net. Sie enthilt folgende Fakten:

— Das Memorial von Buechen/Staad sei
tbereilt und von «einzelnen Individuen und
ohne Vollmacht erstellt worden;

Altenrhein und Unterstaad seien der Ge-
meinde noch gar nicht endgiiltig zugeschlagen;

— Buechen und Oberstaad besassen nur 89
stimmfihige Birger und wiirden daher mit
ciner cigenen Munizipalitit «eine licherliche
Figur spicleny.
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— Buechberg wolle gar niche mithalten bei
dieser Gemeindegriindung, auch in Buechen
und Oberstaad gebe es viele friedlicbende Biir-
ger, die nichts weniger als eine Separation
wiinschten. Von der Sektion Buechberg lag ein
von 15 Biirgern unterzeichnetes eigenes Schrei-
ben bei. «Wir protestiren hiemit feyerlich wider
derley Neuerungen und erkliren sowohl be-
dichtlich als einhellig, dass nur der dusserste
Zwang uns von der Gemeinde Thal zu trennen
vermochte. (Abb. des Originals S. 108)

Neuerliches Begehren auf
Trennung von Thal

Den Separatisten von Staad und Buechen scheint
der «Abfall» der Rhode Buechberg doch zu den-
ken gegeben haben, ebenso wohl die ungewisse
Zuteilung von Unterstaad und Altenrhein. Sie
liessen sich aber nichtentmutigen und richteten
am 25. Mai ein weiteres «Memorial» an die Re-
gierung, diesmal von zwanzig Biirgern hand-
schriftlich unterzeichnet.

Jetzt, wo es um eine bleibende Ordnung zu
tun sei und diec Gemeinds-Einteilungen niche
mehr provisorisch vorgenommen wiirden, ge-
biete es ihre Pflicht, ihr Anliegen neuerdings
vorzulegen. «Wir geben Thnen dabey zu beden-
ken, dass wir an einer bedeutenden Landstrasse
liegen, Thal eine Stunde von uns entferntist und
der Verkehr gegenseitig nur durch schlechte
Wege statthaben kann. In allen Vorfillen, die 6f-
ters schr dringend sind, wird viele Zeit verloren
und st fiirunsausserstkostspieligund mihsam.»
Die Handhabung einer guten Polizei an der
Wichtigcn Durchgangsstrasso wire bei Bildung
einer eigenen Gemeinde eher gewdhrleistet und
misste auch vom Kanton befiirwortet werden.
Und zur Grésse dieser neuen Munizipalitit mei-
nen sie: « Wenn unsere beyden Sektionen nicht
vollends die Anzahl Seelen vereinigen sollten,
die nach Thren Grundsitzen zu einem Gemein-
debezirk erforderlich sind, so kénnen wir nie-
mals glauben, dass Sie nicht so wichtigen Griin-
den, wie die unserigen sind, Gehor gaben.

Es falle auf, dass Altenrhein und Unterstaad
nicht mehr erwihnt werden. So ganz sicher
scheinen die Petenten ihrer Sache auch sonst
nicht mehr gewesen zu sein. Sie legen nimlich
bereits ihre Erwartungen im Falle einer Absage
auf den Tisch. «Sollten wir durchaus gegen Thre
Grundsirtze verstossen (...) Konneen wir gar kei-
ne Hoffnung haben (...) Im Falle dass Sie unserer
Bitte zuentsprechen nicht firgue fanden (.. )», ...
dann wiirden sie auf jahrhundertealte Rechte
und Gewohnheiten pochen, die man ithnen jetzt
vorenthalte. Denn wie war es frither? « Wir konn-
ten unsern Antheil Glieder in den Rat selbst be-

setzen und Urversammlungen zusammenbery-
fen, so oft es dic Notwendigkeit erforderte. Wiy
hatten dic Befugnis, die Glieder in die Ge-
meindsverwaltung zu wihlen, unsere Strassen
selbst zu besorgen, tiber die Polizei zu wachen
(...)» Bei der Bestitigung alter Rechrte und fiir
mehr Mitsprache im Rat und in der Verwaltung
erwarten sie darum die Unterstiitzung durch die
Regierung — immer im Falle einer Ablchnung
ihres «Sénderungsbegehrensy.

Fast gleichzeitig erhielt die Regierung eine
weitere Bittschrift von Altenrhein und Unter-
staad. Darin verlangen beide cine Vereinigung
mit Rorschach, wenn sie nicht mit Buechen und
Staad eine eigene Munizipalitic bilden konnten.

Regierungsrat Messmer
als Vermittler

Nachdem auch von der Munizipalitit Thal er-
neut eine Protestation gegen die «Sonderung
von Staad und Buechen eingetroffen war, befass-
te sich am 27. Mai der Kleine Rat in St.Gallen mit
den Begehren. Er legte sich noch niche fest, son-
dern beauftragte sein Mitglied Johann Laurenz
Messmer, sich als Vermittler fiir eine Losung
einzusetzen. Messmer, «eine frische Soldatenna-
tur» (Dicrauer), stammte aus Rheineck und
kannte die Verhilenisse in seiner Nachbarge-
meinde. Offenbar hatte er ein gewisses Verstand-
nis fiir die Anliegen der Biirger von Buechenund
Staad. Er forderte die Thaler Behorde auf, diesen
zu ihrer Bcruhigung mehrere Amter einzurau-
men, «womitdann vielleicht eine Separation un-
terbleiben kénnter. Seiner Aufforderung, mit-
cinander zu «traktieren», widersetzte sich dic
Munizipalitit nicht. Sie wiinschte aber von den
Trennungswilligen, ihr Begehren den Thaler
Behorden gegentiber schriftlich zu begriinden,
da eine miindliche Unterhaltung nur Anlass zu
Weitlidufigkeiten und noch mehr Erhitzung der
Gemiiter gebe.

Gesuch an die Gemeindebehorde

Noch cinmal reichten also die Biirger von Staad
¢ Alten-

on
he

und Buechen, wieder gemeinsam mi Ie
rhein und Unterstaad, am 24. Juni eine PctlFl
ein, diesmal an «Birger Prisident und sﬁmthcl
Biirger Munizipalrither. Der Verfasser scheint
cin Mann von Bildung gewesen zu sein, 1‘1olt c‘f
doch nach kurzer Einleitung weit aus in (,eﬁldc
vergangener Zeiten: «Alles, liebe Briider, alles 5¢
der Veranderlichkeic underworfen. Grosse Ret-
cheseyn zereriimert, kleinere scynd gross gewor-
den. Die Rémer haben die Cartagenser U

Alexander die Persianer tiberwunden, die alte




awolthundertjarige grosse Repuplic Venedig ist
aufgelést,andcrc seyn gcsclmffcn worden. Es ist
die Veranderlichkeitauch in unser Helvetien ge-
komen. Sie wussen, ¢s waren Cantone, zugewan-
te Orthe und under Thanen, es waren Aristocra-
ten und Democraten in unserem Vatterlande,
die Revolution hat alles umgeindert und ganz
democratisirt, kurtz alles ist neu, Apocalipsis
Johan, 1. Cap. 5. Vi Ich mache alles neu.»

So habe nun eben die Revolution Altenrhein
und Unterstaad zu Staad und Buechen «organi-
siertr. Die Gesuchsteller fanden, keinen Fehl-
schrict getan zu haben, als sie die Biirger Regie-
rungsrite um Separation von Thal und die Bil-
dung ciner cigenen Munizipalitit gebeten hit-
ten. Die «Contrahirung» mit Altenrhein und
Unterstaad erfolge in bestem Verstindnis, jeder
unparteiische Lokalkenner misse das billigen.
Zudem erwachse der Munizipalitit zu Thal kein
Schaden, die Trennung wiirde sogar ihre Auf-
aabe erleichtern.

Aber auch diesmal fassen die Supplikanten
eine Ablehnung ihres Gesuches ins Auge und
kniipfen fir diesen Fall ihre Bedingungen daran.
Sollten Sie aber unseren Wiinschen nitentspre-
chen, so werden wir genothiget, unsern Antheil
Rechte festin Hinden zu behalten, worin unsere
Hoheit (dic Regicrung) uns gewiiss schiitzen
wirde.» Sie hitten «nach Massgabe des Volkes»
Anspruch auf den dritten Teil aller Amter. Thre
Vertreter mochten sie selber wihlen, jedes dritte
Jahr auch den Syndik (Gemeindammann) und
den Friedensricheer stellen usw.

Sch14055 Wartegg — Unterstaad
Ansiche um | 835

Aqu“atiuta von J. B. Isenring

I;lznde und Bauten auf dem Bild gehéreen von
98=1817 zur Gemeinde Thal, danach und bis
cute zur Gemeinde Rorschacherberg.
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Unterzeichnet ist die Bittschrift «im Namen
unserer Comitenten» von 13 Blirgern: vier Bar-
locher, drei Lutz, zwei Rist, cin Dudler von
Altenrhein, ein Kaufman von Unterstaad.

Gutachten der Gemeinde Thal
an die Regierung

Biirger Prisident]. Jakob Kuhn legte einem «Ex-
traKlein und Gross Rath» in Thal («<so nente man
chemals die Munizipalitit und Volksausschtis-
se») die «von einigen Blirgern von Buchen,
Altenrhein, Ober- und Unterstaad cingegebene
politische Schrift» vor. Die bei dieser Ratsver-
sammlung gefassten Beschliisse wurden  in
cinem Gutachten festgehalten und mit der Staa-
der Petition am 27. Juni «zur Beherzigung» an
den Kleinen Rat gesandt.

Das Gutachten beginnt recht polemisch mit
Anspielungen aufStil und Inhaleder Eingabe, wo
bewiesen werde, wie Grosse klein und Kleine
gross geworden etc. und worin die Sehnsucht
nach Amtern und Ehrenstellen ersichtlich wer-
de. Es verweist auf frither von Thal eingereichte
Protestationen gegen eine Trennung, bei deren
Ablehnung man ginzlich verbleiben wolle. Zwei
Gesichtspunkte werden speziell hervorgehoben:
Alle Einwohner der acht herkommlichen Sek-
tionen (also ohne Altenrhein und Unterstaad)
seien als Teilhaber am gemeinschaftlichcn Kir-
chen-, Spital- und Armen- und Waisengut mit-
cinander verbunden, so dass cine Trennung «die

abscheulichsten Prozesse und somit alles Unheil
in die bisher so gliicklich bestandene Gemeinde
brichte»; das bisherige Gemeindepersonal habe
ohne Ausnahme und ohne den mindesten Bei-
trag der Biirger aus dem Gemeindgut bestritten
werden konnen, bei einer Teilung wire das nicht
mehr moglich.

Etwas entgegenkommender zeigt sich das
Gutachten bei der Forderung nach vermehreer
Mitsprache und Berticksichtigung bei den Am-
tern. Man wolle die zwei Sektionen Staad und
Buechen «an ihren Rechtsamen nicht krinken»
und sie bei der Bestellung der Amter gleich den
tibrigen sechs Sektionen halten. Man habe sich
aber an die Verfassung zu halten, wo klar vorge-
schrieben werde, die Mitglieder der Gemeinde-
rite seien von den Gemeindeversammlungen zu
ernennen (Tit. I1I, 11. Art.) und die Friedensrich-
ter erwihle der Kleine Rat (Tie. 111, 12. Art.). Ab-
lehnend bleibt die Munizipalitit gegeniiber den
«Gotteshausleuten» in Altenrhein und Unter-
staad. «Aus erheblichen Griinden» sei zu erwar-
ten, dass wenigstens Unterstaad durch Regie-
rungsbeschluss «nach alter Ubung ihrer chevori-
gen Gemeinde Rorschacherberg zugeschlagen
werde». Altenrhein habe vor und wahrend der
Revolution eine eigene Gemeindeverwaltung
besessen. Durch die Mediation sei es wie Unter-
staad zwar dem Kreis Thal zugeschlagen worden,
niche aber der politischen Gemeinde. Uberra-
schend artig schliesst die Argumentation von
Thal: «Sollten aber diese Einwohner nothwendi-
ger Weise der Gemeinde Thal einverleibt wer-
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Dic Einwohner von der jederzeit zu der Ge-
meinde Thal gehérigen Section Buchbcrg
angrenzend an die Section Buchen — Ver-
nechmen durch Aussagen, das einige Biirger
von denen 2 Sectionen Buchen und Staad
sich anmaassen, unseren W.Br. chicrungs—
rithen des Cantons St.Gallen vorzugeben als
wiirden wir auch mit besagten Sectionen
halten, und uns in der Folge von der Ge-
meinde Thal trennen.

Wir protestieren hiemit feyrlich wieder
derleyallfilligen Neuerungen (so viel sie uns
betreffen mochten) und erkliren sowohl be-
dichtlich als einhellig dass nur der dusserste
Zwang uns von der Gemeinde Thal trennen
mochte — und zwar aus dem haubtsachli-
chen Erwéigungs—Grund weil wir uns bey
besagter Gemeinde jederzeit so wie es die
Zeit-Umstinde erforderten gut befunden

haben.
Buchberg den 15ten May 1803
Im Namen der Einwohner obiger

Section
(15 Namen)




den missen, so sollen sie nach Recht und Billig-
keit behandelt werden.» — Hatte sich Thal mit
der Eingliederung von Unterstaad und Alten-
thein doch schon halbwegs abgefunden?

Der Kanton verordnet

Das «Gesetz tiber die Organisation der Gemein-
derathe und Gemeindeverwaltungen» vom 21.
Juni 1803 diirfte den Verfassern der eben erérter-
ten Schreiben noch kaum bekannt gewesen sein.
Wie schon der Titel sagt, hielt es am Gemeinde-
Dualismus fest; die «Munizipalitit» war nun zur
Politischen  Gemeinde»  geworden,  den
«Gemeinderat» prisidierte der «Syndik» oder
«Gemeindammann»; die «Gcmeindsgenosscn—
schaft» (Ortsgemeinde) ernannte ihre «Verwal-
ungsbehorder respektive ihre «Gemeindever-
walter». Wir treten hier nicht niher auf das um-
fangreiche Gesetz mitseinen 65 Paragraphen ein.
Die wenigen, die fiir unser Thema von Belang
sind, finden wir im Abschnitt «Eintheilung und
Bestimmung einer Gemeinde»:

Paragmp/z 1. Der Kanton St.Gallen ist in Bezirke,
Kreise, po[itisc/le— und Orlsgemeina’en abgethei/t.

Paragrap/z 2.]ede Kirchhri oderPﬁzrrey bildet or-
dentlicher Weise eine politische Gemeinde, in so fern
siecirca 1000 Seelen oder driiber hat.

Paragraph 3. Hat aber eine Kirchhori nicht nahe an
die 1000 Seelen, so miissen noch eine oder mehrere
Kirchhéren oder Ortschafien des namlichen Kreises zu
ihr gestossen werden, bis sich die genannte Anzahl von
Seelen vorfindet.

Paragraph 5. Dem kleinen Rathe ist die Einthei-
lung der politischen Gemeinden nach dem gesezlich
aufgestellten Grundsaze ii bertragen, mit der Befugnis,
da, wo besonders wichtige Ursachen Ausnahmen er-
heischen, darauf Bedacht nehmen zu kénnen.

Als Erginzung zum Gesetz publizierte der
Kleine Rat schon am 2.Juliim Kantons-Blatt die
«Eintheilung des Kantons in politische Gemein-
den». Der Distrikt Rheintal bestand nun aus 12
Gemeinden; als erste wird genannt Die Pfarrey
Thal, Unterstaad und alten R hein. Versammlungsort:
Thal. Unter demselben Datum registriertdas Pro-
wkoll des Kleinen Rates folgenden Beschluss:

«Der Munizipalitit zu Thal sei iber die mit-

geteilte Petition von Buchen, Ober- und Unter-
siad und alten Rhein wegen Gemeinds Tren-
ung oder zu Erhaltung wenigstens mehrerer
Beamtungen anzeigen zu lassen, dass durch die
bereics erfolgte politische Gemeinds Einthei-
ing genannte Ortschaften weiter fort mit Thal
‘ereinigt bleiben; dass die gesetzlichen Verhile-
lisse in Besetzung der Amter genau beobachtet
““101 auf die Herstellung wechselseitig gutem
Elnverstiindnisses allgemein Bedacht genom-
Men werde.»

I()g

Es bleibt beim Status quo

Die Wiirfel waren gcfallcn, die Gemeindetren-
nung fand nichestatt, Altenrhein und Unterstaad
blieben der politischen Gemeinde Thal zuge-
teilt. Eine ausfithrliche Begriindung durch die
Regierung liegt nicht vor, siec konnte aber ithren
Entscheid auf Grund des Gemeindegesetzes als
gerechtfertigt betrachten. Die «Separatisten» ak-
zeptierten offenbar das Verdikt, weitere Versu-
che unterblieben und sind meines Wissens nie
wiederholt worden.

Zusammenfassend diirften folgende Grinde
gegen eine Trennung entschieden haben:

- Trennungen erfolgten in der Regel im Ein-
vernchmen beider Teile; Thal weigerte sich be-
harrlich, die beiden Rhoden Staad und Buechen
fahrenzulassen;

- die Trennungsbewegung wurde nicht von
der gesamten Bevolkerung der dusseren Rhoden
getragen; so tauschten sich offenbar die Befiir-
worter in der Haltung der Rhode Buechberg,
und den reformierten Einwohnern von Buechen
und Oberstaad diirfte der Zusammenschluss mit
den «Gottshausleuten» von Altenrhein und
Unterstaad nicht behagt haben;

- Staad und Buechen allein erreichten die
notige Anzahl von Aktivbirgern nicht; selbst
zusammen mit Altenrhein und Unterstaad hatte
es wegen der 1000-Seelen-Grenze zur Bildung
einer eigenen politischen Gemeinde kaum ge-
reicht (dieser hoch angesetzten Minimalzahl
schreibt man es Gbrigens zu, dass der Kanton
St.Gallen keine Zwerggemeinden aufweist);

— innerhalb der «Pfarrei Thal», zu der auch
Buechen und Staad gehorten, bestand seit Jahr-
hunderten ein Geflechtvon Abhiangigkeiten und
Interessen, das nicht ohne Schaden fiir beide
Teile zu zerreissen war;

_die Bereitschaft von Buechen und Staad, mit
den neuen Gemeindegliedern am Rhein und am
See zu teilen, war nicht durchwegs vorhanden.

1805: Neuer Versuch, Unterstaad
abzuschiitteln

Nicht ausdriicklich vermerkt, aber unbestritten
war, dass Altenrhein seine eigene Verwaltung als
Ortsgemeinde behielt. Fiir Thal bedeutete das
cine Entlastung. Unterstaad hingegen besass kei-
ne eigene Verwaltung. Giiter besass ausser War-
tegg wohl kaum eine Handvoll Bewohner. Um
seine Meinung befragt, schrieb Friedensrichter
Carl Joseph Ignaz Sartory von Rorschach am
15.Juli 1805 an die Regierung: «Staad kann ganz
gewiss mit Horn verglichcn werden, wo man
alles liederliche und unvermoégliche Gesindel
aufnimmt und demselben Unterschlauft gibe.

Schon am 29. April hatte die Gemeinde Thal
mit einem «Memorial» erneut einen ernsthaften
Versuch unternommen, den listigen unteren
Dorfteil von Staad loszuwerden, d. h. Rorscha-
cherberg abzutreten. Diese Gemeinde war 1803
zunichst mit Rorschach vereinigt worden; als
sich aber Rorschach entschieden dagegen aus-
sprach, verordnete der Kleine Rat keinen Monat
spater ohne Befragung der Betroffenen am Berg
die Trennung.

Die neue Gemeinde am Berg tat sich schwer;
es fehlten ihr geeignete Leute fir die Besetzung
der Amter, die finanziellen Mittel reichten kaum
fir das Allernétigste. Sie wehrte sich deshalb ge-
gen die Ubernahme des armseligen Unterstaad.
Mit seinem schon erwahnten Gutachten stand
ihr Friedensrichter Sartory in Rorschach zur Sei-
te. Sein Fazit: Die «Herren Thaler» hatten durch
die Zuteilung der beiden Ortschaften «eine
namhafte Acquisition» gemacht; der Gemeinde
Rorschacherberg solle nicht «eine neue Biirde
armer Menschen auf den Hals geladen» werden.

Die Gemeinde Thal aber berief sich auf die
historisch bedingte Grenze zwischen Landvogtei
und Firstenstaat; Unterstaad sei nach Rorschach
<<pf3rrig>>, so dass Verordnungen der Gemeinde
nicht durch den tiblichen «Kirchenruf», also von
der Kanzel, verkiindet werden konnten; die Un-
terstiiczung der Armen daselbst wiirde ihr sehr
zur Last fallen usw.

Die Commission des Innern hatte im Auftrag
der Regierung «bei diesem heiklen Gegenstand
Griinde und Gegengriinde abzuwigen» und
kam zum Schluss, dass die Argumente von Thal
«nicht wichtig genug» seien. Die Hauptursache
des Sonderungsbegehrens sei die Armenunter-
stiitzung; hier kénnte sich aber die Gemeinde
selber helfen, indem sie die bedirftigen Kan-
tonsbiirger ihren Ortsgemeinden, die Schwei-
zcrbiirger ithren Kantonen zuweise, und «Frem-
de, die weder Heimatscheine noch Gottshaus-
briefe» besissen, sonstwie wegweise. Die Com-
mission fand, dass Thal «als reiche Gemeinde die
Armen in Unterstaad besser und leichter erhal-
ten konne als die ohnehin arme Gemeinde Ror-
schacherberg». Die Regierung folgte diesen
chrlcgungcn, Unterstaad samt Wartegg ver-

blieb der Gemeinde Thal.

1814: Rebellion in Thal

Mit dem Sturz Napoleons geriet auch die politi-
sche Landschaft der Schweiz wieder in Bewe-
gung. Besonders dramatisch gestalteten sich die
Ereignisse im Kanton St.Gallen, seine Existenz
stand auf dem Spiel. Die stidlichen Teile des
Kantons strebten eine Verbindung mit Schwyz
und Glarusan. «Appcnzcll L.R., «einer Vergrosse-
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Alter Rhein

Hagscheid-Graben, und
Hagscheid Herr

Hagscheide

Hinderholtzwisen

Im Awlin

Im Baw-Rieth

Reichsboden

Rhein-Flufl in den Boden-See

Riethwirthshaus

Zum H. Schutzengel bey
Alten Rhein

Blatt 26 aus dem «Grenzatlas

der Alten Landschaft der Fiirstabtei
St.Gallen um 1728» (Faksimile-
Ausgabe 1991 mit Kommentarband
H.P.Hohener / W.Vogler, Verlag
Dorfpresse Langnau am Albis)

Das Blatt, mic kiinstlerischem
Geschick gezeichnet und koloriert,
erhebt keinen Anspruch auf genaue
Vermessung. So diirfte ctwa der
Rhein um einiges zu breit geraten
sein. Die «Ausmarchung» zwischen
dem abtischen Territorium «bey dem
alten Rhein» und der Landvogtei
Rheintal wurde 1727/28 vorgenom-
men. Die Marchenbeschreibung von
P. Benedike Castorff von 1728 geht
aus von einer im See befindlichen
«Marchy, einem Pfahl «auff der See-
halden. Von diser Landtmarckh circa
361 Stangen (1 Stange zu 34 Schritt)
dem Graben (altes Rheinbett?) und
Thann (Gehdlz) nach in der Wayd, in
der Speckh Waid genannth, biss zu
End diser Wayd an das Bawricth. Von
dar weithers morgenwerths soll die
Scheydung gehen circa 341 Stangen
zwiischen dem Bawrieth und Hinter-
holzwysen und Thann nach, biss in
den Rheinfluss.»




rung bcdiirftig», wie es sagte, Vcrlangtc das
Rheinthal als Zugabe zu seinem Gebiet, «minde-
stens hinlingliche Schadloshaltung fiir verlore-
ne Rechten», schreibe Gallus Jakob Baumgartner
in seiner Geschichte des Kantons St.Gallen. Vor
allem im unteren Rheintal erhofften manche
Biirger eine Vereinigung mit Ausserrhoden,
schon waren dazu Fiden gesponnen. Auch der
Traum cines cigenen  Staates, des «Kantons
Rheintal», erstand noch einmal. Entschlossen
bekimpfte aber die Regierung in St.Gallen mit
dem tberragenden Miller-Friedberg an der
Spitze jeden Versuch einer Separation. Am 31.
August gcnchmigtc der Grosse Rat eine neue
Kantonsverfassung. Sie unterschied sich nur un-
wesentlich von der Konstitution von 1803, viele
waren davon enttausche, auch im Rheintal, wo
man cine demokratischere Ordnung forderte.
Zu offener Auflehnung kam es am Wahltag des
18. September, als es um die Neubesetzung des
Grossen Rates ging: die Krcisvcrsammlungcn in
Rithi, Marbach, Berneck und Thal wihlten
nicht. Die Regierung wollte sich mit der Verhaf-
wng der Anstifter Respekt verschaffen und
machte den Anfang mitder Gefangennahme von
finf «Rebellen» in Thal. Diese Massnahme 16ste
einen fiir Thal beispicllosen Aufruhr aus. Ein
paar hundert Biirger rotteten sich beim Triieter-
hof zusammen, cine «Bauernstaffete aus Thal»
erzwang in St.Gallen die Frcilassung der Gefan-
genen, und als das Geriicht umging, es scien
Rheintaler Insurgenten von Teufen und von
Thal her im Anmarsch, crgriffon die meisten
Mitglieder des Kleinen Rates die Flucht! Es blieb
zwar beim Gerticht, und die Regierungsrite
kehrten zuriick. Aber es brauchte die Vermitt-
lung der Tagsatzung und das Au fgebot von Trup-
pen, um wieder Ruhe zu schatfen.

Am 2. Oktober nahmen die widerspenstigen
Kreise die verordneten Wahlen vor, auch der
Kreis Thal. Die Rebellion hatte allerdings cin ge-
richtliches Nachspiel, das nicht gerade von
Grossmut des Staates zeugte. Allein in Thal wur-
den 201 Biirger einvernommen und zum Teil
mit hohen Bussen bestraft.

1817: Spater Entscheid

Die neue Kantonsverfassung behielt die bisheri-
g Einteilung in 8 Bezirke und 44 Kreise bei.
Noch fehlte aber cin neues Gesetz iiber die Ge-
meinden; fiir Thal galt es also, die Vorstellungen
der Gemeinde rechtzeitig anzumelden. Mit ei-
fem «Petitum» vom 30. Mirz 1815 ging dic Ge-
meinde Thal nochmals aufs Ganze und pladierte
darin ausfiihrlich fir eine Lostrennung von Al-
tenrhein und Unterstaad. Die Revolution habe
daund dort etwas Gutes gestiftet, doch seien oft

I

«ungcrcchtc Sachen mit dem eisernen Arme der
Zeitund besonders unter dem Titel Freyheit und
Gleichheit erzwungen worden». Beisammen
bleiben conveniere keinem Teil, ja sei beinahe
unmoglich.

Dem Gesuch lag cine Erklirung der Ge-
meindsverwaltung von Altenrhein bei: Thre Ge-
meinde habe einhellig ermehret, auf ginzliche
Separation von Thal anzutragen, ihre von oben
verordnete Verbindung mit Thal aufzulésen
und sich der Pfarrgemeinde Rorschach «im
geistlichen und weltlichen Sinne» zu vereinigen.
Der Gemeinderat Thal habe die Vollmacht von
Altenrhein, «eine gemeinschaftliche Biteschrifts
cinzugeben.

Inder Folge stellte der Regierungsrat die Ein-
gabe Thals der Gemeinde Rorschach zu, mit der
Einladung, ihre Ansicht iber diesen Gegenstand
mitzuteilen. Die Antwort erfolgte am 12. Juli
und war cindeutig: Altenrhein sei schon 1798
«seiner natirlichen Lage nach», so wie ganz
Staad, der Gemeinde Thal zugewicsen worden.
Gesetz und Verfassung hitten das seither immer
wieder bestatigt. Rorschach habe diese Zutei-
lungakzeptiertund protesticre «feyerlich» gegen
das Petitum von Thal/Altenrhein.

Entschieden wehrte sich auch Rorschacher-
erg gegen cine Riickkehr von Unterstaad, hin-
gegen bemihte es sich erneut um einen An-
schluss an dic Gemeinde Rorschach. Noch bevor
der endgiiltige Entscheid fiel, verordneten am 6.
Mai 1816 «Landammann, Klein und Gross Rathe
des Kantons St.Gallen» das lingst erwartete «Ge-
setz iiber die Organisation der Gemeinds-, Verwal-
tungs-, Kreis- und Gerichts-Behorden». Gleich der
erste Paragraph schien dem Anliegen Thals zu

—

widersprechen:

«Die politischen Gemeinden des Kantons bleiben
in ihrem bisherigen Bestand. Allfillig néthige Verin-
derungen werden auf Vorschlag des kleinen Rathes
vom grossen Rath festgesetzt.»

Die Thaler Behorde betrachtete aber den
«bisherigen Bestand» nichtals gegeben, war doch
ihr letzes Petitum immer noch hingig. Neue
Hoffnung mag auch gewecke haben, dass cin
Entscheid kiinftig vom Grossen Rat sanktioniert
werden musste. Es schien auf alle Fille geraten,
das Gesuch zu wiederholen.

Noch mindestens zwei weitere Schreiben
gingen an den Kleinen Rat, geschicke abgefasse
von Gemeindeschreiber Sanktus Barlocher, ei-
nem Advokaten, der in diesen Jahren im Kan-
tonsratsass und die Sache Thals in St.Gallen wohl
auch mindlich vertrat. Im vermutlich letzten
Schreiben gibt der Gemeinderat Thal tberra-
schend eine gewisse Bereitschaft fir den An-
schluss von Altenrhein zu erkennen. « Wenn dies
das cinzige Hindernis sein sollte», wiirden sie
von diesem Verlangen abstchen in der Erwar-

tung, dass «die uralten Marchen von Wartensee
bis in den Bodensee zwischen uns und dem Di-
strikt Rorschach anerkannt werden». Auf keinen
Fall wollten sie Unterstaad behalten, dessen Be-
wohner sich «in allweeg» schon von Thal sepa-
riert betrachten, indem noch «kein einziger
stimmfihiger Biirger sich weder bey der Ge-
meinds- noch der Kreisversammlung hat schen
lassen».

In diesem Sinne entschieden denn auch « Wir
Landammann Klein und Grosse Rathe des Kan-
tons St. Gallen»: Ein Gesetz vom 23.Juni 1817 be-
treffend Einteilung des Kantons fiithrte nament-
lich 8 Bezirke, 44 Kreise und 86 politische Ge-
meinden auf, darunter als
10. Rorschach.

11. Rorsc/mc/zerberg mit Unterstaad, bis an die ehema-
lige Grinze zwischen der Alt-St.Gallischen Land-
schaftund dem Rheinthal, Versammlungsort Rorscha-
cherberg.

46. Thal mit Alten-Rhein und Staad, letzteres bis an
die ehemalige Grinze zwischen dem Rheinthal und
der Alt-St.Gallischen Landschaft, Versammlungsort
Thal.

Altenrhein bildete weiterhin und wie noch
heute cine cigene Ortsbiirgergemeinde und ge-
horte kirchlich zu Rorschach (erst 1914 wurde es
eine eigenstindige Pfarrei), war nun aber defini-
tiv Teil der politischen Gemeinde Thal; Unter-
staad samt dem Schlossbezirk von Wartegg
schied nach neunzchnjihriger Zugehérigkeit zu
Thal endgiiltigaus und gehortseither zur politi-
schen Gemeinde Rorschacherberg.

QUELLEN

Protokolle, Korrespondenzen und andere hand-

schriftliche Dokumente

— im Staatsarchiv St.Gallen: Rubrik 2d; Protokolle
des Kleinen Rates

— im Stiftsarchiv St.Gallen: Familienarchiv von
Thurn Theke 14 Faszikel 4; Rubrik 42 Faszikel 33a

— im Archiv der politischen Gemeinde Thal

— im Archiv der politischen Gemeinde Rorscha-
cherberg

«Actensammlung aus der Zeit der Helvetischen

Republik»

St.Gallisches Kantons-Blatt, Jahrginge 1803—1817

Baumcarrner Gallus Jakob: Geschichte des schwei-
zerischen Freistaates und Kantons St.Gallen

Tutrer Georg: St.Galler Geschichte, Band 11

Wiret Franz: Geschichte der Stadt Rorschach und des
Rorschacher Amtes

Fir die Durchsicht des Manuskriptes danke ich
Dr. Walter Bosshard, Thal, und Dr. Louis Specker,
Rorschach.
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