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Zur Reformation

als Reformation des Lebens und der Sitten

1. Teil

Einleitung

Schon in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts
wurden iberall in den eidgendssischen Orten
Reformen, besonders die Stadtverwaltungen be-
treffend, durchgefiihrt.!

Mit der Aufzeichnung von Satzungen hatte
man in St.Gallen bereits um 1350 begonnen, und
zwar im iltesten Stadtbuch. Die dort niederge-
schricbenen Satzungen sind «dem Inhalt nach
zum Teil weit dltern. Dieses Stadtbuch wurde
1426 erneuert und bis gegen 1490 durch weitere
Artikel erginzt, z. B. um 1460 bis 1473 beziiglich
Wabhlen, Erscheinen vor dem Rat und Appella-
tion. Schon lange gab es — nebst vielen anderen —
Verordnungen iiber Raufereien (die Geldstrafen
dafiir und fiir das «Zucken» des Schwertes
brachten viel ein), iiber unziemliche Ausserun-
gen gegen den Rat, iiber Fluchen und Gottes-
lastern. Dazu kamen viele marktpolizeiliche
Vorschriften und solche betreffend die Wirt-
schaften, den Wein und das Trinken, die Poli-
zeistunde und das Spielen, Massregeln gegen das
Reislaufen sowie Verordnungen zum Schutze
der Feld-, Wald- und Wiesenfriichte usw.2

Die bereits am Anfang des 14.Jahrhunderts
aufkommenden Sittenmandate wurden wih-
rend der Reformation (ab 1524), als es in der
Stadt St.Gallen zu eciner Neuordnung des
kirchlichen Lebens kam, weiter ausgebildet und
in anderer Fassung verkiindet; es wurden aber
auch ganz neue geschaffen. Nach Hans Erich
Feine haben in der Reformationszeit «die
kirchlich-biirgerlichen Aufgaben cine gewaltige
Vermehrung und einen umfassenden rechtlichen
Ausbau erfahreny.

Zu den Verordnungen, die teils vor, teils
wihrend der Reformationszeit in St.Gallen ent-
standen, gehoren die Kleidermandate, sodann
die Sittenmandate, die sich gegen Ehebruch,
Kuppelei und Unzucht richteten, sowie ein
Tanzverbot.3

Was soll ich dir noch sagen, licber Bruder,

wenn ich die kiinftige Zeit schon vor mir sehe,

nicht gar so weit entfernt von dieser Stunde,

dap fiir die frechen Frauen in Florenz

auf offner Kanzel man verbieten muf,

die Briiste samt den Warzen nackt zu tragen.

Hat man je Wilde oder Mauren-Frauen

durch kirchliche und andre Strafen so

zur Scham in ihrer K/em’zmg zwingen miissen?
DANTE ALIGHIERI (1265-1321)

Peter Ziegler weist in seinem Buch tiber die
«Ziircher Sittenmandate» nach, dass die Klei-
dermandate an sich nichts mit der Reformation
zu tun haben; er schreibt: «Das grosste vorrefor-
matorische Sittenmandat, datiert vom Jahre
1488, untersagte das Tragen <kostlicher Kleiden,
goldener und silberner Schmuckstiicke und von
Seidengarnituren. [...] Man ist gelegentlich der
Meinung, die Ziircherinnen und Ziircher seien
unter dem Einfluss Zwinglis und obrigkeitlicher
Kleidermandate besonders einfach und sittsam
gekleidet gewesen. Erstaunlicherweise befassen
sich aber die nachreformatorischen Mandate des

" 16.Jahrhunderts kaum mit Kleidervorschrif-

ten.»?

‘Wahrscheinlich unter dem Einfluss des Cal-
vinismus und des Absolutismus wurde dann in
der zweiten Hilfte des 16. und besonders im
17.Jahrhundert das Leben in den reformierten
Stidten strenger reglementiert und beaufsichtigt
als in den katholischen Linderorten. Die Obrig-
keit versuchte, die im hohen und spiten Mittel-
alter immer lockerer gewordenen Sitten und die
Moral ihrer Untertanen zu heben.

Bezeichnend fiir die evangelischen Orte wih-
rend der ersten Hilfte des 16.Jahrhunderts ist,
dass man mit lingst bekannten Bestimmungen
wie dem Verbot des Reislaufens und der Pensio-
nen energisch und dauerhaft ernst machte; man
war aber in dieser Sache in St.Gallen aus han-
delspolitischen Griinden weit milder als bei-
spielsweise in Ziirich.>



> mcmu Niklaus Manuel Deutsch (1484-1530): Fastnachtspiel-
i,

Figurinen; aus: Landsknecht-Kunst, Niklaus Manuel,
Urs Graf, Hans Holbein d.]., Tobias Stimmer u.a.,
hg. von Albert Baur, Basel 0.]. (links).
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Urs Graf (um 1485-1529): Ausschnitt aus: Die
Uberredung, Krieger mit dem Namen «Berbe» und
Midchen vor Seelandschaft, 1516; aus: Hans Koegler:

i Hundert Tafeln aus dem Gesamtwerk des Urs Graf,
m mit Aufnahmen von Robert Spreng, Basel 1947.

Manuel: Térichte Jungfrau, 1518;
aus: Landsknecht-Kunst.

Christoph Rotmund (1597-1635): Trunkenheit und
Liisternheit aus dem Titelblatt des «Buch Der Statt Sant

Gallen Gerichts-Satzungen, Erneliwert anno 1628»;
StadtASG (unten).
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Nackte Busen und Riicken

Wie in Ziirich war auch in St.Gallen die Refor-
mation «nicht nur eine Reformation der Kirche
und ihrer Einrichtungen, sondern auch eine Re-
formation des Lebens und aller Sitten», wenn-
gleich die Sittenmandate der Reformationszeit
auf fritheren Erlassen aufbauten und «darum
keinen scharfen Einschnitt in der Entwicklung»
bedeuteten. «Der Ubergang vollzog sich viel-
mehr fliessend; die neue reformatorische Geistes-
haltung tritt in den Mandaten erst allmihlich
zutage.»®

Eindriicklich beweist dies, was wir Johannes
Kesslers «Sabbatay, der St.Galler R eformations-
chronik von 1519/23 bis 1539, entnehmen und
im folgenden frei wiedergeben: Bis 1526 war es
bei reichen und gemeinen Téchtern Brauch, dass
sie ihre «herz vornen und hinden» bis auf die
Brust entblossten und «entdeckten», eine
schindlicher als die andere, in den Kirchen, Gas-
sen, an Hochzeiten und wenn sie sich feiertiglich
bekleideten. Dies war so verbreitet, dass es fiir
chrlich und «tdchterlich» geachtet ward. 1526
wurde dieser Missbrauch abgestellt, und die

Lucas Cranach d. A. (1472~1553): Drei junge Damen,
um 1530; Kunsthistorisches Museum Wien.
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Tochter kamen vor die Gemeinde, wie es sich
fiir reine Jungfrauen gebiihrte, ganz siuberlich
allenthalben bedeckt!

Diese «entdeckung der herzen und hilsen»
wurde nach Kessler «die Tafel auftun» genannt.
Wie nimlich bisher — so erklirte er — in den ka-
tholischen Kirchen an den hohen Feiertagen die
Tafeln auf dem Altar, die gewohnlich geschlos-
sen waren, aufgetan wurden, damit man die Bil-
der sehe und verehre, so entblossten die Tochter,
wenn sie sich festtaglich bekleiden wollten, ihre
Herzen, damit man die «Abgdttli», d. h. die Brii-
ste, zur Anreizung béser, unjungfriulicher Be-
gierden, sehen konnte: «Pfudich der schandl»
ruft Kessler dazu aus ...7

Im Stadtsatzungsbuch von 1508 ff. steht unter
«Von den kurzen Kleiderny, es sei ein Gesetz in
unserer Stadt und deren Gebiet, dass die Ein-
wohner «kainerlay kurtze Claider annders dann
die ainen ieden vornen vnnd hinden wol bedek-
kend tragen sollent». Auch in blossen Wamsern
einherzugehen, war bei 1 Pfund Pfennig Busse
untersagt. Nach diessm Wortlaut dirfte die
Vorschrift gegen die kurzen Kleider bereits vor
der Reformation erlassen worden sein.®

Graf: Ausschnitt aus: Aristoteles von der schénen Phyllis
geritten, 1521; aus: Koegler.




Modevorschriften

In Sachen Mode musste damals also gegen den
«Minirock» und die «Obenohne-Kleider» der
Damen und dazu auch noch gegen die zerhaue-
nen Hosen der Herren vorgegangen werden.

Im Stadtsatzungsbuch beginnt das Verbot
«der zerhauenen Hosen halber» mit folgender
umstindlicher Begriindung: «Dieweil Gott der
Allmichtige durch seine ewige Giite und Barm-
herzigkeit den Menschen zu seinem Gleichnis,
mit thm sein ewiges Reich zu besitzen, und an-
dere Geschopfe, dem Menschen zugut, zu der
Notdurft und mit Dankbarkeit zu nutzen und
zu geniessen, erschaffen und unniitze Uberfliis-
sigkeit verboten hat, haben Biirgermeister, Klei-
ne und Grosse Rite der Stadt zu St.Gallen mit
besonderem Ernst und Fleiss ermessen und bera-
ten, was fiir schadlicher, unniitzer und irgerli-
cher Uberfluss in ihrer Stadt erwachsen und auf-
erstanden ist; nimlich mit etlichen Kleidungen
und Schuhen. Und sie haben daraufhin aufge-
setzt und geordnet, wollen auch, dass solches in
ihrer Stadt und den Gerichten unzerbrechlich
gehalten und dem nachgekommen und gelebt
werde.»®

Zerhauene Hosen!®

Bei 3 Pfund Pfennig Busse (laut Satzungsbuch
nur 1 Pfund) durfte fortan niemand mehr die
Hosen und Wimser zerhauen oder abschneiden
sowie «tailte Klaider» tragen. Die zerhauenen
Hosen und Jacken mussten zugeniht oder durf-
ten nicht mehr getragen werden. Es war auch
verboten, solche Kleidungsstiicke in St.Gallen
oder an fremden Orten machen zu lassen.

Hosenlatz

Desgleichen sollte jedermann die langen, unge-
schickten Hosenlappen, die «groben und wiisten
Litz an den Hoseny, weg- und stattdessen an-
staindige machen lassen.

Hosenbindel

Weiter durften die Biirger keine Hosenbindel
aus Seide und noch kostbarerem Zeug mehr tra-
gen. Konnte oder wollte einer seine Hosen nicht
ungebunden tragen, musste er sie mit einem
«tichscherer endn!'! oder dergleichen Bindel
binden.

Graf: Ausschreitender Fahnentriger mit dem
Schweizer Banner und zerhauenen, geschlitzten
Kleidern; aus: Koegler.
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Graf: Fahnrich im Marsch,
gefolgt von einem Trossjungen,
1516; aus: Koegler.
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Die Bleicher wehren sich

Nachdem der Stadtschreiber diese Modevor-
schriften nach der Ratssitzung vom s.Juni 1527
offentlich verkiindet hatte, kamen am 17.Juni
die Bleicher mit ihren Knechten vor den Rat
und sagten, sie hitten alle zerhauene Kleider und
konnten sie nicht «biiezeny; sie beabsichtigten
auch nicht, neue zu machen; wenn die Herren
Rite bei ihrem Gebot bleiben wollten, miissten
sie die Stadt verlassen. Der Rat gab ihnen zur
Antwort, man habe nun die Satzung gemacht
und offentlich verlesen lassen; sie hitten «auch
von Stund an» wie andere Biirger das beschwo-
ren; dabei solle es bleiben ...!2
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Graf: Birtiger Krieger, die Lanze hoch fassend, mit der Rechten an den Schwertgriff iibergreifend, 1513; aus: Koegler.




Graf: Miirrisch heimkehrender Landsknecht mit Zweihinder iiber der Schulter, 1519, aus: Koegler.

Graf: Sldner in ganzer Figur, 1514; aus: Walter Liithi:
Urs Graf und die Kunst der alten Schweizer, Ziirich
und Leipzig 1928.
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Schuhe

Die unniitzliche, schnéde Schandbarkeit und 4r-
gerliche Reizung durch die Schuhe betreffend,
welche von Manns- und Weibspersonen getra-
gen wurden — wic es im «Amtsdeutschy jener
Zeit heisst —, verordnete die Obrigkeit, dass Biir-
ger und Einwohner der Stadt bei Busse nur noch
solche Schuhe tragen sollten, welche «iiber die
Zehen gegen den Rist hinauf drei Finger breit
Leder haben». Den Schuhmachern wurde ein
genaues Mass von 4,7 Zentimeter gegeben, nach
welchem sie das Schuhwerk auszuschneiden
hatten.

Mass fiir die Schuhmacher aus: Ratsbeschliisse der Stadt
St.Gallen 1508, Stiftsbibliothek St.Gallen, Codex 1269,
fol.gsr.

Wie Vater und Sohn Spit in ihrer Chronik
von 1628 berichten, war «ein Brauch aufgestan-
den, dass die Schuhe kaum einen Finger breit
wareny. Wenn einer damit «eilends ging, so ent-

fielen ihm die Schuhen.!'?

Frauenschuhe

Vor allem wollte der Rat auch, wie es im Proto-
koll wortlich heisst, «das schampar Gschiich an
den Wibern abstelleny»; d.h. die Frauenzimmer
durften keinen weissen oder weissgegerbten
Uberschlag mehr iiber den Rist an den Schuhen
tragen; er musste schwarz sein. Die Schuhmacher
sollten keine anderen mehr verfertigen. (Fiir
Vergehen wider die Schuhvorschriften betrug
die Busse 3 Schilling Pfennig.)
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Caspar Hagenbuch (um 1500-1579):

Der heilige Gallus in Wolfgang Fechters Abschrift der
Vadian-Chronik von 1549 (StadtASG, Band 677a)
trigt die seit vielen Jahrhunderten bekannten und vom
einfachen Volk (Bauern und Handwerkern) bis ins 17.
und 18.Jahrhundert getragenen Bundschuhe. Es handelt
sich dabei um knéchelhohe Schuhe aus weichem Leder,
gefertigt aus einem einzigen Lederstiick. Man miisste
vielleicht eher von einer Ledersocke sprechen. Sie
bedurfte der Erginzung durch eine Trippe (Holz-
sandale oder Holzstéckel), so oft man sich ausser Hauses
bewegte (Mitte).

Hagenbuch: Der heilige Otmar in Fechters Abschrift (rechts).

In der iltesten bekannten Landsatzung 1468 der Fiirst-
abtei St.Gallen steht: «Item 6ch haut min gnediger herr
enpfolhen ziiverbieten die schnebel an schiichen und das
kurz gewand.»

Miiller: Landsatzung und Landmandat der Fiirstabtei
St.Gallen, S.8.
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Die abgebildeten Personen tragen durchwegs Schnabelschuhe. Um 1549 waren diese extravaganten Schuhtypen bereits
lingst nicht mehr in Gebrauch. Im Jahre 720, in dem dic Szene offenbar spielt, waren die gleichen Schuhe aber noch
keineswegs Mode. Die ersten Schnabelschuhe tauchten in Mitteleuropa nicht vor dem 14.Jahrhundert auf. Im 14. und
15.Jahrhundert galten sie allerdings — vor allem jene mit langen Schnibeln — als besondere Auszeichnung fiir den

Trager. Anfinglich waren sic cinzig Adligen vorbehalten.

Die Legenden zu den Abbildungen auf den Seiten 60 und 61 verdanke ich Herrn Paul Weber vom Bally-Schuh-

museum in Schénenwerd.



Hornschuh aus Leder, England, um 1570.

Pantoffel mit starker Korksohle, siiddeutsch,
um 1530—1550.

Vorderfuss eines «Kuh- oder Ochsenmaulsy,
siiddeutsch, um 1510-1520.

Schlitzschuh, norditalienisch, um 1550. Schlitzschuh, Seitenansicht.
(Diese Abbildungen stellte das Bally-Schuhmuseum
in Schénenwerd freundlicherweise zur Verfligung.)

Splel «Vom Spiel» aus: Stadtsatzungsbuch 1508 ff., StadtASG, Band 541, fol. 33v.

Verschiedene andere Eintrige im Satzungsbuch
und in den Ratsprotokollen weisen darauf hin,
dass wihrend der Reformation eine lingst vor-
handene Linie in Richtung strengerer Sitten
deutlicher ausgezogen wurde. So schrinkte der ]
Rat der Stadt St.Gallen beispielsweise das Spielen  /§ ' g ~

ein: Kiinftichin durften bei Androhung einer i ; /
s & hn\ g ‘1‘1\ '—‘H“ fﬂ"ﬁ gov{ [RVRY %n\ 311w p‘nt e’

Busse Biirger und Giste in Trinkstuben (d.h.
Zunftstuben?), Wirtshiusern und an anderen I /}3 81 Jex Morg) g W’QW\\QM eznsm no‘—tb 0x m,.%—‘ Qn\
i Y

Orten in der Stadt nur noch «um einen schlech- Ag ‘* A iL v\ o ov0ee x 5‘“ wu-é’ »6’4 W

ten Pfennigy oder «um einen Pfennigy spiclen 1 w%ﬁ) exa uore) an Mn‘g.w“ .,mgm 4‘,‘ ,1“\
(Karten, Stechen, Spannen). i md’) ,ém‘J;,, o,e&,%‘. Qjmu sk O .
In jenen Trinkstuben und Wirtshiusern, wo 4] Sas ‘“ 0198 nrvmern HALAfr 7"[“44‘ SM . ‘v@wy
nicht nach der Stadt Satzung gespielt wurde, ver-  H#t W ,Ww ;
fielen nicht nur die Spiele% def Busse, sondern . k““ P‘ﬁ%“‘ ' rﬁ) of il Sumwvg Aw‘“\r
auch die Stubenknechte und Wirte. : E'f( < Wou WS‘”‘ ””‘Ve "eD Sk ~’
< asvex (—n;— q 2. -

Fine andere Regelung galt fiir die Most- und
Winkelwirte; in deren Lokalen durfte iiber-

) ? o) d YAl
haupt nicht gespielt werden, weder «um viel . oV 52““ ; ‘[L.‘ 1 Yoo , s
noch wenig, weder tags noch nachts» bei 3 Pfund 4 ~eor Al ) 1A asy Mevigo Qt;/ g ‘wg““"‘“ ’
Busse. 1 Y 1, pieme e it ,Jﬁ '73'3""
Spiter wurde diese Bestimmung mit einem | ot W w \:Mo ‘A’: v &Z: %;:i,‘ ﬁ_@lg
Zusatz versehen: Die Biirger, jung und alt, durf- ~ °"“‘3 ﬂ’"‘ e Ve 7»’ bii , : ’
ten «in keinen offenen Wirtshiusern», sondern : !

nur noch «in offenen Trinkstuben oder mit
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ihrem Hausgesinde in ihren eigenen Hiusern
und die Giste (Touristen) in den offenen Wirts-
hiusern» spielen (1 Pfund Busse). Zudem sollte
von der alten Fasnacht bis 14 Tage nach Ostern
«niemand gar kein Spiel spielen, weder in Trink-
stuben, Wirtshiusern, noch in keinen andern
Hiusern, weder um viel noch wenigy.!3

Tanzen

Auch das Tanzen war der stidtischen Obrigkeit
schon seit mehr als hundert Jahren ein Argernis,
und Tanzverbote wurden bereits um 1375 und
wieder zu Beginn des 16. Jahrhunderts erlassen.

Am 23. August 1527 haben Kleine und Grosse
Rite «angeschen», dass das Tanzen cine grosse
Stinde und anderer Siinden Ursache sei. Darum
sollte hinfiiro in der Stadt und den Gerichten
niemand mehr tanzen, weder in noch vor den
Hiusern, weder heimlich noch 6ffentlich, weder
tags noch nachts, bei einer Busse von 3 Pfund
Pfennig,. !4

Die Fingabe der St.Galler
Prediger an den Rat

Ein Beleg unter vielen, dass mit der Reformation
der Kirche auch Leben und Sitten der Menschen
erneuert werden sollten, ist ein «Gedenkzettely
der St.Galler Prediger an den Rat betreffend
Spiel, zerhauene Kleider, Waffentragen, Spazie-
ren, Dirnen usw.

Diese Eingabe an den «frommen, fiirsichti-
gen, chrsamen, weisen Herrn» Biirgermeister ist
leider nicht datiert. Die Prediger bitten «vieler
Ursachen halb», das Oberhaupt der Stadt moge
ihre Anliegen vor die Gnidigen Herren, d. h. vor
die Rite, bringen.!?

Diese Bittschrift ist zugleich Beweis dafiir,
wie wenig obrigkeitliche Verordnungen durch-
gesetzt werden konnten. Die Prediger schrieben
nimlich (iibertragen in unser heutiges Deutsch):
Das Spiel, welches unsere Gnidigen Herren aus
redlichen Ursachen mit Gott verboten haben,
will dermassen wieder einbrechen, sowohl in ge-
meinen Trinkstuben als auch 6ffentlich, dass wir
daraus grosseren Ungehorsam, Argernis und fiir
die ganze Stadt Nachteil und Schaden fiirchten.

Die Prediger zeigen solches deshalb an und
bitten die gnidigen Herren, es abzustellen.

Die zerhauenen Kleider, welche trotz des Ver-
bots, als Anzeichen leichtfertiger Gemiiter, un-
verschimterweise immer noch getragen wurden,
diinkten die Prediger «eine Unzucht und Un-
kost». Zu Nutzen und Forderung biirgerlicher
Ehrbarkeit baten sie die Herren Riite, dafiir zu
sorgen, dass ihre Satzungen eingehalten werden!
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Rittmeyer: Joachim von Watt, genannt Vadian (1484~ 1551), mit Gefolge auf der Berhcgg bei St.Gallen;
Kunstmuseum St.Gallen.

Mit den Fremden, «so uns nit zu verwalten
stund», wollten sich die Geistlichen in diesem
Fall nicht befassen.

Sozusagen ein Bestandteil der Kleidung war
in fritherer Zeit fiir den Biirger auch die Waffe.
In der Eidgenossenschaft war es zu Stadt und
Land allgemeiner Brauch, «dass die Manns-Per-
sonen Rappier oder Schwerter tragen. Einige
tragen zwey Gewehr, ein Schwert und Dol-
chen.»!6 «Bei den jetzigen Zeiten, wo man so gar
unvertraglich ist», hielten es die Prediger fiir
worglichy, zwei Waffen auf einmal zu tragen.
Dies wurde seinerzeit auch verboten, und die
Geistlichen waren der Meinung, es sollte dieser
Satzung nachgelebt werden, um, wie billig und
recht, der Herren Oberen «Ordnungy zu halten.

Nebst der Mode befassten sich die Prediger
auch mit den Sitten. Ob sie dabei wirklich das
Seelenheil ihrer Schifchen oder mehr ihr eigenes
Interesse vor Augen hatten, ist bei folgender Sa-
che ungewiss: Es existierte offenbar ein Verbot,
am Sonntag wihrend der Predigt Spazierginge
um den Graben und an andere Orte zu unter-
nehmen. Deshalb und weil man am Sonntag
«ohne Not nicht werkenn sollte, baten die Predi-
ger, dieses Argernis abzustellen und des Herren
Wort zu ehren.

Nicht wenig Kummer machten thnen sodann
die gemeinen Dirnen, welche oft auch von ande-
ren Orten nach St.Gallen kamen und Unzucht,
Verfiihrung der Jugend und andere Ubel, welche
daraus folgten, brachten. Auch weil den Predi-
gern bekannt war, dass noch «andere Geilheit»
hieraus erwachse und manchem daraus merk-
licher Schaden entstehe an Seele, Ehr, Leib und
Gut.

Die Prediger glaubten, dass in dieser Ange-
legenheit von den Knechten, «so an dem Ort
sollten wehreny, nicht wenig versiumt werde,
d.h. wohl, die Stadtknechte schauten z.B. im
Freudenhaus, das es in der Stadt St.Gallen bis
1578 gab, zu wenig zum Rechten.!’

Die Eingabe der Prediger schloss folgender-
massen: «Und obwohl vielleicht jemand denken
mdchte, diese Sorg und Klag sei eine geringe Sa-
che, sehen wir jedoch, dass leider aus Ungehor-
sam viel andere und schidliche Nachteile gegen-
tiber der Ehre Gottes und unserer Gnidigen
Herren Autoritit sowie der christlichen Zucht
und Ehrbarkeit erwachsen, so dass schindliche
Ehebriich und Hurerei, die auch bei den Heiden
verhasst sind, einbrechen, wachsen und zuneh-
men, dass zu besorgen ist, bei der Weise werde es
kein Nachlassen noch Aufhoren haben, ausser



der allmichtige Gott wende es durch das Einse-
hen unserer Gnidigen Herren oder durch andere
Mittel; welches wir aus unserer Gnidigen Her-
ren Befehl und unserer Pflicht halber bei unsern
Gnidigen Herren fleissig ersuchen, mit ernstli-
cher und demiitiger Bitte, unsere Gnidigen Her-
ren wollten (wie sie sonst in wichtigen Sachen
getreulich das Bose abzuschaffen und Gutes zu
fordern bestrebt sind), sich auch an diesem Ort
gegen unsere Begehren gnadiglich erzeigen; wir
wollen Gott treulich bitten, er wolle seine gnidi-
ge Hilfe und scinen Segen hierzu verlethen.
Amen

Euer Ehrsam Weisheit gehorsame, des Wort
Gottes in unserer Herren Stadt St.Gallen Predi-
ger.»

Diese Bittschrift zeigt, dass der Wunsch,
Mandate oder einzelne Artikel zu indern, auch
von aussen her, z. B. eben durch die Geistlichkeit
oder dann die Ziinfte, an die Obrigkeit herange-
tragen werden konnte. Peter Ziegler schreibt
dazu die Stadt Ziirich betreffend: «Dass man seit
der Reformationszeit alle Neben- und Winkel-
wirtschaften bekampfte, war zu einem grossen
Teil auf den Druck der zunftmissig organisierten
Wirte zuriickzufiihren.»!8

Anmerkungen zum 1. Teil

1 Uber die «inneren Verhiltnisse» der Stadt St.Gallen
zwischen 1450 und 1550 sind wir dank der Arbeiten von
Johannes Hine gut unterrichtet:

Jonannges HANE: Der Klosterbruch in Rorschach und
der St.Galler Krieg, 1489—-1490; Der Auflauf zu St.Gallen
im Jahre 1491, St.Gallen 1899 (MVG, XXVI).

Jonannes HANE: Aus dem innern Leben einer Schwei-
zerstadt in der I Hilfte des XVI. Jahrhunderts, in: Zwei
Abhandlungen zur Kultur- und Wirtschaftsgeschichte
der Stadt St.Gallen, St.Gallen 1932, S. 2755 (Beitrige zur
st.gallischen Geschichte, Neue Folge, Heft 2), S.27-5s5.
2 HANe: Der Auflauf zu St.Gallen, S.2, 5-6, 13-17;
HANE: Aus dem innern Leben einer Schweizerstadt, S. 47.
3 HANE: Aus dem innern Leben einer Schweizerstadt,
S.50, $3—54.

Hans Erica Fene: Kirchliche Rechtsgeschichte, 1.
Band: Die Katholische Kirche, Dritte unverinderte, aber
durch cinen Nachtrag erginzte Auflage, Weimar 1955,
S. 370.

Zu diesem ganzen Aufsatz sei verwiesen auf WALTER
MuLLer: Landsatzung und Landmandat der Fiirstabtei
St.Gallen, Zur Gesetzgebung cines geistlichen Staates vom
15. bis zum 18. Jahrhundert, St.Gallen 1970 (MVG,
XLVI); dazu auch Warter MULLER: Die Offnungen der
Fiirstabtei St.Gallen, Ein Beitrag zur Weistumsforschung,
St.Gallen 1964 (MVG, XLIII).

4 PETER ZIEGLER: Ziircher Sittenmandate, Ziirich 1978,
S. 5s8—509.

Das Hoheitsgebict der Reichsstadt und Republik St.Gallen erstreckte sich bis 1798 von der Kreuzbleiche bis vor
St.Fiden und vom Rosenberg zum Freudenberg; es hatte eine Ausdehnung von etwa 2,6 km auf 1,5 km und zihlte
s—6000 Einwohner im 17.Jahrhundert. Innerhalb der Stadtmauern befand sich, als eine Enklave, das Kloster

(= Miinster) mit der Zentralverwaltung der Fiirstabtei St.Gallen.

Ausschnitt eines Planes «Statt Sanct Gallen und Umliegende Ort» (170X 90 cm), vermutlich von Johann Jacob

Scherer um 1683 /84 geschaffen; StadtASG.
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5 Brief von Prof. Dr. theol. ERNsT GERHARD RiscH an
den Verfasser vom 21.Mai 1983.

6 ZiscLER: Ziircher Sittenmandate, S.18 und 20.

7 Sabbata, S.233.

Uber «die abgbttlin gibt uns das Schweizerdeutsche
Worterbuch, das sogenannte «Schweizerische Idiotikony,
folgende Auskunft: «Fiir die Deutung des Wortes (ab-
gottliy miissen wir wohl die gesamte Stelle bei Kessler ins
Auge fassen und insbesondere vom Begriff «ie tafel uf-
thuomny, d.h. «ein hohes Fest in der Kirche feiern, daher,
weil die Altargemilde gewdhnlich zugedeckt oder ge-
schlossen waren und nur an Festtagen sichtbar gemacht
wurdem, ausgehen. Kessler wendet dies nun bildlich fiir
das Offnen der Hals- und Brustpartic durch grossziigige
Ausschnitte an den Festtagskleidern der St.Gallerinnen
an. So wie an Feiertagen die Altarbilder, fiir den Refor-
mator also Gotzenbilder und -statuen, sichtbar gemacht
werden, so zeigen die jungen Damen «zuo ainraizung bé-
ser, unjunkfrowlicher begirden) ihren Busen. An der
Verwendung des Wortes «abgdttli> im Sinne von weibli-
cher Brust ist fiir die Kessler-Stelle nicht zu zweifeln. Eine
selbstindige, d.h. frei verwendbare (Bedeutung) (im ge- -
nannten Sinn) kann aber nicht angenommen werden.»
8 StadtASG, Stadtsatzungsbuch 1508 ff., Band s41,
fol.79v. Bestimmungen gegen kurze Kleider kommen
beispielsweise denn auch schon in der iltesten bekannten
Landsatzung der Fiirstabtei St.Gallen 1468 wie auch 1471
in Luzern und 1481 in Bern und Stans vor. Vgl. MULLER:
Landsatzung und Landmandat der Fiirstabtei St.Gallen,
S. 8; Leo Zeunper: Volkskundliches in der ilteren
schweizerischen Chronistik, Basel 1976 (Schriften der
Schweizerischen Gesellschaft fiir Volkskunde, Bd.60),
S.85-90.

o Ratsbeschliisse der Stadt St.Gallen 1508, Stiftsbiblio-
thek St.Gallen, Codex 1269, fol.94r—94v.

10 Diefolgenden Vorschriften wurden nach dem Rats-
protokoll 1518-1528, fol. 168v—160r (StadtASG); der
Sabbata, S.249-252; den Ratsbeschliissen von 1508 ff.
(Anmerkung 9), fol.o4rff; sowie z.T. dem Stadt-

* satzungsbuch 1508 ff. (Anmerkung 8) zusammengestellt.

Die Satzungen, wie sie in den Ratsbeschliissen stehen,
wurden von Kessler fast wortlich in seine Chronik, die
«Sabbatay, iibernommen.

11 Tuchscherer = seit etwa 1500 mehr und mehr dem
heutigen Dekorateur und Appreteur entsprechend; er be-
sorgte die Zurichtung von Tuchen und tuchartigen Stof-
fen einschliesslich des Pressens und Dekatierens.

12 Chronik oder Beschreibung der Geschichte der Stadt
St.Gallen vom Anfang bis 1616, 1628 geschrieben durch
HeinricH SpAT, Kantonsbibliothek (Vadiana) St.Gallen,
Ms. 126, S. 240—241. Die Chronik des Hermann Miles, in:
MVG, XXVIII, S.323.

13 Stadtsatzungsbuch 1508 fF, fol. 33v.; vgl. dazu
HANE: Der Auflauf zu St.Gallen, S.15.

14 Ratsbeschliisse der Stadt St.Gallen 1508, fol.89r;
Ratsprotokoll 15181528, fol. 191v. Klein Ratauf 13. Ja-
nuar 1528: «Verbitten Stubeten unnd Tentz vor unnd in
der Statt och Rayen unnd Rayenlieder unnd all untzim-
lich Gsang tags unnd nachts, an 1 1b den; zerhowen Hosen
blibts by der BaB.»

Vgl. dazu MN VI, S.623-625.

15 StadtASG, Tr.Q, No.1a, 10: Eingabe der St.Galler
Prediger an den Rat betreffend Spiel, zerhauene Kleider,
Spazieren, Dirnen usw. (1527 ...).

16 Zeunper: Volkskundliches in der ilteren schweize-
rischen Chronistik, S.415.

17 ERrnsT ZiscLer: Uber das Frauenhaus zu St.Gallen,
in: Aus dem alten St.Gallen, Von Soeldnern, Frowen-
wirthen, Tabacktrinckhern und Comoedianten, St.Gal-
len o. J. (Reihe z'Sanggale), S.12~-22.

18 ZieGLER: Ziircher Sittenmandate, S.24.
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Georg Braun und Franz Hogenberg: Biirger und
Biirgerin — «modisch gekleidetes Paar» — aus einer
Ansicht der Stadt St.Gallen im sogenannten
«Stadtebuchy, Kéln 1572 ff; StadtASG.
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2. Teil

Satzungen gegen Ehebruch,
Hurerel und Kupplerei

Im Juni 1527 wurden im Rat der Stadt St.Gallen
Ehesachen behandelt. Mit hohem Ernst haben
damals, wie es in der kraftigen, ausdrucksstarken
Sprache jener Zeit (iibertragen in unser heutiges
Deutsch) heisst, die Rite betrachtet und ermes-
sen, was fiir grosse Siinde und ein Laster der Ehe-
bruch und alle Hurerei sind, ein Greuel und eine
Schmihung vor Gott und dem Menschen; auch
was flir Argernis, Siinde und Laster, besonders
aber Verderbung von Seele, Leib, Ehre und Gut
sowie Zerstorung und Zerriittung von Frieden
und Einigkeit daraus entspringen und zuletzt der
ewige Tod. Man war damals iiberzeugt, dass eine
jede Obrigkeit solche Laster, wo sie an den Tag
kamen oder offentlich «gebrucht» wurden, zu
strafen schuldig sei oder selber schwerer Strafe
gewirtig sein musste.!

Aus diesen Griinden haben damals die Klei-
nen und Grossen Rite nebst den Bestimmungen
tiber die «unehrbare Kleidung» auch Satzungen
«wider Ehebruch, Hurerei und Kupplerei» auf-
gesetzt und befohlen, dass nach diesen «stracks
gelebty und ihnen nachgekommen, auch darin
niemand verschont werden solle. Damit sollte
jedermann gewarnt, ermahnt sowie um der Ehre
Gottes und um des Heils der eigenen Seele willen
aufgefordert sein, sich vor Siinde, Schmach und
Schaden zu hiiten sowie Ehebruch und Hurerei
zu vermeiden.

Ein Ehebruch, der «mit einem Kind» oder
durch glaubhaftes Zeugnis nachgewiesen werden
konnte, wurde beim ersten Mal mit einer Gefan-
genschaft von drei Tagen und drei Nichten bei
Wasser und Brot bestraft, wobei die Frauen ins
Narrenstiibli und die Minner in den Turm ka-
men. Beim zweiten Mal betrug die Strafe sechs
Tage und Nichte, und beim dritten Mal erfolgte
Ausweisung aus der Stadt.

Eheleute

Eheleute, die nicht beieinander wohnten, muss-
ten fortan bei zehn Pfund Busse gemeinsam
haushalten; wer das nicht wollte, hatte vor dem
Rat zu erscheinen, um dessen Entscheid zu ver-
nehmen. Ungehorsame wollte man «allweg
nach Gestalt der Sache gehorsam machen» oder
ihnen die Stadt verbieten, d.h. sie ausweisen.

Konkubinat

Jene, die «argwohnisch» zusammen lebten und
nicht wie Eheleute 6ffentlich miteinander zur
Kirche gegangen waren, Geistliche oder Weltli-

che, waren gehalten, bis Johannis (24.Juni) 1527
offentlich vor der Gemeinde und in der Kirche
ihre Ehe bestitigen zu lassen oder voneinander
zu gehen und nicht mehr zusammen zu leben
und zu schlafen (Busse 10 Pfund oder Auswei-
sung).

Moénche und Geistliche

Man wollte fortan auch weder den Ménchen
noch anderen Geistlichen noch dem «Hofge-
sindn, d.h. den Angestellten des Abtes, «solche
unverschimte Hurerei in der Stadt und den Ge-
richten» mehr gestatten. Falls solche Leute «bei
argwohnigen Personen argwohnigy angetroffen
wurden, «es sei tags oder nachts», sollte man sie
«ausheben» und dem Rat i{iberantworten, der
dann mit ihnen nach Gutdiinken verfahren
konnte.

Johannes Kessler weiss zu berichten, dass da-
mals in der Stadt etliche fuinfzig-, sechzig- und
siebzigjahrige «papistische (katholische) Prie-
ster, die ihr Leben lang in schnoder Hurerei»
gelebt hatten, gehorchten und entgegen der
papstlichen Satzung «ihre Ehe vor der Kirche be-
stitigen liessen und ihre Huren zu chelichen
Frauen gemacht» haben. «Gott sei Loby, ruft er
dazu aus.

«Doch hat ein Herr Abt», berichtet Kessler
weiter, «ihnen ihre Pfriinden und Nutzungen,
die er ihnen gutwillig allezeit hat verabfolgen
lassen, deshalb abgesprochen und sperren lassen,
weil sie in offentlicher Hurerei lebten und Hur-
ling genannt wurden.» «O der Blindheit», lautet
dazu sein Kommentar.?

Kuppler

Die Obrigkeit wollte fortan auch auf jene Indi-
viduen, welche als Kuppler und Kupplerinnen
«lippiglich und schindlich handeln», und auf
jene Hauser, in denen man die Leute zusammen
«hausen und hofenn liess, «ein fleissig und ernst-
lich Aufsehen habeny.

Wo solches gefunden ward, wurde ohne
Gnaden mit Gefingnis, Verbannung oder auf
andere Weise gestraft, damit jedermann sechen
und spiiren konnte, dass die Regierung solche
Leichtfertigkeit nicht mehr linger ertragen
wollte.

Das «Jungfrauen-Schindeny

Weil nach damaliger Ansicht «das Jungfrauen
Schwichen und Schinden ein besonders boses
Laster, Wurzel und Anfang sowie die Ursache
nachfolgender Hurerei» war, wollte die Obrig-
keit es so viel wie mdglich zu verhiiten suchen.
Damit «die Minner und Knaben sich desselben
desto minder unterstanden, auch die Tochterli



sich und ihre Ehre betrachteten und nicht so
liederlich sich iiberreden und betriigen liessen,
sondern Steg, Weg und Gesellschafty, wo dies
geschehen konnte, flichen und meiden, wurde
folgendes verordnet:

Wenn ein Ehemann eine Jungfrau schwin-
gerte, musste er ihr fiir «den Blumen», d.h. die
Jungfrauschaft, ein Paar Schuhe geben und wur-
de zudem wegen Ehebruchs gestraft. Wenn sie
ein Kind bekam, sollte er es erziehen und ihr «die
Kindbett auszurichten schuldig sein» nach der
Stadt Recht. Wenn sie sich danach «weiter mit
ihm oder anderen verging», wurde sie aus der
Stadt geschafft.

Wenn «ein lediger Geselle eine ledige Tochter
schwichte oder verfallten (d.h. zu Fall brachte),
musste er ihr fiir die Jungfrauschaft nichts geben.
Wenn jemand deswegen vor ein fremdes Gericht
gezogen werden sollte, wollte man das nicht ge-
statten.

«Von des Lasters und Frefels wegen» aber
verfiel der Mann einer Busse — sofern er sie nicht
heiratete —, und zwar musste der Ledige, wenn er
die Ledige nicht schwingerte, 6 (2) Pfund be-
zahlen. 4 (6) Pfund machte die Busse aus, wenn
sie schwanger wurde; er musste auch die Kosten
des Kindbetts bezahlen und das Kind nach der
Stadt Recht erzichen.

Uber die Verwendung der fiir solche Frefel
anfallenden Bussen verfiigte der «Stockmeister
der hausarmen Leute», d.h. der Verwalter der
Armenkasse. .

Wenn einer seine Dienstmagd schwingerte

oder sonst «grob oder gefihrlich handelte mit

Verheissen, Zusagen oder anderemy, wollte ihn
der Rat nach besonderer Verhandlung strafen.

Wenn hingegen eine «liederliche Metze sich
kiinftighin an einen Ehemann hingten, sollte ihr
die Stadt ohne Gnade verboten werden, d.h. sie
wurde verbannt.

Wenn ein Mann «einer Metze der Ehe halber
etwas verheissen hatte und sie das beweisen
konnten, musste er es halten, d.h. wohl, sie ehe-
lichen.

Diese Vorschriften beschloss der Rat mit
folgender Aufforderung: «Und damit niemand
reden oder denken mochte, dass man hierin
jemanden schonen, noch etwas iiberschen und
nachlassen wolle, soll jedermann, der solche
Leichtfertigkeit und Schandbarkeit, es sei mit
zerhauenen Hosen, Wimsern, Hosenbindeln,
Schuhen, Ehebruch und Hurerei auch Schwdren
(Fluchen), Gotteslistern und Zutrinken, sicht
oder hort, beim Eid schuldig sein anzugeben,
nimlich einem Biirgermeister, einem Unterbiir-
germeister oder seinem Zunftmeister. Wer sol-
ches sicht und hort und es nicht angibt, der soll
gestraft werden, wie wenn er es selber getan hit-
te. Danach wisse sich jedermann zu richten!»?
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Ehesachen

Die Ehe

Im Alten Testament findet sich «von einem offi-
ziellen Trauungsritus oder gegenseitigen Jawort
der Brautleute» nichts, und die Ehescheidung
war grundsitzlich moglich (wegen Missfallens,
Unvertriglichkeit oder Ehebruchs). Seit dem
Konzil von Verona (1184) wird die Ehe als Sa-
krament bezeichnet. Fiir die Eheschliessung ge-
niigte aber bald die blosse Erklirung des Ehewil-
lens durch die Brautleute. (Bei den R6mern war
die Ehe nichts anderes gewesen «als ein durch
Willensiibereinstimmung geschaffener tatsichli-
cher Zustand».) Obwohl nach Kanonischem
Recht «das eheliche Bindungsverhaltnis durch
den einmal geleisteten Konsens auf Lebenszeit
begriindet» wurde, herrschte im Mittelalter
grosse Unsicherheit in den eherechtlichen Ver-
haltnissen, und trotz kirchlicher Verbote gab es
Winkelehen (klandestine oder heimliche Ehe,
d.h. geheime, nicht nach kanonischer Vorschrift
vor zwel Zeugen geschlossene, daher kirchlich
ungiiltige Ehe), Doppelehen, willkiirliche Ehe-
auflosungen usw. Der Eheschliessung wurde
niamlich geringes Gewicht beigelegt, und das
Recht der Eheschliessung befand sich jahrhun-
dertelang «im Zustande grosster Verwirrung,
wie ihn die mittelalterlichen Quellen bezeugenn.

Nach Carl Moser-Nef, auf den wir uns hier
mehrfach stiitzen, konnte seit dem 13.Jahrhun-
dert eine Ehe formlos erfolgen «durch tiberein-
stimmende Erklirung der Verlobten, entweder
als blosse Versprechen der Ehehaltung oder als
Trauung vor dem Vormund der Braut. In bei-
den Formen brauchte es nur noch den Vollzug
des Beischlafs und die Ehe war geschlossen.»

Ernst G.Riisch schreibt dazu: «Nach evange-
lischer Auffassung hat Christus nur zwei Sakra-
mente eingesetzt: Taufe und Abendmahl. Eben
weil die Ehe kein Sakrament ist, konnte man sie
der Rechtsordnung einer weltlichen Obrigkeit
unterstellen. Die Eheschliessung ist zwar eine
cheilige Handlung), d.h. sie ist in der Verant-
wortung vor Gott zu vollzichen. Aber sie ist kein
unlosliches Sakrament; daher lasst die Reforma-
tion die (biblische!) Moglichkeit einer Schei-
dung wegen Ehebruch zu.»

Erst das Konzil von Trient (1545-1563)
schrieb vor, die Eheschliessung sei nur dann giil-
tig, «wenn sie vor dem Pfarrer und zwei Zeu-
geny erfolge.

Bis zur Reformation enthalten die Satzungen
der Reichsstadt und Republik St.Gallen keine
Bestimmungen {iber Ehe und Ehedelikte, was
wohl damit zusammenhingt, dass man sich ein-
fach an das Kanonische Recht hielt.

Als dann die Stadt 1524 den evangelischen
Glauben angenommen hatte, «wurden mit gros-
sem Eifer gesetzliche Normen zur Stirkung und
Erhaltung der Familie aufgestellts. Diese Gesetze
wurden in den Ratsbiichern aufgeschrieben und
den Biirgern in den Kirchen verkiindet.’

Manche der scheinbar neuen Bestimmungen
gehen, wie Ernst G. Riisch schreibt, «auf das Ka-
nonische Recht zuriick oder sind altes Gewohn-
heitsrecht. Das Neue liegt kaum in den rechtli-
chen Bestimmungen als solchen, sondern im
Bestreben der evangelischen Stadtgemeinschaft,
diese Dinge nun selbst an die Hand zu nehmen.»

Im Zusammenhang damit steht die Einfiih-
rung der Tauf- und Ehebiicher: Sie ist eine Folge
der Reformation und der vermehrten Sorge um
die Familie, aber auch des Willens nach Kon-
trolle der Gemeinde. Seit dem 5.Mai 1527
schrieben die Pfarrer alle Taufen, seit dem 8. Ja-
nuar 1528 die Ehen «in ein Buch», damit man
wusste, wer getauft sei und wer nicht, bezie-
hungsweise wer chelich und in Ehren zusam-
menlebe und wer nicht.®

Ehebruch

Vor dem Jahr 1505 finden sich in den Protokol-
len keine Eintrige betreffend Ehebruch. Dann
taucht im Ratsprotokoll von 1505 — also zwei
Jahrzehnte vor der Reformation — eine Ann
Lainbueler auf, die wegen Ehebruchs und Dieb-
stihlen mit einem Bastion Stetzler gefangenge-

" nommen und dann vier Meilen Wegs von der

Stadt verbannt worden war.”

Im Jahr 1507 wurden drei Ehebrecher in Haft
gesetzt, und es wurde ihnen bei der Entlassung
mit der Zungen-Strafe gedroht, wenn sie sich
schlecht halten wiirden, d.h. sie mussten mit
Schlitzen, Durchbohren, Abschneiden, Anheften
oder Herausziehen ihrer Zungen rechnen! Einem
von ihnen wurde befohlen, sein Weib zu sich zu
nehmen und es nicht zu misshandeln. Er hatte
nimlich seine Frau gezwungen, an Feiertagen
und am Feierabend zu spinnen, und sie «mit
Essen onzimlich» gehalten — was den Gnidigen
Herren nicht von ihr, sondern von anderen Leu-
ten hinterbracht worden war.®

1516 hatte Gret Wetler einer Ehefrau den
Mann «umtzogen» und ihn «unzimlich ge-
pruchty; das brachte ihr vier Tage Gefingnis ein.
Auf Bitte ihrer Nachbarn, Herren und Freunde
kam sie dann frei, musste aber versprechen, der
betreffenden Frau aus dem Weg zu gehen und
deren Mann nicht mehr zu behelligen.?

«Mit dem Jahre 1527 setzen dann die wirk-
lichen Ehebruchstraffille ein.» Am 2.Juli 1527
wurde im Grossen Rat iiber Braxed Jofen,
«Schoppenleris Weib», verhandelt, die ins Ge-
fangnis kam, weil sie «an ihrem Ehemann che-



briichig wurde mit geistlichen, weltlichen, ledi-
gen und Eheleuteny. Weil sie zudem ihrem
Mann und den Seinen Wein, Eisen, Federn, Geld
und Geldswert entwendet hatte, «soviel, dass sie
die Zahl nicht weissy, hitte der Rat sie wohl «an
Leib und Lebeny richten kénnen. Auf Bitten der
«Freundschaft» sah man jedoch davon ab und
strafte sie folgendermassen: Sie musste 25 Pfund
Pfennig bezahlen und durfte wihrend drei Jah-
ren ohne Erlaubnis des Rats aus der Stadt und
ihrem Territorium weder reiten noch gehen;
drei Jahre lang durfte sie zudem weder Gold
noch Silber, weder Sammet noch Seide noch ge-
bliimte Kleidungsstiicke tragen. Der Eintrag im
Ratsprotokoll schliesst mit dem Satz: Und wenn
sie sich in den drei Jahren danach hilt, mag ihr
der Rat solches nachlassen oder nicht; auch solle
sie gegen die Freundschaft friedlich sein mit
Worten und mit Werken!

Eine Salome Heger von Roggwil war Bra-
xeds Jungfrau (Magd) und «hat ihr zu solchem
Hurenleben und Abtragen geholfen». Sie kam
deshalb auch ins Gefingnis, wurde dann jedoch
freigelassen und fiir drei Jahre aus der Stadt
verbannt. Auch Claus Schoppenlers Frau, Anna
Schwendiner, war Braxeds Magd; auch sic hatte
ihr geholfen «zu ihrem Hurenleben und Steh-
leny. Sie durfte ebenfalls wihrend dreier Jahre
aus der Stadt und ihrem Territorium weder rei-
ten noch gehen. !0

Dieses Gerichtsverfahren niitzte offensicht-
lich nicht viel, denn 1528 wurde die Braxed Jofen
neuerdings wegen Hurerei eingesperrt. Ob ihr
Ehemann inzwischen gestorben war, ist nicht
vermerkt, aber dies muss wohl angenommen
werden, da jetzt nicht mehr von Ehebruch die
Rede ist. Sie wurde wieder auf Urfehde (eidli-
ches Friedensversprechen mit Verzicht auf Ra-
che) entlassen und an die erste Verurteilung ge-
mahnt. Auch wurde ihr geboten, jede Woche
zwei Predigten in St.Laurenzen zu horen.!!

1527 wurde Zimmermann Steheli wegen Ehe-
bruchs drei Tage und drei Nichte bei Wasser und
Brot ins Stiibli gelegt. Das Stiibli oder Narren-
oder Hurenhiuslein war das fiir Ehebrecher,
«unverschimte Weibsbilder» und Landstreicher
bestimmte Arrestlokal unter dem Rathaus.!2

1528 sass wegen desselben Delikts Bastli He-
heher 6 Tage zu Wasser und Brot und Justina
Blawenstain, Steffan Spenglers Witwe, 3 Tage
und 3 Nichte im Narrenhiisli. Weil sie einen
Ehemann hatte, der nicht Biirger war, steht im
Ratsprotokoll, hatte sie ihr Biirgerrecht «ver-
mannety, d.h. verloren, und musste darum in-
nerhalb eines Monats die Stadt riumen und zu
ihrem Mann zichen. Thre Magd Magdalena Schi-
biner kam auch ins Gefingnis; weil sie mit einem
Ehemann «gehuret hatten, wurde ihr die Stadt
verboten (Ausweisung).
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Im gleichen Monat Dezember 1528 kam Be-
nedict von Watt ins «Chefin, weil er «so un-
ziemlich hat mit seiner Frau gehandelt»; man
liess ihn aber «auf eine Urfehde» frei, und es
wurde ihm «das Kafilantes gelesen», d. h. es wur-
den ihm, vermutlich kniend vor versammelten
Riten in der Ratsstube, die Leviten gelesen
(Strafpredigt).'?

Im folgenden seien noch einige weitere Ehe-
bruchfille und andere, dhnliche Vergehen stich-
wortartig aufgezihlt:14

— 18. Januar 1529: Ambrosius Aigen junior
wegen Ehebruchs 3 Tage Gefingnis bei Wasser
und Brot.

— 29. Januar 1529: Martin Hux muss Fides
Spiess «umm all vergangen Sachen» eine Ent-
schadigung zahlen («es sig umm Bléimen ald
Kindbet»).

— 1. Februar 1529: Meister Hans Rainsberg,
Kannengiesser, wegen Ehebruchs 3 Tage Nar-
renhiisli bei Wasser und Brot.

- 1. April 1529: Othmar Wiser kommt ins
Gefingnis, weil er seine Frau nicht gehalten hat,
wie er sollte, und «sin Ee prochen» hat.

— 1. April 1520: Hiigli Wirtenberg wegen
Ehebruchs 3 Tage Narrenhiisli.

— 13. April 1529: Heini Weber, genannt
Fleischheini, und Hans Kefer junior wegen
Ehebruchs 3 Tage Narrenhiisli bei Wasser und
Brot.

— 8. November 1529: Basti Payer 3 Tage
Narrenhiisli bei Wasser und Brot.

— 9. Dezember 1529: Jeronimus Griibel
3 Tage Narrenhiisli.

— 9. Februar 1530: Othmar Wiser zum zwei-
ten Mal wegen Ehebruchs im Narrenhiisli,
6 Tage.

— 11. Mirz 1530: Othmar Wiser und seine
Frau werden vom Ehegericht geschieden.

- 3.Mai 1530: Hans Hess kommt ins Gefing-
nis, weil er Huren und Buben «gehuset unnd ge-
hofet haty; er wird auf eine Urfehde freigelassen,
und man liest das «Kafilantis» mit dem Anhang,
wenn er es wieder tite, wolle man ihm «den
Schilty, d. h. das Wirtshausschild, hinein tun und
ihm das Wirten verbieten.

— 3. Mai 1530: Hans Miilibach kommt ins
Geféngnis, weil er vom Hauptmann Mundi von
Konstanz Geld genommen und ihm Huren zu-
gefiihrt hat; es wird ihm «das Kafilantes gelesen».

— 10. Mai 1530: Entzen im Schachen Frau
wird gefangengesetzt, weil sie Topfer und Huren
und Buben «gehuset unnd gehofet» und ihre Ehe
gebrochen hat; es wird ihr bei der Freilassung be-
fohlen, sie solle niemand Fremden mehr hausen
und hofen, und keinem weder zu Essen noch zu
Trinken geben, weder tags, noch nachts, bei An-
drohung der Ausweisung.

— 17. Mai 1530: Hans Kefer junior kommt

wieder ins Gefingnis, weil er «ungeschicklich
gehandelt hat mit dem Wib unnd sunst».

— 8. Oktober 1530: Bastli Lins, genannt He-
her, zum dritten Mal ehebriichig; entwich aus
der Stadt, auf ernstliche Fiirbitte derer von Zii-
rich, Glarus, Luzern und Unterwalden wurde
ihm die Stadt wieder aufgetan; kommt 9 Tage
ins Gefingnis bei Wasser und Brot und hat
danach eine weitere Strafe des Grossen Rats zu
erwarten.

— 13. Februar 1531: Ueli Ziegler wegen Ehe-
bruchs 3 Tage im Narrenhiisli bei Wasser und
Brot.

— 31. Mai 1532: Die Stadlerin hat mit Ehe-
bruch und Hurerei so gehandelt, dass sie nach der
Stadt Satzungen an Leib und Gut zu strafen
ware.

— 19. Februar 1533 Hans Tegen junior
6 Tage und Jacob Rechstainer 3 Tage wegen
Ehebruchs im Narrenhiisli bei Wasser und Brot.

— 16. April 1533: Hans Ramsower, Toten-
griber, 3 Tage im Narrenhiisli wegen Ehebruchs.

— 5. Juni 1533: Fridli Schayenwiler kommt
wegen Ehebruchs und anderer seiner unge-
schickten Hindel sowie Miissiggangs halber ins
Gefingnis; bei der Freilassung wird thm «das
Kafilantes gelesen», und er wird ermahnt, «daser
werchy.



Ehebruch-Satzungen

(Satzung iiber den Ehebruch in der Absicht,
damit die Scheidung herbeizufiihren)

Am 25.Mirz 1530 beschloss der Grosse Rat,
es sei «ain Satzung zestellen von des Eebruchs
wegen so uff Ufsatz der Schaidung geschicht,
d.h. zum Zwecke der Scheidung. Diese Ehege-
setze waren einige Monate spater geschaffen, und
der Grosse Rat konnte am 2. September die Ehe-
satzung, «wie die gesetzt isty, bestitigen.!’

Der Text aus den Ratsbeschliissen der Stadt
St.Gallen (fol. 102r—104v) soll als Zeitdokument
wortgetreu wiedergegeben werden und Sprache
und Diktion der Reformationszeit illustrieren.

Vons Eebruchs wegen
Reformatorisch gestimmte Einleitung

Dieweile Jhesus Cristus, unnser ainiger ErloBer
unnd Hailmacher darum in dis Welt komen ist,
nit das er das Gesatzt uffloBen, sonnder das erfiil-
len unnd durch sin hailsam Leer unnd Predig
unns leren unnd zterkennen gebenn welte, den
Willen unnd Wolgefallen sins himelischen Vat-
ters, mit Underrichtung unnd Anzaigung des
Giten unnd Straf unnd Ablainung der Laster;
under annderm antzaigende, das sich Ergernus-
sen begeben, aber wie schedlich die denen, durch
die sy geschehen werdend, unnd fiimemlich den,
in den under solichen Ergernus die MiBbruch,
damit sy mit Gebung der Schidbriefen befleckt
warend, lutern Beschaid geben, das die, so Gott
zlsamen gefiigt hatt, von kainer anndern Ur-
sach, dann von des Eebruchs oder Hiiry wegen ze
schaiden syend.

Uber die Scheidung

UB welicher Ursach sich z& disen Zeiten vil Liit
Ewangelischer Fryhait zfigetrosten unnd zii
schaiden vermainen wellend, daruf aber groB
schedlich Verletzungen unnd AnstoB under der
cristenlichen Gmaind, nit anmergklichen Arg-
won entspringend; nemlich das z& besorgen, so
nit gldubig oder Cristen, sonder gotloB unnd
lichtfertig sind, lichtlich Ursachen gegen iren Ee-
gemaheln stchen, fiirwenden unnd ains dem
anndern, eB were von Umwillen, Nid, Ha8 oder
Unlust, so ains gegen dem anndern trug oder
tragen mocht oder umb Erlangung zitlichs Guts
ald anderer Sachen, Ursach geben oder Ursach
stichen, damit ef geschaiden werden, unnd zii
Erlangung irs untzimlichen Fiirnemens komen
mocht.
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Aufsetzung eines Mandats

Solichem allem (sovil miiglich) zi begegnen
unnd vortzesin, habend Burgermaister, Clain
und GroB Rethe der Statt z8 Sannt Gallen, als
ain Cristenliche Oberkait dasselbig als billich za
Hertzen gefaBt unnd in Erwegung allerlay
Umbstenden unnd Gelegenhaiten in dem Na-
men Gottes, nachvolgend Artikell, Satzung unnd
Mandat uffgesetzt unnd wéllend, das sslichs in
irer Statt unnd Gerichten stet, vest unnd untzer-
brochenlichen gehalten werden solle.

1. Ehebruch wird auch dann bestraft, wenn der
unschuldige Ehepartner dem schuldigen ver-
zeiht:

Nemlich unnd von erst, so sich uB menschli-
cher Bladigkait, so unns nach dem Flaisch allweg
anhangt (Gott welle unns, wie wyr teglich
bittend, vor Versiichung unnd Uebel bewaren)
begeben, das sich jemand, wer der were, Man
oder Frow, doch one Umbstend verdechtlichs
Uffsatzes, mit dem Eebruch iiberschen unnd
vertieffen, aber im dasselbig von dem verletzten
sinem Eegemahel umb Friintschafft unnd Licbe
Willen vertzigenn unnd nachgelassen wurd, das
nicht deBminder das Eebriichig, B sye der Man
oder die Frow, nach Lut der Satzung, so darum
vormals gestelt unnd verként ist, gestrafft wer-
den sélle.

2. Verteilung des Gutes, wenn nicht verziehen,
sondern geschieden wird:

Zim anndern, ob sich aber, wie obgemelt, uf
menschlicher Blodigkait, doch one Umbstend
verdechtlichs Uffsatzes begeben, das ain Person,
Man oder Frow an sinem Eegemahel kuntbar-
lich eebriichig erfunden wurd unnd an der ver-
letzten Person kain NachlaB oder Vertzyhung
funden werden mocht, sonnder sich dieselbig
verletzt Person cristenlicher unnd ewangelischer
Fryhait getrosten unnd geschaiden werden sélte,
das denn dieselben zway Eemenschen, nachdem
sy nach rechtlicher Erkantnus vorm Eegricht ge-
schehen, der Lyben halb vonainanndern geschai-
den sind, des zitlichen Gts halb och vonainan-
dern geschaiden werden sllend; doch also wie
hernach volgt, nemlich,

a. Wenn keine Kinder da sind:

soferr dieselben zway geschaidnen Menschen
dehain eeliche Kinder von inen baiden eclich ge-
porn hettend, das eB dann ain der verletzten Per-
son Willen und fryer Wal ston solle, nemlich ob
sy lieber welle, das sy von ir baider ligendem
unnd varendem Git fry unnd one alle Schwai-
nung haben, nemen unnd ir verlangen sslle alles
ir ztipracht Git, oder so vil Wert, als ir zGipracht
Gt gewesen ist, oder ob sy licber wil, mag sy mit
der schuldigen Person, alles ir baider ligend unnd
varend Gt aichelenwyB durchuB tailen unnd
jedem Tail des der Halbtail verlangen, vollgen

unnd werden; doch mit dem Anhang, das dar-
nach ze Sttind dem schuldigen Tail die Statt und
Gricht hie z{1 Sant Gallen z{ ewigen Zeiten ver-
botten sin unnd haissen s6llend.

b. Wenn Kinder da sind:

Ob aber Sach were, das zwiischenn zwayen
Eemenschen Eebruchs halben (wie obstat), one
Umbstand verdechtlichs Ufsatzes, Schaidung
geschehe unnd aber ecliche Kinder von inn bai-
den eclich geporn vorhanden werend, das denn
die verletzt Person all ir z{ipracht ligend unnd
varend Git voruB vor dannen nemen unnd
demnach ir baider gewonnen, sampt der schul-
digen Person zfiprachten Git under die baide
Ecgemehit unnd ire celiche Kinder getailt wer-
den, also das yedem Eegemchit (also zf reden)
ain tail, deBglych jedem Kind ain glicher Tail
verlangen unnd werden, unnd daruf dem Schul-
digen, wie obstat, die Statt unnd Gericht zfi ewi-
gen Zeiten verbotten werden unnd die Kinder
mit dem iren bevogtet unnd ertzogen werden
s6llend.

3. Vorsitzlicher Ehebruch wird an «Leib und
Leben» (mit dem Tode) bestraft:

Ztm dritten so sich begeben, das jemandt,
wer der wer, Man oder Wyb, so verriicht, gott-
loB unnd liederlich sin, das er sich solichem
schwerem Laster des Eebruchs underwerfen
unnd aber sich durch argwonig Umbstend (wie
sich das ziitragen) erfinden oder antzaigt werden
mocht, das sélichs uff Ufsatz, Betrug, List unnd
begirlich Bewegung, damit eB geschaiden wer-
den mdcht, geschehe oder geschehen were, das
denn zit demselben Schuldigen unnd Argwoni-
gen gegriffen unnd nach griintlicher Erfarung
desselben, dieselbig schuldig unnd iibertrettend
Person fiir ainen Vogt des Hailigen Reichs gestelt
unnd z& sinem Lyb unnd Leben gericht werden
solle, nach Reichs Recht.

Kleine und Grosse Rite werden fortan auch
andere Ubel bestrafen:

Hieruf habend Clain unnd GroB Reth, inen
hierinn luter uBbedingt unnd vorbehalten, die-
weile sich (das Got allweg wend) uB mensch-
licher Blodigkait unnd Ingebung des Vigends
menschlichs Hails, der allweg umbgat z# verder-
ben, wie ain briilender Low, in solichem Fal
mengerlay Uebels, des hicoben nit gedacht ist,
begeben maocht, das sy die alle unnd jedes in-
sonnders ze straffenn haben sollend unnd mo-
gend, nach Hohe unnd Vile der Tat unnd Gestalt
unnd MiBhandlung der Sachen, damit allweg
das Gat unnd vorab die Eer Gottes geiifet, gefiir-
dert, gehanthabt unnd das Uebel gedempt, ge-
strafft unnd gehindert werde.

Dartzt welle der ewig giitig unnd barmhert-
zig Got unns sin gottlich Gnad geben unnd ver-
lihen, Amen.



Das Ehegericht

Als weitere Folge der Reformation und des Be-
strebens, die Sitten zu verbessern und zu festigen,
kann die Schaffung eines Ehegerichtes genannt
werden: Im Jahr 1526 wurden in der Stadt
St.Gallen Eherichter bestellt, weil, wie Johannes
Kessler in der «Sabbata» schreibt, Biirgermeister,
Klein und Grosse Rite die Zwietracht, Span und
Stéss, die sich tiglich in Ehesachen zutragen,
ernstlich betrachtet haben. Dieses Ehegericht
sollte fortan tiber Zank, Unfug, Unkosten und
vielerlei Beschwerden urteilen.!® Die Einrich-
tung des Ehegerichts hatte aber vor allem auch
den Sinn, die Ehesachen aus der bisherigen Juris-
diktion der bischoflichen Gerichte zu 16sen und
sie der evangelischen Obrigkeit zu unterstellen.

Die erste Ehegerichtssitzung fand am 13. Fe-
bruar 1528 statt; das Protokoll dieser Verhand-
lung flihrte Biirgermeister Joachim von Watt
hochstpersonlich. !

Es ging um den Ehestreit zwischen Jakob
Funk von Giittingen und Justina Blauenstein,
Stephan Spenglers Witwe. 8

Jakob Funk sagte aus, er sei bei Justina
Blauenstein am Tisch gesessen und habe allerlei
mit ihr geredet. Zuletzt habe er ihr einen Trunk
gebracht und dazu gesagt: «Da bring ich Dir ain
Trunkh, das es ain Ee sy zwiischend tius, for Gott
und vor der Welt.» Darauf sprach sie: «Das sy!»
Dann habe er gesagt: «So bist jetz mal min Ee-
frow und ich Din Man.» Auf das hin habe Justi-
na geantwortet: «O, wie werdend mine Friind
thin!»

Spater erhob sich zwischen den beiden ein
Streit, weil Funk «ain Frowen han solle». Das
passte natiirlich Justina nicht. Jakob aber konnte
Brief und Siegel vorweisen, dass «er mit Recht
von ir geschayden sy». So fragte er am Neujahrs-
abend noch einmal, ob jetzt «zwiischend inen
bayden ain Ee sy». Daraufhin habe Justina ja ge-
sagt, «hab im séllichs in die Hand gschlagen» und
ihn gebeten, er moge zum Pfarrhelfer gehen und
ihm beider Namen angeben, «damitt er sy offen-
lich verkiindte und sy z& Kilchen gon méch-
tind».

Die Angeklagte erklirte daraufhin den Rich-
tern: Es stimme, dass sie Jakob Funk die Ehe «be-
wylligett» habe. Als sie jedoch vernommen, «das
er ain Frowen haby, wollte sie davon nichts mehr
wissen, und sie hoffe auch, man werde sie «nit
darzd halten, das sy in zu ainem Eeman haben
s6lly.

Weil Frau Spengler-Blauenstein im weiteren
gestand, sic habe dem Mesmer befohlen, «die Ee
zwiischend inen in der Kilchen z# verkéndeny,
verlangten die Richter, Jakob Funk mége seinen
«Schaydbriefs vorlegen.
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Erste Scite des Ehegerichtsprotokolls (13.Februar 1528) aus: Ehegerichtsbuch 1527-1530, StadtASG, Band 803, fol. 1r.



Eine Woche spater, am 20. Februar, wurde
Funk nochmals verhort und der Scheidungsbrief
genau studiert. Daraufhin erkannten die Rich-
ter zu Recht, dass Jakob Funk von Margreth
(Schmuklin) rechtmissig geschieden und es ihm
deshalb frei gestanden sei, «ain andere ze nem-
meny. Weil Justina Blauenstein zur Ehe mit ihm
eingewilligt habe und «sollichs verkiindt wurd
in der Kilcheny, ward verordnet, dass die «Bla-
wenstainin Jacob Funkhen eelich Frow sy und
sin soll».

Interessant an diesem Prozess ist die Form der
Eheschliessung: Der Mann reicht der Frau einen
Trunk mit den Worten: «Das es ain Ee sy zwii-
schend iins, for Gott und vor der Welt.» Sie ist
einverstanden, und damit sind die beiden Ehe-
mann und Ehefrau, verheiratet.

Der Grosse Rat beriet am 25. Mirz 1530, als
er beschloss, Ehesatzungen ausarbeiten zu lassen,
auch iiber das Ehegericht und wollte es bestehen
lassen, bis man weiter sehe, «wie sich die Louff
anlassend unnd man sechen maog, wer allenthal-
ben regieren unnd herrschen werde».!® Dieser
Eintrag deutet auf die unruhigen Zeiten wih-
rend der beiden Kappelerkriege von 1529 bis
1531.

Am 4. Scptember 1530 wurde dann im Gros-
sen Rat «des Ehegerichts halber» folgendes be-
schlossen:

1. Man solle das Ehegericht furderhin wie
bisher bleiben lassen und Fremde und Einheimi-
sche richten. Zu Weihnachten, wenn die Amter
neu besetzt werden, werde man wieder dariiber
reden, «ob man es als denn enndern woll oder
nity.

2. Es sollen «daran gesetzty werden fiinf
Mann, nimlich einer vom Kleinen und einer
vom Grossen Rat, einer aus der Gemeinde und
zwei Pridikanten (Prediger, Pfarrer). Wenn
einer von diesen zuriicktritt, muss der vom Biir-
germeister oder Rat an seiner Statt neu erwihlte
Eherichter schworen wie andere Rite und
Richter.

3. So lange es die Gnidigen Herren «git ge-
dunckt», sollen die Ehebriefe auch kiinftighin,
wie bisher geschehen, mit dem Sekret-Siegel der
Stadt St.Gallen besiegelt werden.

4. Die Pridikanten anerbieten, jenen, die es
begehren, tiber ihre Urteile Rechenschaft «ze
tiny. Das wollen die Herren Rite geschehen las-
sen; jedoch hat solches vor dem Kleinen Rat zu
erfolgen «unnd nienen andersthwan.?°

«Zu Eherichtern sind geordnet» (4.September 1531)
aus: Ratsprotokoll 1528-1533, StadtASG, S.207.
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Anmer/eungen zum 2. Teil

1 Vgl Anmerkung 10 bei den Anmerkungen zum

ersten Teil; MN V, S.389.

2 Sabbata, S.250.

3 Ratsbeschliisse der Stadt St.Gallen 1508, £.99v.

4 Brockhaus’ Konversations-Lexikon, Vierzehnte voll-

stindig neu bearbeitete Auflage in sechzehn Binden,

Leipzig, Berlin und Wien 1896, 5.Bd., S.738 ff.
Lexikon fiir Theologie und Kirche, Zweite, v6llig neu

bearbeitete Auflage, hg. von Joser Horer und Karr

RaHNER, Freiburg 1959, 3.Bd., Sp.675 ff.

Brief RisscH an den Verfasser vom 21. Mai 1983. MN V,

S.387-388.

s MN 'V, S.388-380.

6 ErnstT ZiscLER: Die Kirchenbiicher im Stadtarchiv

St.Gallen, in: Schriften des Vereins fiir Geschichte des Bo-

densees und seiner Umgebung, 97. Heft 1979, S. 53~ 71.

7 Ratsprotokoll 1503-1508, S.11; MN V, S.393.

8 Ratsprotokoll 1503-1508, S.384; MN V, S.393;

MN VI, S.845-846.

9 Ratsprotokoll 15121518, fol. 119v; MN V, S.3093.

10 Ratsprotokoll 1518-1528, fol. 172r; MN V, S.393;

Freundschaft = hier im Sinne von Verwandtschaft.

11 Ratsprotokoll 1518-1528, fol. 199r; MN V,

S.393-394.

12 Ratsprotokoll 1518-1528 fol. 180r; MN V, S.3093;

MN 111, S.777, 783, 808.

13 Ratsprotokoll 1518-1528, fol. 203r; MN V, S.3093;

Ratsprotokoll 1528-1533, S.38; MN V, S.394; MN VI,

S.895-806.

14 Das Folgende aus dem Ratsprotokoll 1528-1533;

siche jeweils unter dem entsprechenden Datum.

15 Ratsprotokoll 1528-1533, S.132, 158.

16 Sabbata, S.225; vgl. dazu Zizcrer: Die Kirchen-

biicher im Stadtarchiv St.Gallen, S. s8—60.

17 Nach dem Regimentsbuch (Amterbuch) der Stadt
St.Gallen, 1. Teil, StadtASG, Bd. 916, S.295 und 298, wa-
ren 1531 Wolfgang Wetter und Dominicus Zili geistliche
und Joachim von Watt, Franciscus Stauder und Wolf-
gang Raiter weltliche Eherichter. Der Grosse Rat hatte
sie am 4.September 1531 «zu Eerichtern» abgeordnet
(vgl. Ratsprotokoll 1528-1533, S.207).

Wolfgang Wetter, genannt Jufli, gest. 1536, 1519 Pre-
diger, Pfarrer, 1526 Eherichter I, 1530 Prediger im Miin-
ster (Kloster), 1531-1536 Eherichter II.

Dominicus Zili, gest. 1542, 1521 lateinischer Schul-
meister, 1525 Prediger, 1527 Pfarrer, (1527)-1529 Ehe-
richter I, 1531 Eherichter II, 1530 Prediger im Miinster
(Kloster), 1536 Pfarrer zu Rheineck «von Haus ausy,
1540-1542 Eherichter IIL.

Joachim von Watt, genannt Vadianus, 1484—1551,
«der heilsamen Medizin Doktor, vom Kaiser mit Lorbeer
gekronter Dichter und Redner», Stadtarzt, Biirger-
meister, Reformator und Geschichtsschreiber der Stadt
St.Gallen, 1531-1540 Eherichter I, 1548-1551 Eherichter II.

Franciscus Stauder, gest. 1536, 1528 Hofrichter, Elfer
der Schneiderzunft, 1529 Stadtrichter, 1531-1536 Ehe-
richter, 1532 Ratsherr, 1535 Bussner.

Wolfgang Raiter, 15311540 Eherichter (keine weite-
ren Angaben gefunden).

Eine Notiz im Regimentsbuch meldet: «Anno 1540, -
17.Mirz, werden die Ehesachen dem Kleinen Rat iiber-
geben, aber anno 1540, 28.Mai, wird wieder ein Ehe-
gericht angeordnet.» Die Verzeichnisse der Eherichter
beginnen mit dem Jahr 1531, bzw. mit 1540.

18 Das Folgende nach Ehegerichtsbuch 1527-1530,
StadtASG, Bd. 803, f. 1r-1v. Vgl. dazu den Fall der Justina
Blauenstein vom 22.Dezember 1528 auf Seite 66.

19 Ratsprotokoll 1528-1533, S.132.

20 Ebenda S.206-207.




Zusammenfassung

Im Rahmen eines Beitrags fiir das «Rorschacher
Neujahrsblatt» war es nicht mdglich, die St.Gal-
ler Mandate und Vorschriften mit andern zeit-
gendssisch-reformatorischen Satzungen zu ver-
gleichen. Einen solchen Vergleich hat Ernst Ger-
hard Riisch in seiner Arbeit iiber «Die Schaff-
hauser Reformationsordnung von 1529» ver-
sucht.! Auf Riischs Kommentar und Edition sei
hier ausdriicklich hingewiesen. Zur vorliegenden
Abhandlung verdanke ich Ernst G. Riisch nebst
anderen auch die folgenden Hinweise: Die
St.Galler Satzungen sind kein «Eigengewichs»,
sondern stehen in einer vielschichtigen Tradition
und sind mit der nicht-evangelischen Umwelt
eng verflochten, enthalten sie doch zum nicht
geringen Teil Dinge, die in den katholischen
Gegenden genauso galten.?

Abgeschen von der 4btischen und eidgendssi-
schen Nachbarschaft der Stadt St.Gallen und ih-
ren nicht minder strengen Gesetzen stand im
Reich die Sache nicht anders.?

Diese Mandate beweisen, «wie eingewurzelt
die Sittenlosigkeit war», denn verboten werden
musste in der Regel nur solches, das gang und
gibe war.* Die Klagen der Prediger tiber Locke-
rung der Sitten und die immer wieder erneuer-
ten Mandate mogen einerseits zwar nicht fiir be-
sondere Sittsamkeit der Untertanen sprechen;
andererseits belegen sie aber, dass mit der Refor-
mation in Sachen Sittenpolizei sich ein Neuan-
fang anbahnte — was die Eintrige in den Rats-
protokollen beweisen. Nach Riisch ist das, was
wir in den Sittenmandaten bis um 1550 vor uns
haben, die allgemeine Tendenz der staatlichen
Gesetzgebung des 15. und 16.Jahrhunderts —
nunmehr freilich von einer selbstbewussten Ob-
rigkeit einer evangelischen Stadt aufgegriffen,
zusammengefasst und neu formuliert. Allerorten
verstirkt sich der Druck der Regierungen auf
das Privatleben, auf die Sitten und Gebriuche
der Untertanen.

Bedeutsamer als die Reglementierung der
Mode, des Spielens und Tanzens ist aber das Be-
streben der Gesetzgeber in der ersten Hilfte des
16.Jahrhunderts, die Frauen, vor allem die ledi-
gen Frauen und Kinder besser zu schiitzen, in-
dem eciner ledigen Mutter fortan beispielsweise
ein Kindbettgeld vergiitet und fiir die Erziehung
des Kindes — nach dem Recht der Stadt — gesorgt
werden musste.

Vielleicht war die reformatorische Entschei-
dung, die Ehe, die man nicht mehr als Sakrament
betrachtete, unter die Rechtssprechung der
weltlichen christlichen Obrigkeit zu stellen, die
wichtigste und wirklich folgenreiche Entschei-
dung in Sachen «Reformation des Lebens und
der Sitteny.
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Es wurde namlich versucht, durch eherecht-
liche Bestimmungen die Familie klar zu um-
schreiben und zu stirken. Die Strafen fiir Ehe-
bruch waren — verglichen mit heute — recht hoch
angesetzt, vor allem dann, wenn der Ehebrecher
nach Riickfillen aus der Stadt verbannt wurde.

Mit dem in der Reformationszeit eingefiihr-
ten Ehegericht wurde zudem eine Institution ge-
schaffen, mittels derer die Obrigkeit auf Ehepro-
bleme, welche von den betreffenden Partnern
allein nicht geldst werden konnten, einzuwirken
vermochte.

Anmer/eungen xur Zusammenfassung

1 Ernst GerRHARD Risch: Die Schafthauser Reforma-
tionsordnung von 1529, in: Schafthauser Beitrage zur Ge-
schichte 1979, Band 56, S.5—27.

2 Avoisius ScHEwILER: Das Kloster St.Gallen, Die Ge-
schichte eines Kulturzentrums, Einsiedeln, K6ln, St.Gal-
len 1937, S. 165-166: «Einen lehrreichen Einblick in den
Sittenzerfall jener Zeit und zugleich in den Eifer Abt
Diethelms um Hebung von Religion und Sittlichkeit ge-
wihren seine Mandate fiir die alte Landschaft im Jahre
1534, fiir das Toggenburg 1538, fiir das Rheintal 1546.
Gegen Wucher, Fluchen, Schwéren, Sonntagsentheili-
gung, Spiclen und Trinken wurde scharf vorgegangen.
Einem Schworer wurde im Rheintal der Weingenuss fiir
sein Lebtag verboten, ein Gotteslisterer ward mit dem
Schwert hingerichtet. Das Tanzen war im Toggenburg
ganz untersagt, im Rheintal stark eingeschrinkt. Die Sit-
tenpolizei wurde scharf gehandhabt.»

3 Reichtagsabschied vom 19.November 1530: Rémi-
scher Keyserlicher Maiestat Ordnung vnnd Reformation
guter Policey, im heutigen Romischen Reich, zu Augs-
purg, Anno 1530. auffgericht, (und von der katholischen
Mehrheit beschlossen), in: Der Erste Theil, Aller des hei-
ligen R 6mischen Reichs gehaltener ReichBtige Ordnun-
gen, vnd Abschiedt [...], Mainz 1585, S.CCII-CCXI.

4 HANE: Aus dem innern Leben einer Schweizerstadt,
S.53.

Bemerkungen

Bei Texten und Ausziigen aus handschriftlichen Quellen
wurden die Gross- und Kleinschreibung, die Zeichenset-
zung, die Verwendung von U und V, I und J usw. dem
heutigen Gebrauch angeglichen, die Rechtschreibung
hingegen buchstaben- und wortgetreu iibernommen.
Gedruckte Quellen wurden genau nach der Vorlage
zitiert.

Fiir Anregungen, Hinweise, Erginzungen und Korrek-
turen sowie die Durchsicht des Manuskripts danke ich
den Herren Prof. Dr. Ernst Ehrenzeller, Prof. Dr. Ernst
Gerhard Riisch und lic. phil. Marcel Mayer.

Photographische Aufnahmen: Karl Kiinzler, St.Gallen.

Anhang

Einwohnerzahlen der Stadt St.Gallen

Jahr Einwohner
1400 um 3000
1500 um 4000
1650 um $§200
1750 um 8000
1800 um 8100

Johannes Kessler gibt (Sabbata S.274) fiir 1527
folgende Zahlen

in der Stadt  vor der Stadt

streitbare Manner 800 270
Witwen 200
Kinder 2022
im Ganzen 3292
Hiuserzahlen

Inder Vorden
Jahr Stadt  Mauern Total
um 1450 473 um 200 um 673
um 1§27 539 223 762
um 1679 521 343 864
um 1783 942
um 1798 513 390 903
um 1800 488 399 887
Geld und Preise

Bis 1426 Mark Silber, d.h. 1 Mark = 2 Pfund = 5 Schil-
ling; 1426 bis 1559 Pfund-Wihrung, d.h. 1 Pfund = 20
Schilling = 240 Pfennig; 1560 dann Gulden-Wihrung,
d.h. 1 Gulden = 60 Kreuzer = 480 Heller.

1527 kostete 1 Pfund Ochsenfleisch 3~4 Pfennig; 1528
herrschte eine Kornteuerung mit folgenden Preisen:

1 Viertel Korn 420 Pfennig
1 Vierling Muesmehl 18 Pfennig
1 Pfund Fleisch 5 Pfennig
1 Viertel = 4 Vierling = ca. 20 Liter

Weinpreise:

1 Mass weisser Rheintaler 7 Pfennig
1 Mass roter Rheintaler 8 Pfennig

1 Mass = ca. 1,3 Liter

Abkiirzungen

StadtASG = Stadtarchiv (Vadiana) St.Gallen.

MVG = Mitteilungen zur vaterlindischen
Geschichte, hg. vom Historischen
Verein des Kantons St.Gallen.

Sabbata = Johannes Kesslers Sabbata, mit

kleineren Schriften und Briefen,
unter Mitwirkung von Emil Egli
und Rudolf Schoch hg. vom
Historischen Verein des Kantons
St.Gallen, St.Gallen 1902.

MN I-MN VII = Carl Moser-Nef: Die freie Reichs-
stadt und Republik Sankt Gallen,
Ziirich und Leipzig 1931~ 1955,
7 Binde.



Rorschach und Kloster Mariaberg,
iiberragt vom St.Annaschloss.
Deckengemilde im Zimmer 244
auf Mariaberg, Ende 17. Jh.
Foto B. Anderes.



Frontispiz aus «De re diplomatica»
2. Ausgabe 1709.

Luteeae Fouririorum
¢ ‘Z/vu//r'lm////u. Robustel vicJacobed
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Die noch heute stehende Klosterkirche St-Germain in
Paris. Das Quartier ist nach dem Zweiten Weltkrieg

u.a. durch den franzésischen Existentialismus bekannt
geworden. Das Kloster selbst wurde bereits im Gefolge

der Franzésischen Revolution aufgehoben.

Titelblatt von «De re diplomaticay.
‘"D E

' RE DIPLOMATICA

LIBRI VI
IN QUIBUS QUIDQUID AD VETERUM

g ip & ftilum;
quidquid ad figilla, monogrammata, fubfcriptiones ac notas
b logi quidquid inde ad antiquariam, hiftori foren-
femque difciplinam pertinet, expli & illuft

ACCEDUNT

Commenzarius de antiquis Regum Francorum Palatiis.
Veterum feripturarum varia fpeciming sabalis Lx comprebenfa,
Nova ducensorum , & amplius , monumentorum colleilio,

Opera & ftudio Domni Josannts M st o, Prefbyteri ac Monachi
Ordinis S, Benedicti ¢ Congregatione S. Mauri.

Editio Seoxnda ab itfo Aublore.recguia , emendata & wncie.

LUTECILE-PARISIORUM,
Sumeibus CAROLI ROBUSTEL, via Jacobea, ad infigne

My Fallsry @2 574w arboris PAlm. Gin pwe onif 3% lbfats

M DcC IX
CUM PRIVILEGIO REGIS SVPERIORVM _FACULTA.TE.

Jean Mabillon 1632~1707. Stich von Loir, erschienen

bei Bercy, rue St-Jacques, Paris. Nach 1707.

Die erste Seite der Widmung des 1681 erschienenen
grundlegenden urkundenkritischen Werkes Mabillons
«De re diplomatica» (Uber das Urkundenwesen). Die
‘Widmung wendet sich an den franzésischen Minister

Jean Colbert, dessen moralische und materielle
Unterstiitzung die Pariser Mauriner genossen.

ILLUSTRISSIMO VIRO DOMINO D.
JOHANNI BAPTISTZAE
COLBERT

REGI AB INTIMIS CONSILIIS
ET SECRETIORIBUS MANDATIS,
GENERALI ARARII MODERATORL
SUMMO REGIORUM £DIFICIORUM PRAFECTO.

REGIORUM ORDINUM QUAZAESTORI,
Marchioni de Seignelay , Baroni de Seaux, &c.

S ONVOLAT in finum tuum ,
8 VIR ILLUSTRISSIME, noftra de
0 7e Diplomatica lucubratio, quam
Ui tibi non ingratam fore [peramus,
cilm ob tuum in litteras atque ar-
tes fludinm & amorem, tum ob
== = argumenti ipfius novitatem.

Jam quidem tot-nos piaceptoribus, tot artibms atque
Seientiss inflruxit antiquitas, nulle ut nobis decffe vi-
deantur i nec cenfiri poffit nlla atas felicior z]mi_m 10~

i
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