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Armée 95

FORTIFICATION

Fortifications et defense dynamique

Fortification et conduite dynamique du combat sont-elles des contradictions@ Non, si foutes deux visent
4 |'établissement d'un dispositif de défense cohérent, encore moins si I'on recherche un maximum d'ef-
ficacité avec peu de moyens. La défense du pays est une mission impérative donnée & I'armée par la
Constitution fédérale. Elle peut certainement se décomposer en plusieurs volets, car les maniéres dont
le pays peut perdre sa liberté de décision ou son intégrité territoriale sont nombreuses.

# Col EMG Dominique Andrey

Plusieurs variantes stratégi-
ques sont possibles pour y faire
face mais, au final, il faut in-
¢vitablement analyser le volet
de la défense spécifique du ter-
ritoire national. C'est la tache
la plus difficile a remplir, car
elle ne laisse pas droit a 'er-
reur. L'exiguité de notre pays,
ses caractéristiques géographi-
ques et le déploiement croissant
des zones habitées font que
cette défense doit étre engagée
avec succes, des le contact
avec 'adversaire. Méme si les
risques et menaces sur |exis-
tence du pays se font toujours
plus divers, il ne faut jamais
oublier que le cas militaire ex-
tréme pourrait étre une défense
terrestre, bien concréte et bien
physique.

Variantes de
doctrine et
constance du terrain

Il faut bien reconnaitre que,
depuis plus de cent ans, I'atta-
que ne fait plus partie des pla-
nifications opératives de base
de I'armée suisse. Cela tient au
fait que nos revendications ter-
ritoriales  sont singulierement
inexistantes et que la recher-
che, en cas de conflit, de gages
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ou de positions favorables n’au-
raient pas pu sc faire face a des
pays amis ou manifestement
assez forts pour s’y opposer. La
dernicre attaque d’envergure
qu’ait accompli I'armée fédé-
rale remonte a la période du
Sonderbund.

La doctrine se confine donc
a la défense, méme si d’aucuns
ont pu réver — ou révent encore
— de grandes actions offensives
en avant de la frontiere. Celles-
ci ne pourraient concerner que
des objectifs limités, dans 'es-
pace et dans le temps, et la sui-
te des opérations nous ramene-
rait certainement vite sur le sol
helvétique. En revanche, cette
défense ne s’est jamais voulu
passive. On a toujours parlé de
«défense active» (Deuxieme
Guerre mondiale), de «défense
combinée» (Armée 61) ou de
«défense dynamique» (Armée
95). La base en est certaine-
ment la défense, c’est-a-dire la
volonté d’empécher I'adversai-
re de progresser ou de s’empa-
rer de portions de terrain, mais
c’est une défense combinée
avec la recherche constante
d’opportunités pour repousser
cet adversaire, le défaire et lui
reprendre les secteurs €ventuel-
lement perdus.

Or chacun sait qu’un disposi-
tif de défense doit s'ancrer

dans un terrain favorable. Il
s'agit de donner au défenseur
les meilleures chances de se
défiler a I'exploration et au feu
de I’'ennemi, mais aussi d’utili-
ser de manicre optimale ses
propres moyens de feu, si pos-
sible en les concentrant. Le ter-
rain doit également étre favo-
rable & la composante active, &
la composante dynamique; il
doit permettre le débouché de
I'attaque qui va anéantir 1'ad-
versaire ou le repousser.

Quel que soit I'échelon tac-
tique, I'analyse du terrain est
un facteur essentiel du proces:
sus de prise de décision. L€
principe de base «Le terrail
commande, le feu décide!”
doit bien étre compris dans cet
ordre de priorité. Or le territol”
re suisse est plus contraignant
que presque partout ailleurs €
Europe: le terrain y est naturel-
lement fort, il joue donc Uf
role crucial, tant pour la défen”
se que pour la manceuvre.

Que cela plaise ou non. €€
terrain est beaucoup plus fﬂ_\/()’
rable a la défense qu'a 1'al”
taque. Les possibilités de 46’
fense se trouvent partout, & 1
tervalles réguliers, presque -
dépendamment de la direction
de progression. Notre IC"':““n
est uniformément «strié». 0 Qr:
frant aucun axe ou itinérai™
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FORTIFICATION

libre d’entraves. Que ce soient
les cluses du Jura, les pro-
fondeg coupures du Plateau ou
les vallges des Alpes, elles pré-
Sentent toutes a la fois une im-
Portante valeur d’obstacle et
Une difficulté marquée a étre
contournées. Quelques  posi-
tons sont certes plus favora-
1e§ a la défense que d’autres,
Mais e répertoire global est
Tes important et offre surtout
UNe tres grande liberté de choix
dans les décisions opératives
OU tactiques.

Renforcement
Permanent du terrain

Au fil de I'histoire, ce sont
Eirt?(s)qUe toujours le:s‘ meémes po-
NS qui ont ¢€té utilisées
Pour les dispositifs défensifs.
S remonter au Moyen-Age
;Oitlen que les chﬁteaux—forts
Cairm aussi de?s estampilles
€s des terrains forts —, de
gssrl;lples générations} d’offi-
o se sont rassemblges, tou-
' aux mémes endroits, pour
pre‘fcajlre- le méme. genre d’ap-
dtions  tactiques, seuls

s 5
> Moyens évoluant avec les
CCennies.

Or(tjges endroits,. naturellc;ment
bro > Sont aussi ceux qui sont
Pices  a  étre renforcés.

uu i’st"l? que le renf’orfsement
. rrain ? Une combl)n.alson
qui ;OnstrLlctlops i ma‘te}rlel’les
ispou‘g‘fl?ent,e Pefficacité d’un
Dosjtjsm,f C}efcnsﬁ": opstac‘les,
,EHSEOHE d’armes, abris. C est
en me le ou les groupes qui
élémem »la valeur, non pas les
0ts pris individuellement.
rl?ct})ell‘t d?stingl:]er les cons-
by lem effectu/ees de' cas en
Mitég ont la durée cle’w? est li-
— de celles réalisées a
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Casemate avec canon de forteresse de 15,5 cm.

titre permanent, dont les soins
dans la conception et la cons-
truction assurent a la fois la ré-
sistance et la durabilité. Dans
notre conception helvétique, il
faut donc comprendre la fortifi-
cation comme la globalité des
¢léments permanents de renfor-
cement du terrain, non comme
quelques gros ouvrages indivi-
duels caparaconnés de béton et
d’acier.

Les fortifications modernes
furent construites en Suisse,
deés les années 1880, avant tout
le long des itinéraires alpins,
pour aider a la défense des pas-
sages stratégiques qu’ouvraient
les percées des tunnels ferro-
viaires. Ces installations furent
complétées durant la Premicre
Guerre mondiale. C’est cepen-
dant peu avant, durant et apres
la Deuxieme Guerre mondiale
que la fortification permanente
prit un essor considérable, car
il fallait a la fois se protéger du
feu de D'artillerie et de 1'avia-
tion, et contrer la mobilit¢ des
blindés. On vit donc¢ la cons-

truction de nombreux obstacles
antichars, non seulement dans
le secteur central du Réduit,
mais dans I’'ensemble du pays.
La ou cela était nécessaire et
possible, la valeur des obsta-
cles fut augmentée par la cons-
truction de positions fixes d’ar-
mes antichars.

Dans les années 1950 et
1960, ce dispositif fut régulie-
rement complété, en fonction
de I'évolution du réseau rou-
tier. Cela était en cohérence
avec la doctrine de 1'époque
qui prévoyait une défense dans
la profondeur, par usure de
I"adversaire sur une succession
constante de positions défensi-
ves et de contre-attaques.

Dans les années 1980, on pro-
céda a un assainissement global
du systetme. Nombre d’obsta-
cles n’avaient plus I'efficacité
voulue, nombre de fortins n’a-
vaient plus la résistance sou-
haitée face aux munitions mo-
dernes. On supprima donc une
grande partie des installations
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pour les remplacer par dau-
tres, plus efficaces et plus com-
pactes, dans un dispositif re-
pensé et cohérent.

Avec la réforme « Armée 95»,
on se trouva a la téte d’un im-
portant patrimoine fortifié qui
couvrait I'ensemble du pays. Si
les gros forts dartillerie furent
désaffectés, pour cause de dis-
proportion entre infrastructure
a exploiter et puissance réelle
de feu, le gros des construc-

Canon de fortifications de 15,5 cm placé dans un monobloc (modéle

tions liées aux positions de bar-
rage était parfaitement opéra-
tionnel. Ces ouvrages consti-
tuaient I'infrastructure de com-
bat, & laquelle s’ajoutaient I'in-
frastructure de commandement
et I"infrastructure logistique.

Concept des barrages
et des mouvements

Un des aspects marquants de
la réforme « Armée 95» fut la

« Bison »), une piece a longue portée de tir.
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réduction drastique des effec-
tifs et, par voie de conséquen-
ce, du nombre de corps de trou-
pe pouvant étre engagé€s pour
le combat. Il n’était des lors
plus possible de se déployer
partout et simultanément. Il
n’était d’ailleurs plus question
de mener un combat statique:
la mobilité devait avoir la pré-
éminence, ce que démontrait
bien la création de cing bri-
gades blindées.

Certes, I'armée avait forte-
ment augmenté sa capacité de
transport et sa mobilité, mais
cela ne suffisait pas a menef
des opérations purement offen-
sives. La doctrine mise alors en
place fut donc judicieusement
baptisée «défense dynamique»-
Cette aspect dynamique recou”
vrait de facto deux volets:

M s’opposer a I'adversaire [a
ot il se trouve, avec le maxi-
mum de moyens, y déployer
un dispositif défensif cohérent
et efficace, afin d’arréter s%
progression:

W attaquer, tant ses ¢léme
de pointe que les échelons su”
vants, afin de casser 1'élan d¢
la manceuvre, de le forcer au ¢
pli et reprendre le terrain perdu:

nts

Cette mécanique de défens®:
se déroulant en principe SY'
notre propre territoire, préset’
tait & la fois avantages et inco™”
vénients. L’inconvénient M4
jeur réside dans le fait que Ll
nitiative est laissée a 1'agre™
seur, qui peut choisir ses axes
d’attaque et, dans le choc lf”"l
tial, empiéter fortement sur’
faible  profondeur opérﬂ“"e
dont dispose la Suisse. "~
autre inconvénient, pour n¢ P‘.“
dire plus: I'entier du combat s
déroule sur notre sol nation®

s 5 — 100
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avec I'ensemble des destruc-
tions et dommages collatéraux
que cela implique. L'avantage
'eside, par contre, dans Iutili-
Sation de notre terrain, environ-
Nement connu, adapté a nos
Materiels et entrainements, par
€ssence favorable 4 une armée
de miljce.

I faut des lors profiter de cet
dVantage et essayer de minimi-
Ser les inconvénients. 11 s agit

onc, non seulement de s’op-
Poser a I'adversaire 1a ou il
progresse, mais aussi de le for-
€er & venir 1a ol cela nous est
vorable. Il faut infléchir la
mgtnoeuvre adverse, de maniere
qu elle se trouve face a notre
g:e\llleur dis_positif de défense
t 4 nos meilleures bases d’at-
que. Il y a deux possibilités
Pour atteindre cet objectif: ma-
Egel;ls‘/mr nous—\mémeg (mais il
et e nanque a la fqls moyens
Vergap_)ace\) ou coptramdre | ad—
tudéslrz a se pher aux servi-
. u terram‘ («L%‘ terrain
Cest fl(?de, le feu décide!»).
€ torpn. onc lnc_omestab_lement
brin _ﬂ}n qui doit c,ieven'lr notre
Cipal facteur déterminant.

0210;1”6 ‘ter’rain nat/u‘lzell;mem
Con’stit?L}S l’ avons,d.eja dit, est
partimele cl. une serle de cE)rr}-
ral go frlts Juxtaposes,.en geneé-
e dalbles dlm/ensmns. Sgs
'dbleA e force créent un veri-
.~ Maillage. On pourrait ai-
'© Comparer a un échi-
e ,Leblen qu’un peu irrégu:
l’aUtre epassage d une ca;ﬂe a
Actiop ?; 1nd1ssoc1able d’une
prOb]émO ensive terrestre. Le
€ se pose pour I’atta-
COisoﬁml]grS‘que les cases sont
evient ales.v le chemmeme?t
alemen ors plus complexe, fi-
) Impossible, si la pla-
Test plus suffisante pour

o5 2003

manceuvrer. Tout ['avantage que
nous pouvons retirer de notre
terrain consiste donc a jouer
des cloisonnements entre les
différents compartiments.

C'est la qu’intervient la va-
leur des éléments du renforce-
ment permanent du terrain, de
la fortification. lls permettent
d’activer ou de désactiver, avec
peu de moyens et beaucoup
d’efficacité, le cloisonnement
souhaité. Ce cloisonnement
peut étre réversible si [’on utili-
se des barricades ou des mi-
nages, irréversible si l'on fait
usage des destructions. Ces ef-
fets peuvent certes étre atteints
de maniere improvisée, par des
travaux du génie, mais |'effica-
cité et la simplicité de mise en
ceuvre seront décuplées dans le
cas d’ouvrages permanents. Et
cela-permet surtout une utilisa-
tion judicicuse des construc-
tions héritées de conceptions
antérieures.

Le concept des barrages et
des mouvements consiste donc,
dans le cadre de la défense dy-
namique, a définir quelles cloi-
sons devront étre fermées, et
quelles autres pourront ou de-
vront étre tenues ouvertes. On
peut donc créer un effet de nas-
se dans laquelle I'attaquant se
trouvera entravé, inversement
ouvrir des cheminements favo-
rables & nos offensives. On dé-
finit ainsi la grandeur des
mailles du filet.

A ce concept d’obstacles
maillés, il faut superposer celui
du feu: aucun obstacle n’est in-
surmontable s’il n’est diment
couvert par du feu direct ou in-
direct, qui empéche les travaux
du génie. Cest également lors-
que I'adversaire est entrave

|

dans sa mobilité qu’il est le
plus vulnérable! Les secteurs
de feu intéressants peuvent
donc étre connus, en fonction
de Ilutilisation des obstacles.
Des armes fixes, telles que les
lance-mines de forteresse, sont
positionnées en conséquence;
elles constituent 1’ossature de
I"appui de feu dans un terrain
artificiellement cloisonné. Ce
feu a un effet multiplicateur sur
la valeur des obstacles, mais il
faut I'intégrer dans un disposi-
tif plus complet et plus dense,
si I'on veut obtenir une véri-
table efficacit¢é d’arrét et de
destruction.

Si I'on revient a I'analogie
du terrain avec un échiquier, on
peut dire que la fortification
permet de truquer la surface de
jeu et de manipuler les regles:
le défenseur peut, a sa guise,
activer ou désactiver la pratica-
bilité de certaines cases, en
rendre certaines plus efficaces
que d’autres. Certes, quelques
picces de 'attaquant sont sus-
ceptibles de faire des sauts,
mais elles sont en nombre limi-
té et risquent de se trouver ra-
pidement isolées.

Doctrine d’emploi des
troupes de forteresse

La gestion des barrages et
des mouvements est une con-
ception opérative. C’est en ef-
fet a ce niveau que doit se déci-
der la maniére et 1’endroit ou
|’adversaire sera entravé et
canalisé. Ce sera ensuite a I'é-
chelon tactique d’y mener les
combats défensifs et offensifs.

C’est bien pour cela qu’il ne

faut pas surcharger ces forma-
tions tactiques avec |'exploita-
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tion des ¢léments de renforce-
ment permanent du terrain.
Ceux-ci les aident certes dans
I"accomplissement de la mis-
sion, mais ne doivent pas deve-
nir des servitudes. Leur mise
en ceuvre doit étre opérée par
des moyens supplémentaires et
autonomes; c’est le role des
troupes de forteresse, et plus
spécifiquement des formations
de pionniers de forteresse.

La mission de ces formations
est essenticllement de se trou-
ver au bon moment, au bon en-
droit, pour appliquer aux ou-
vrages choisis le degré de pré-
paration voulu. Une analogie
avec un garde-barricre n’est
certainement pas fausse! Elles
doivent mettre en ceuvre, en
cohérence avec les formations
du génie, la décision opérative
de maitrise des barrages et des
mouvements.

Le choix des positions de
barrage a utiliser peut varier se-
lon la décision prise. Il ne sau-
rait donc étre question d’avoir
des troupes liées a chaque ins-
tallation, attendant un aléatoire
ordre d’activation; cela irait a
"encontre des principes d’éco-
nomies des forces, de réduction
des effectifs et de dynamisme
dans le concept de défense.
Avec I'Armée 95, les forma-
tions de forteresse ne sont plus
sédentaires, mais librement dis-
ponibles a I'intérieur d’un sec-
teur. Lattribution de secteurs
releve plus d’un probleme de
connaissance et de gestion des
installations que d’une vérita-
ble nécessité tactique; on pour-
rait envisager, sans difficultés
majeures, des formations de
forteresse  librement  disponi-
bles sur I'ensemble du territoire
national, aptes a mettre en
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Forteresse abandonnée. Une pi¢ce d’un ouvrage de Saint-Maurice:

ceuvre ol cela est nécessaire
toute la palette des éléments de
fortification.

La tdache des formations de
forteresse n’est pas seulement
technique; elle releve égale-
ment de la gestion de toutes les
installations disponibles. Cel-
les-ci ne sont pas & usage uni-
que, sauf peut-étre pour les ou-
vrages minés que 1’on aura dé-
cidé de mettre a feu! Il faut
pouvoir les utiliser avec d’au-
tres configurations mais avec la
méme efficacité dans plusieurs
dispositifs successifs, ce qui
rend la défense vraiment dy-
namique.

Le renforcement permanent
du terrain ne sert pas seulement
a mettre en ceuvre une décision
opérative, mais également a
multiplier I'effet défensif d’un
dispositif tactique. Les déta-
chements des formations de
forteresse  doivent collaborer
¢troitement avec les formations
d’infanterie déployées dans le

secteur. 11 s’agit de coordonne!
et d’optimiser I’engagement des
moyens. C’est souvent cette né-
cessité de coordination — pour N¢
pas parler de cohabitation — qui
génére malheureusement plus
dans la téte des partenaires I'im”
pression de servitude que
véritable appui au combat.
notion de combat interarmes ”e
doit pas concerner seulement le
binome infanterie-artillerie, M
I'ensemble des moyens qui COn
courent & I’accomplissement ¢©
la mission.

[l est des lors regrettable e que:

dans I'articulation «Armée 95”7
I'entrainement effectif de 12 dé-
fense dynamique n’ait eu 9
rarement lieu a 1'échelon d?f
troupes, mais presque exclus!
vement sur des cartes 'd'Ctat’
major ou par le biais de simt'®
teurs. La doctrine d’ cmplol de?
troupes de forteresse, bien 610‘
enée de la seule desserte

pieces d’artillerie du Redw,’
n'a pas pu étre mise en valeurl”

qus e 5 — 200
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en va de méme de la gestion
du renforcement permanent du
tefrain, facteur multiplicateur
d'un dispositif défensif.

I.es.moyens évoluent,
Mais le terrain
¢©mmande toujours!

Nombreux seront ceux qui, &
 lecture de ce texte, croiront
VOir la description d’une forme
Wtalement dépassée du com-
11 faut admettre que, de-
PUs ‘bonne une dizaine d’an-
NICes, la probabilité d’une atta-
due terrestre contre notre pays
A €¢ largement reléguée au
fang des hypotheses au «pro-
> d autres risques et mena-
¢es, bien plus concrets et réels.

€pendant, la doctrine militaire
"¢ doit pas se baser unique-
Ment sur des taux de probabili-
& maIS étudier toutes les possi-
lhte_S, quitte a les pondérer en
ONction de leur vraisemblance.

Une attaque directe sur notre
Pays reste une possibilité, une
«e celles que I'on qualifie de

4 plus dangereuse». Il faut

a

choisir comment y faire face,
méme si le degré de prépara-
tion n’a pas besoin d’étre placé
a un niveau trés élevé. Laissons
de coOté les variantes de guerre
purement aérienne, de missiles
a longue portée, de forces spé-
ciales ou d’armes de destruc-
tion plus ou moins massive, et
concentrons-nous sur les possi-
bilités incluant des opérations
terrestres. Evaluons alors trois
formes de combat que I’on pour-
rait qualifier de « modernes»:

B [e combat interarmes aé-
ro-mobile reste pour I'instant la
forme la plus plausible d’une
opération conventionnelle: les
moyens deviennent de plus en
plus sophistiqués, notamment
dans le domaine de la gestion
globale du champ de bataille,
mais il faut admettre que, haute
technologie ou pas, un cloison-
nement effectif du terrain em-
péche toute progression des
moyens mécanisés, donc toute
cohérence de la manceuvre.

B e feu de haute précision,
ce qu'on appelle «frappes chi-

Un : ,
“lourelle d’artillerie dans les Alpes.

RS e 5 o003
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rurgicales», permet de mettre
hors combat des centres névral-
giques, mais ces points devront
étre ralliés par voie terrestre, ne
serait-ce que pour satisfaire les
besoins logistiques. Un cloi-
sonnement peut permettre de
freiner, voire empécher une tel-
le action.

B La supériorit¢ de I'infor-
mation peut certainement neu-
traliser les capacités du com-
mandement, mais elle aura
peu d’influence sur le terrain;
quant au renforcement perma-
nent de celui-ci, fait de béton et
d’acier, il n’est que fort peu
sensible aux mesures €lectroni-
ques... et il sera toujours la au
moment ot |'adversaire cher-
chera a rejoindre ses objectifs
préalablement neutralisés !

A une certaine phase du
combat, il y aura une progres-
sion terrestre, ¢’est indéniable;
c’est de celle-la dont il faut
parler dans le cas de défense.
Cette poussée terrestre sera
conditionnée par le terrain, ct
ce terrain est et sera le notre.
Sachons des lors lutiliser a
notre profit. L’analogie avec
I’échiquier peut certes s appli-
quer a n’importe quel terrain
du monde, mais son trucage ne
peut se faire que sur notre
propre territoire, d’ou I’intérét
de la fortification permanente !

D’aucuns voient dans la for-
tification un concept suranné
et technologiquement dépassé.
Peut-étre parce qu’'il est tout
simplement trop efficace et
trop concentré dans le pays...
N’est-ce pas la le but méme de
la défense, fat-elle dynamique ?

D. A.
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