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Les fortifications du front Nord
au début de la Seconde Guerre mondiale

;Uzaz:?nce du Rhllnndest frés différenfe p'enolonf les deux guerres mondiales. Alors qu'il ne joue prati
1o4s Lescn]chufn C;ot; H(E 1914 & 1918, il est un des secteurs Fr.ontiére les plus menacés de 1939 &
. grc.md orsb edu Reuventhal et de Heidlsber'g, aménages awourd’hui comme musées et visités par
e m;:g_] ’re ¢ persolnnes, sont des temoins des forhﬁcqﬂons du front Nord durant la Seconde
e iale, comme les barrages de la ceinture de fortifications de Kreuzlingen ou I'imposant

antichar pres de Weiach. Ils rappellent un temps o0 «|'ennemi» se trouvait de I'autre cété du Rhin.

¥ Col Hans Rudolf Fuhrer!

Les forteresses
Sont du gaspillage

mi]gies éxpériences gle la Pre-
Culipe uerre moqd_m!e. parti-
Orteremel,lt la «fallht?» des
COnﬂitssfes belge; au del_)ut du
qUestiO’ ont surgir en SL11§s§ la
Strucmn QG savoir si ces infra-
re ui Tes couteuses sont enco-
tes. En 1924, on supprime
Ureau des fortifications...
différreanntce’ l’évqlution est.trés
U frome. La ’Il‘gne Mf1g1not,
&St oons dt? det\ense bétonné,
,imporitrulte des 1930 avec
le Syt alnts moyens ; ’el_le est
fensive ;)\e d une stratégie dé-
Voir d’H' lfres | arrivée au pou-
elges itler en Janvier 1933,
gemb 1'1 ?t Hollanqzus prolon-
i (to lgne_Magln()t vers le
Oin; Ctll}_efms avec beaucoup
Uisse dy lpvestlsse‘ments. En
angem( ns lef annces 1930, le
1t Jog efnl §l\_op1;110n concer-
Ue o ortifications s"effec-
0 plusieurs étapes.

k]

Exercice opératif 1935. Planification « NORD ».

En automne 1933, un journa-
liste du New York Times, utili-
sant le pseudonyme de «AU-
GUR », développe I'hypothese
d’une percée par le «trou suis-
se», en cas de guerre franco-al-
lemande. Il prétend que la fai-
blesse militaire suisse, princi-
palement le manque de fortifi-
cations le long de la frontiere
Nord, provoquerait a coup sir
une manceuvre de contourne-
ment allemande de la ligne

Maginot a travers la Suisse.
Pour la France, une aide anglai-
se serait probablement & exclure
au Sud, alors qu’elle pourrait
étre efficace, dans le cas d’une
attaque par la Belgique.

Pour AUGUR, le désavanta-
ge principal d’une opération al-
lemande a travers la Suisse
consiste dans la direction ex-
centrique de la percée alleman-
de dans la vallée du Rhone ou

'
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sur le plateau de Langres. Au
cas ol la Suisse renforcait sa
défense, AUGUR attend une
percée allemande par le Luxem-
bourg ou le sud de la Belgique.
Le respect de la neutralité, pré-
tend cet expert, ne jouerait un
role, ni dans le scénario Nord,
ni dans le scénario Sud. [ Etat-
major général suisse cherche a
¢tablir le contact avec AUGUR,
qui se révele étre un émigrant
russe au service de quelques
grands journaux anglo-saxons.
II ne va pas dévoiler ses
sources.

Le mémorial Bircher
1934 et I'exercice
opératif 1935

On raconte qu’Eugen Bir-
cher, président central de la So-
ciété suisse des officiers, ré-
dacteur en chef de I’'Allgemeine
Schweizerische Militirzeitung,
chargé de cours a I’Ecole poly-
technique de Zurich, chef de
I'Hopital cantonal d’Aarau et
commandant de la 4¢ division,
est interpellé par le général
frangais Loizeau au sujet du
«trou suisse», lors d’une ex-
cursion d’histoire militaire le
long de la Marne. Le 9 aoit
1934, apres le retour d’un con-
gres de chirurgiens, il présente
au chef de I'Etat-major général
une Ctude intitulée «Au sujet
de la situation militaire et poli-
tique de la Suisse, en tenant
compte avant tout du front Nord
et de sa défense». Il part de I'i-
dée que I'Allemagne aura re-
construit une armée offensive
dans un délai de quinze a vingt
ans et qu’elle pourrait utiliser
le «trou» suisse du front Ouest
pour toucher mortellement la
France au cours d’une guerre
de revanche.
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Bircher revendique donc la
fortification immédiate du front
Nord afin, d’une part de rendre
possible la mobilisation de ’ar-
mée, d’autre part d’augmenter
la capacité¢ de résistance des
troupes. De plus, des fortifica-
tions donneraient un sentiment
de sécurité a la population. Bir-
cher est persuadé que la fortifi-
cation de la ligne du Rhin au-
rait un effet dissuasif sur les
deux adversaires, qu’elle dimi-
nuerait I'intérét de traverser la
Suisse, donc le danger d'une
invasion. La Suisse est trop pe-
tite pour ne pas se défendre des
la frontiere et I'armée est trop
faible pour renoncer a utiliser
les avantages du terrain.

Bircher admet que la meil-
leure position stratégique de dé-
fense se situe sur la ligne Sar-
gans - Walensee - Linth - lac de
Zurich - Limmat - Aare - Rhin
- Bale (la future «position d’ar-
mée»), mais que, dans ce cas,
de précieuses parties du pays
seraient abandonnées a I’enne-
mi, ce qui serait inacceptable.

HiSTOIRE

Il propose un systeme de 300
abris, munis de mitraillettes et
d’armes antichars. Ces posi-
tions empécheraient par leur
feu un franchissement du Rhin.
Bircher revendique des obsta-
cles routiers échelonnés en pro-
fondeur et des préparations a la
destruction sur les axes d’inva-
sion. Il propose la création d’un
corps de gardes-frontiere indé-
pendant de ['infanterie.

L’exercice opératif, qui se
déroule du 4 au 9 mars 1935
sous la conduite du comman-
dant du 1* corps d’armée, met
en évidence d’autres éléments
du changement d’esprit. L€
scénario indique que les Alle-
mands attaquent la Suisse sous
prétexte de venger |'assassinal
du chef de la NSDAP en Suis-
se, Wilhelm Gustloff. [’élé-
ment le plus important de I’exer”
cice consiste en une garde ren”
forcée des fronts Nord et Ouest:
Bien que la doctrine soit offen-
sive et prévoit une guerre d¢
mouvement, les participants d,e
I’exercice optent pour une d€”

Les secteurs fortifies en grisée!
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fense opérative et des attaques
Uniquement tactiques. Les divi-
S1ons se trouvent disposées en
cordon derriere la zone frontie-
fe fortifiée que 'on considere
Comme zone de combat. Sur le
Rhin se trouvent trois divi-
Slons: la 4° assure la défense
entre  Kleinliitzel et Kaisers-
tuhl, la 5¢ (troupes du Gothard)
Jusqu'a Stein am Rhein, la 6°
(moins le Geb Ret 36 et 55, le
Geb Art Gr 6 qu'on a attribués
4la réserve) jusqu'a Falknis.

“Le commandant de 1a 2¢ divi-
Sion, Roger de Diesbach, adres-
5¢ aprés |'exercice une longue
Prise de position directement a

tat-major général, ce qui lui
Yaut une sévere réprobation par

1 Guisan pour violation du
g‘iﬁ:sment. D’apres lui, I'armée
dukgee ne  peut defen.dfe,: que

rain fort ou fortifié, une
enfveillswe décisive 1}’§st. pas
Sageable vu «I'infériorité

ANtastique en artillerie et en

aviation » .

tﬂ.créqtion des
rigades frontiére

enzsrl:ttels ‘ces réflexions influ-
elle es Frav_aux sur la nou-
qui er(])trgamsauon‘ des troupes‘.l
jan\/ier r]e9ra en“wguetlr le l’“
ense g, 38:\L ldee, d u/ne dé-
respondo\méllere. préparée cor-
b lat«ma' la v1)51(/)n du c’h.?f Ele
it 193220r gcneral. .DEJH fin
€ au oy ,' Roost }av’zut cleman—‘
g lnselller fedgral Rudolf

" fgrtif‘a construction urgente
B prolcatlons. dans,le.cadre

Poste degmr’nm.e de creqtlo_n de
aveur o trayanl.\ I plaidait en
iy COmun‘:sys’teme de barrq—
chars dpgs.e d obs’tacl'es anti-
nés, ’e‘ abris et d’objets mi-
S ponts et les points de

a0
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Un «petit» fortin.

passage sur le fleuve devaient
étre protégés par des positions
d’infanterie. ceux situés dans
les secteurs frontaliers les plus
exposés a I'ennemi par des posi-
tions d’artillerie.

Le Bureau des fortifications
est rouvert au printemps 1936,
mais on ne dispose plus du sa-
voir-faire, les avis des experts,
souvent ergoteurs, divergent,
les entreprises sont technique-
ment dépassées ou le matériel
leur manque. Des aolit 1937,
I’entreprise allemande Krupp
livre quinze plaques blindées
par mois pour les créneaux des
fortifications. Le chef d’arme
du génie, le colonel division-
naire Otto Hilfiker, ordonne la
construction de trois prototypes
de fortifications afin de ras-
sembler des expériences dans
le domaine des ouvrages d’in-
fanteric. Dans le méme temps,
on examine les secteurs fron-
tidre et on envoie des déléga-
tions A 1'étranger. Le budget de 6
millions de francs est vite utilis¢.

Dans son message du 17
avril 1936, le Conseil fédéral
avoue la faiblesse de la défen-
se. Dans le cas d’une attaque
par surprise, il prévoit des trou-
pes frontiere qui doivent «cou-
vrir la mobilisation et le dé-
ploiement de I'armée suisse».
Aux endroits importants, des
fortifications doivent &tre cons-
truites. 20% du crédit de 239
millions de francs sont prévus
pour ces troupes frontiere. Le
message du 19 juin 1936 pré-
voit la surveillance des zones
fortifiées. Le 10 novembre
1936, on crée des compagnies
de surveillance frontiére volon-
taires, les chOmeurs étant prin-
cipalement impliqués dans le
cadre d’un programme fédéral
de création de postes de travail.
La premi¢re compagnie com-
mence son travail en décembre
1936 a Biilach, d’autres vont
suivre d’une maniére réguliére.

Avec le décret du 23 juillet
1937, le Conseil fédéral ap-
prouve «1’ordre confidentiel au
sujet de I'organisation des trou-
pes frontiere» €laboré par la
section de I’Etat-major général.
La création des brigades fron-
tiere, composées de cadres et
d’hommes de toutes les classes
d’age de I’armée, forme la base
du futur renforcement du sec-
teur fronticre. Les troupes fron-
tiere sont recrutées par batail-
lons ou par unités dans leur
secteur d’engagement pour,
d’une part accélérer la mobili-
sation, d’autre part tirer avanta-
ge des connaissances topogra-
phiques régionales des hom-
mes. Leffectif atteint 70000
hommes. S’y ajoutent des com-
pagnies du soutien et des déta-
chements territoriaux.
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L'exemple de la
brigade frontiere 6

La brigade frontiere 6 sur-
veille la fronticre entre Es-
chenz et Kaiserstuhl, un sec-
teur important dans le scénario
Nord, et doit défendre le terri-
toire suisse situé au nord du
Rhin. Elle compte 3 régiments
d’infanterie de chacun 3 batail-
lons. S’y ajoutent 3 unités des
troupes légeres et un détache-
ment d’artillerie de forteresse
de I'ouvrage Riidlingen/Ebers-
berg. Pour I’occupation du sec-
teur, 8300 hommes devraient
suffire. Ils disposent de 336 fu-
sils-mitrailleurs, de 114 mitrail-
leuses, de 45 canons et de 36
lance-mines. 95 mitrailleuses,
6 canons et 2 canons de cam-
pagne de 7,5 ¢cm sont installés
dans des positions bétonnées.
Les secteurs des bataillons ain-
si que les infrastructures qui
s’y trouvent (ouvrages et posi-
tions, objets minés, obstacles
antichar etc.) sont attribués
d’une maniére fixe.

Le dispositif de la brigade
est donc statique. 3 bataillons
frontiére se trouvent dans le
canton de Schaffhouse et 6 ba-
taillons, directement au sud du
Rhin, ont leur secteur dans les
régions de Stein am Rhein,
Diessenhofen, Kohlfirst, Thur-
miindung (I’embouchure de la
Thur), Seglingen et Weiach. Ils
disposent des fortifications du
Rhin, des obstacles antichars et
des destructions préparées. Le
dispositif des 6 bataillons au
sud du Rhin est concentré sur
les axes possibles d’invasion.
Le franchissement du Rhin doit
€tre empéché par la mise a feu
de tous les ponts et par le feu.
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La position d’armée en 1940.

La faiblesse la plus marquan-
te de la brigade est ['absence
d’un nombre suffisant d’abris
pour la troupe et de postes de
commandements, par [’absence
de feux massifs d’artillerie diri-
gés sur les zones de concentra-
tion des troupes ennemies de
I"autre coté du Rhin et sur les
franchissemments. On ne peut
pas compter sur I'appui aérien
dans un «close air support».
La DCA est inexistante, et les
six armes antichars dont dispo-
se I'armée n’auraient de loin
pas suffi. Des réserves mobiles
manquent partout. Malgré ces
faiblesses, différents témoins
de cette époque précisent qu’on
ne se lamente pas sur les armes
inexistantes, mais qu’on cher-
che a améliorer le dispositif.
Un ordre aurait ¢t¢ donné de ti-
rer avec toutes les armes sur les
avions a basse altitude: peut-
étre qu’un tir atteindrait sa cible.

La situation de la brigade se
détériore en octobre 1939, quand
la position d’armée choisie se
situe, non sur la Thur ou la
Toss, mais sur la Limmat. La

liaison jusqu’alors problémati-
que avec la division 6 est qua-
siment rompue, méme si ufl
des quatre régiments d’infante-
rie est a chaque fois positionne
dans le Glatttal et que des trou-
pes légeres et des sapeurs 0O¢”
cupent les intervalles. Le retrall
des trois bataillons de front du
régiment frontiere 53 est psy”
chologiquement  difficilement
acceptable pour la populatio?
concernée. Labandon du can”
ton de Schaffhouse est la cot”
séquence directe de la décision
de ne se défendre que des la
Limmat.

La «solitude» des brigadeS
frontiere dans leur position avan-
cées du Rhin devient extrém¢
quand, vers la fin de 1'été 1949‘
on retire une partie de l’armt’f
dans le Réduit national et qu°
le Général ordonne la défens®
jusqu’a la dernicre cartOLlCh?
dans les régions fronltzlliéf€5:
méme dans le cas o les 1ign®®
de défense seraient rompues O
contournées. La surveillance du
Rhin, comme on appelle € ser”
vice entre le Untersee et Kab

as 5 —20°
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serstuhl,  implique  beaucoup
d’exigence psychique et phy-
Slque des soldats et une haute
Compétence d’instruction et de
conduite des cadres. Le service
de reléve, qui a obligé la plu-
Part des hommes de la brigade
4 effectuer plus de 1000 jours

€ service actif, est interrompu
le 15 juin 1944, dans la foulée
du’ débarquement de Norman-
die, par la mobilisation partiel-
le: Ja brigade au complet occu-
Pe son secteur frontiere jus-
qu’au 20 juillet.

. Les combats dans le sud de
Allemagne rendent encore plus
Eéoblématique la faible con-
ti_‘ntratlon des troupes a la fron-
€re, dans la région de Schaff-
Ouse. Le brigadier Robert Gu-
rgr’ Commandant de la brigade
. lgt'lere 6 de 1977 a 1982, tire
s ilan suivant: «Pour cette
i ‘SOH, .la pl%lpar_t des astreints
Crvice militaire de la briga-
Dﬁaim) passaient la_dernicre
temf du service af:tlf de sep-
o re 1944 4 mai 1945 /(...)
Ny irrlle deg spectateurs intéres-
41a maison ! »

Les fortifications
U front Nord

h/e\u Sours, de I'année 1936, le
fixe I’effl Etat-.mz.gor général
travauxedo-r‘t pl‘}_n01pal sur les
i e fortification du front

» On commence la cons-
s df{ d’ouvrages et de posi-
§ 0b§ervatlon sur la rive
tout dll::SRhm. On protege avant
Rhein D.p‘onts de Stein am
o 1_1essenh0fen Feuertha-
behz filsau, Zurzach et Ko-
iDns. e»Bureau des fortifica-
COnStrlIJDg?Jette et. contrdle les
o 10ns  qui sont effec-
> Par des entreprises pri-

Won s _ 2003
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Zone d’efficacité de I'ouvrage Reuenthal.

vées. Le corps des garde-fron-
tiere, par la suite la compagnie
de surveillance fronticre volon-
taire surveillent les chantiers.
Au début, les constructions
sont modestes: on n’a engagé
que 3 millions de francs. La

construction en série des ou-
vrages ne débute que I’année
suivante. On ne dispose a cette
époque pas encore de planifica-
tions obligatoires, si bien que
les fortifications du front Nord
ressemblent plutdt & une foire

«Schwarzwasserstelz» pres de Kaiserstuhl sur un ilot du Rhin.
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technique qu’a une construc-
tion de fortifications. Le 11
septembre 1937, 1l y a un pre-
mier programme de construc-
tions avec une énumération des
priorités, et on dispose d’un
crédit de 31 millions de francs.

Constructions
sur le front Nord

B Ceinture autour de Kreuz-
lingen.

B Ligne de défense armée
au Rhin.

B Augmentation de la con-
centration d’armes sur les
franchissements prévisibles
ainsi que pres des ponts
(Kreuzlingen, région a
I’Ouest de Mammern-Lang-
wiesen, embouchure de la
Thur - Flaach, Rheinfelden
- Kaiserstuhl, Zurzach -
Leibstadt, Laufenburg -
Stein, secteur a I’ouest de
Mumpf et de Rheinfelden).
B Ouvrages d’artillerie de
Ebersberg prés de Flaach/
Riidlingen, de Reuenthal
pres de Koblenz.

B Obstacles antichars dans
la profondeur de la région
frontiere.

B Systtme de destruction
avec des objets minés éche-
lonnés dans la profondeur
sur tout le territoire.

La notion de «Blockhaus»
fait place a celle d'«ouvrages
et positions». Les deux types
se distinguent par la dimension
a I'intérieur, donc par leur au-
tonomie logistique. Pour I’ar-
mement, on part de I'idée que
I'ennemi emploiera I'artillerie
lourde du calibre de 30 ¢cm mi-
nimum pour la destruction des

36

fortifications. Le béton armé
doit donc dépasser au front et
au plafond ’épaisseur de deux
metres. Pour les mitrailleuses
lourdes et légeres, pour les ca-
nons d’infanterie dans les posi-
tions et ouvrages de |’infanterie
ainsi que pour le canon 7.5 ¢m
des ouvrages d’artillerie, on cons-
truit les créneaux en gradins
avec des plaques d’embrasure.

En mars 1939, 101 positions
d’infanterie en Suisse sont pré-
tes a étre remises 4 I’ Adminis-
tration du matériel de guerre,
66 autres sont dans un €tat qui
permet la défense, 31 se trou-
vent en construction et 49 ne
sont que planifiées. Les 86 au-
tres sont «virtuelles». L’ouvra-
ge d’artillerie Reuenthal est
prét, Pré-Giroud permet la dé-
fense, alors qu’Ebersberg, les
deux premiers ouvrages de la
forteresse de Sargans ainsi que
deux ouvrages du front Sud
sont en construction.

Le Bureau des fortifications
prévoit en mai 1939 pour la fin
de I'année un total de 237 ou-
vrages terminés, c’est-a-dire
169 a la frontiere Nord, 39 a la
frontiere Nord-Ouest, 15 a la
frontiere Sud et 14 a la frontie-
re Sud-Est. Ces chiffres indi-
quent d’une fagon claire la di-
rection du danger. Ce n’est que
le 8 juin 1939 que I"’Assemblée
fédérale donne son accord pour
les crédits promis par le Con-
seil féderal, et en partie déja
utilisés. Au début septembre,
160 ouvrages et positions d’ar-
tillerie entre Kreuzlingen et
Béle sont au moins aptes a étre
défendus, La densité atteint
1,3 a 1,5 «bunker» sur un kilo-
metre de fleuve pour les ponts
et les franchissements. Il y a un
intervalle de 650 a 750 métres

HISTOIRE

entre deux fortifications. Dans
la ceinture de fortification de
Constance, la densité des ou-
vrages est plus importante. Les
chiffres représentent encore
les conceptions de la Premiere
Guerre mondiale, lorsqu’un
fleuve était, non seulement un
obstacle, mais aussi une ligne
de défense.

On continue les travaux de
fortification a la frontiére, apres
une pause due a la mobilisation
générale. Lors de la deuxieme
mobilisation de I"armée en mal
1940, le nombre d’ouvrages ¢t
de positions d’infanterie s'éle-
ve a 360, celui des ouvrages
d’artillerie a 9. 249 ouvrages
d’infanterie sont préts, 102 sont
en construction et 9 sont plant-
fiés. 3 des ouvrages d artillerie
sont terminés, 6 pas encore. L2
décision du Réduit national dé-
place Deffort principal de 12
défense a 'intérieur du pays.

Les ouvrages
de Heldsber
et de Reuenthal

Les officiers-ingénieurs avaien!
reconnu le secteur Albbruck -
Dogern prés de Koblenz com”
me point de passage dang®
reux. Le creusage pour la fort®”
resse de Reuenthal débute €”
1937 et on la remet a I"Adm¥”
nistration du matériel de guer™
en avril 1939. En juillet 193
débute la construction d’un°
deuxieme entrée afin d’aue’
menter la sécurité de 1'acce™
L'entrée principale se situe
effet du coté des deux cano”’
de 7.5 ¢m et est donc consl e
rée comme dangereuse.
plus, on améliore le dispostt

§ie < s E i a’
d’infanterie autour de | Ouv’rul
- U
ge avec la construction d
RMS N5 <300
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ouvel abri a I'Est. Quatre mi-
trailleuses refroidies a I'eau,
Modele 1911 avec des pan-
Neaux panoramiques, servent
avant tout pour la protection
fapprochée des canons.

Le canon de forteresse de
.5 cm est une invention suis-
S¢. On effectue un premier tir
dessai le 7 avril 1938 4 Thou-
?6_- Les résultats sont si satis-
disants qu’on installe les deux
Premiers dans I'ouvrage de
Cuenthal; le troisieme est sup-
Prim¢ pour des raisons d’éco-
Nomie. Le calibre semble au-
Jourd’hui peu efficace, mais il
Correspond aux normes usuel-
€s de I'époque.

e%ei\?}lipage nécessaire _pour
b Aé ice de degx canons a cet-
Il Slgoque e§t ujnpressmnnant.
ind entdmwums d’un panorama,
ic] N dessus du canon, sur le-
B S¢ trouvent 56 objectifs
avgsttiel‘s ou des zones de tir
ant €s éléments correspon-
bour lp(‘)ur les dqeux canons,
Obus O? obus d’acier et\ les
Al’aidbl(\]jaux (cha\rges | a4).
B éte ¢ce systeme, la salve
QUi oy re tiree rapidement, ce
o r\a important pour des ci-

i pprochegs jusqu’a 2 km.

Utspdeem aussi combattr§ des

bus 1 ‘nlelt‘OU par bromllard:

Cﬂlculégs €léments sont aussi
Servats. pour les postes d’ob-
lon fixes qui sont reliés

Par tg14
" tiielephone au poste central

eﬁi Cconcentration du feu des
Situe Sljlnclms de R_euemhal se

in avr ¢ franchissement du
dany »]’qan‘t tou.t sur l’?le, située
. Cana(lnglen lit du fleuve sur
Que Ay e la centrale électri-
: bruck-Dogern. 15 ob-

Jectify «
S se trouvent A cet endroit
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Carte de tir du Heldsberg.

prés du barrage et autour de la
centrale électrique, 6 autres sur
les voies d'accés vers les hau-
teurs de la forét de Hotzen dans
la vallée du Rhin. Des objectifs
aux alentours ou entre les points
calculés peuvent facilement étre
atteints aprés quelques correc-
tions.

Louvrage de Heldsberg n’est
planifiée qu'en 1938, apres
I’Anschiuss de 1’Autriche au
Reich. Les feux de son artille-
rie se situent avant tout sur la
plaine du Rhin et sur les ponts.
On part aussi de I'idée que

I’ennemi pourrait attaquer a
travers le lac de Constance.
Deux canons du type Reuen-
thal sont donc installés dans
chaque batterie au Nord et au
Sud. Vu la portée maximale de
11,5 km, on peut combattre des
objectifs plus éloignés: Bre-
genz, le port de Lindau, le Vo-
rarlberg et la forét de Bregenz.
Deux douzaines d’ouvrages et
d’abris, qui ne sont pas reliés
directement a Heldsberg ainsi
qu’une défense extérieure effi-
cace, sont rattachés a 1’ouvra-
ge. Ces positions sont équipées
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de mitrailleuses légeres et lour-
des, partiellement de canons
d’ordonnance de 4,7 cm. La
plupart des ouvrages sont au-
jourd’hui détruits.

Mythe et histoire

La conception de défense de
la Suisse lors de la Seconde
Guerre mondiale, avant tout le
Réduit national, favorise la
naissance de mythes, tout com-
me ['esprit de résistance de la
génération du service actif. Les
fortifications sont les témoins
visibles de cette conception
qui, autrement, serait difficile-
ment compréhensible. Sur ce
béton se cristallise et se mani-
feste la notion en général im-
précise de «volonté de défense ».

Les vétérans de ces ouvra-
ges, les deux musées ainsi que
les nombreux visiteurs, suisses
et étrangers, indiquent que la

Un «mur fortifié ».

signification psychologique
des fortifications ne doit pas
étre sous-estimée, ce que le di-
visionnaire Bircher avait déja
affirmé en 1934. Les fortifica-

und VII, Basel, 1995.

[815-1991. Ziirich, 1991.
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HisTOIRE

tions ont €té construites initia-
lement pour dissuader les Alle-
mands d’attaquer la  Suisse
pour combler le «trou suisse”:
Ce but a pleinement été atteint-
et personne ne pourra démon”
trer que ce résultat aurait pY
Etre atteint sans ces efforts.

Cependant, il ne faut pas ol
blier que, dans le «calcul des
recettes et des dépenses» d’uf
attaquant potentiel, il y a to¥”
jours des facteurs de multipli-
cation et des éléments d’add”
tion mathématiques. La défen”
se du pays et la volonté de _de’
fense faisaient partie des fac”
teurs de multiplication. S ils
avaient été nuls, le produit
la dissuasion aurait ét¢ nuv
comme en mathématiques.
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