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GUERRE EN [RAK

|

La défense ameéricaine en crise?

les crifiques qui se sont élevées aux Etats-Unis au début avril contre la conduite de la guerre en Irak in-
terpellent |'opinion. Nous sommes loin de la guerre rapide et décisive que voulait nous vendre I'admi-
Nistration Bush. Les faux-pas de la stratégie américaine illustrent les difficultés d'adaptation du Départe-
ment de la Défense face aux nouveaux défis lancés par I'attentat du 11 septembre 2001.

¥ Cap Alexandre
Vautravers;
Plt Jean-Marc Rickli

Le Pentagone se trouve ac-
Wellement dans une période de
ransition. En 2002, dans son
fapport annuel au Président et
au Congres, Donald Rumsfeld
A assigné aux forces armées

Objectif majeur de gagner la
8uerre tout en menant a bien
leur propre transformation. Le
rnier Rapport sur la réforme
Quadriennale de la Défense amé-
Meaine de 2001 indique deux
Changements fondamentaux, qui
S’nt d’importantes conséquen-
°es sur la guerre actuelle. D une
Part, a nécessité de gérer si-
Multanément deux crises inter-
Nationales a été réduite. Les for-
‘8 américaines devaient dis-
Poser des capacités 2 mener de
'ont deux guerres régionales
:;aJl?Lutes. \La nouvell}e Eioctrine
o E\l{]’me a un seu{ ¢événement
it Occupation (l.un‘ s?u,l ter-
‘()Yceev. Qn a ainsi libéré des
. éﬁt& Prévues pour un second

\lre d’opération, afin de fai-
genfélée a de nouvelles contin-
it S comme la guerre contre

rorisme.

Oriznétlu_tre part, ,]’gtpprogh_e qui
; fm;"l{t_la stratégic americaine
“bandgtlofn de la menace a cte
rock n‘nce au profit d’une ap-
lés. Leqntree sur les' capaci-
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RMg N

A

"4 — 2003

la menace qui importe (qui
nous menace?), mais la facon
dont on nous menace (par quels
moyens nous menace-t-on?).
Ce changement de stratégie et
d’approche conceptuelle de la
menace expliquent la crise a la-
quelle est confrontée la Défen-
se américaine, illustrée par I’en-
lisement de ses forces en Irak.

La pensée stratégique

Deux auteurs ont marqué le
développement de la pensée
stratégique américaine durant
ces vingt dernieres années. Ti-
rant les enseignements des
échecs au Vietnam, une nou-
velle génération d’analystes a
repensé la stratégie américaine,
insistant, non plus sur l'aspect
nucléaire mais conventionnel
de I’emploi des forces. Un co-
lonel de I'US Air Force, John
Warden III, a proposé une mo-
délisation de I'ennemi en cing
cercles concentriques. Les ca-
pacités décisionnelles de I'en-
nemi forment le premier cercle,
dont la valeur stratégique et la
vulnérabilité sont les plus €le-
vées. Les quatre autres cercles,
dont la valeur et la vulnérabili-
té diminuent en s’¢loignant du
centre, sont constitués des or-
ganes vitaux, de I'infrastructu-
re, de la population et des for-
ces armées ennemies. De son
modele, Warden tire la doctrine
de la «paralysie stratégique»:

I’ennemi sera neutralisé par des
attaques paralleles, effectuces
de manieére simultanée sur les
anneaux les plus proches du
centre. L'adversaire se verra
décapite et forcé a se rendre, a
la suite de la destruction du
premier cercle, ¢’est-a-dire lors-
que ses capacités de renseigne-
ment, de contrdle et de déci-
sion seront anéanties. Cette stra-
tégie a été appliquée partielle-
ment dans la premiere Guerre
du Golfe; Warden a été le pla-
nificateur de la campagne aé-
rienne « INSTANT THUNDER »,
qui précéda l'attaque terrestre
des forces de la coalition.

La stratégie, « CHOC ET EF-
FROI» («SHOCK AND AWE»)
a marqué les premiers jours de
’opération «IRAQI FREEDOM ».
Apparue au milieu des années
90, elle est I'ceuvre d’un ancien
pilote de I’US Navy, Harlan
Ullman et vise a détruire la vo-
lonté de résistance de 'adver-
saire par l'application immé-
diate et concentrée de la puis-
sance militaire. Cette doctrine
repose sur une réflexion a pro-
pos des effets des armes nu-
cléaires; des lors, il n'est pas
étonnant qu’il se réfere aux
bombardements «décisifs» sur
Hiroshima et Nagasaki.

La stratégie des premiers
jours de guerre en Irak a com-
biné la théorie d’Ullman avec
le modele de Warden. Par
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1. Capacité décisionnelle

2. Organes vilaux

3. Infrastructures

4. Population

5. Forces armées

Vulnérabilité
[miportance stratégique

["application de la stratégie
«CHOC ET EFFROI» sur les
centres de gravité du pouvoir
irakien, notamment les centres
de commandement et les lieux
liés directement a Saddam Hus-
sein, les Américains espéraient
que le régime s’effondre. On
ne peut que constater 1’échec
de cette stratégie. Les Améri-
cains ont sous-estime la capaci-
t¢ de résistance de Saddam et
de son armee, I'emprise du ré-
gime sur la population. La dé-
capitation du pouvoir irakien et
sa chute, tel un chéateau de
cartes, n'ont pas eu lieu.

Contrairement & la guerre de
1992, I"administration Bush Jr.
n’a pas visé¢ d’objectifs mili-
taires, mais I'éradication du
maitre de Bagdad et de son ré-
gime des le commencement de
I"offensive. Saddam n’ayant au-
cune option de sortie, il n’avait
aucun intérét a se rendre, une
fois les premiers bombarde-
ments survenus. Sa résistance a
¢été facilitée par le fait que I'ef-
fet de choc des bombardements
américains a ét¢ inhibé par une
campagne aérienne plutdt timi-

de (environ 1500-2000 sorties
contre 2400 durant la premicre
Guerre du Golfe). Les Améri-
cains ne voulaient pas provo-
quer de trop nombreuses pertes
civiles irakiennes, qui auraient
incité la population a résister
davantage.

Echelon opératif

Alors que I'échelon stratégi-
que s’occupe de I'emploi des
forces armées pour atteindre
des fins politiques, les décisions
opératives concernent la coor-
dination de l'engagement des
forces interarmes dans les trois
dimensions. Le plan terrestre
du général Franks comporte
trois phases: I'occupation du
Sud-Est irakien', une poussée
mécanisée vers la capitale, le
déploiement des réserves pour
encercler la ville. Méme si ce
plan est aujourd’hui sévere-
ment critiqué, il faut tout de
méme reconnaitre sa simplicité
et sa flexibilité, les renseigne-
ments  disponibles en  temps
réels, la planification d’opéra-
tions complexes, la coordination

interarmes d’actions-éclairs, qu!
témoignent des compétences
opératives de I’armée américal”
ne. Les états-majors sont rom”
pus aux grandes manceuvres an’
nuelles, aux engagements mul-
tinationaux dans le cadre d¢
[’OTAN, aux opérations de pro”
jection de forces limitées. L€
dynamisme et la formation de°
officiers supérieurs au sein 4
véritables académies milital”
res est également déterminant
L'outil de Défense américail™
congu pour assumer un role de
coordination, d’appui et de so¥
tien logistique au sein de cO&
litions internationales, se rével®
mal ddapt a l'invasion territo”
riale, 4 la guerre asymétrique
aux projections de longue d“
rée et au controle de vast®’
territoires.

Les Irakiens, dont les succe’
ne sont pas seulement le résv”
tat des faiblesses américaine®
ont su tirer les Lﬂ\tl"l’ltmcnt
des interventions en Somdl]L
ou en ex-Yougoslavie, de leu!
défaite en 1992 IIs ont mis ¢
place un plan de bataille OPM‘1

tif réaliste et cohérent, basé 3

I'p . sy P oy e » 3 ji - . . L. , . ‘llk
Pour assurer 'approvisionnement logistique, s assurer des réserves pétrolieres irakiennes, éviter ['entrée €N I
de forces armées ou paramilitaires iraniennes.
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une défense opiniatre des sec-
teurs-clés par des formations
fustiques et sédentaires. Lors-
Yue la défense classique n’a
Plus de sens, celle-ci se disper-
5¢ pour mener des actions ponc-
tuelles, obligeant les Américains
d rester constamment vigilants.
Cette doctrine peut, au mieux,
tarder la défaite. L’armée ira-
Ienne garde en réserve ses
dtouts mécanisés pour exploiter
les failles dans le dispositif
dm€ricain, frappant en bloc
dfms le but d’obtenir des suc-
€¢s décisifs. Une telle doctrine
est pas nouvelle: les points
de comparaison avec la con-
eption de défense de la Suisse
entre 1966 et 1995 ne manquent
Pas. Un tel concept reposant
vant tout sur la volonté des
Miliciens de défendre leur terri-
oire, il est désormais clair que
€Cs facteurs humains ont été
SOUs-estimés par les Américains.

Problémes tactiques
et techniques

rAu niveau des unités com-
v‘“‘tﬂnt.es américaines, de gra-
'S faiblesses ont été mises a
Jour, Le matériel s’avere large-
ment inadapté a ce type de con-
rééé$es systemes  développés
s dment - npcrowlroncs. te-
® U€ protection pour le com-
pat Uurbain — sont toujours en
duifﬁ) de validation ou d’intro-
lation n et ne seront pas en do-
avant plusieurs années.

‘QI'LI‘?]ZtFaCtiqUCS et le nivs:a\u de
égalemlOn de la troupe rcvelel}t
exioném des lg\cuncs. Les ré-
b sden matiere .dg combat
, > de menaces infra-guer-

Migreg . ; .
Er:’% de techniques anti-sni-

mf Ou anti-terroristes sont
Olng

Qu'g poussées aux Etats-Unis
W osein des armées euro-

Mo
MSN" 4 905

péennes, rodées depuis une
vingtaine d’années par les opé-
rations de maintien de la paix
en situation confuse ou hostile.

Les matériels actuellement
en service sont le fruit des ex-
périences de la guerre froide,
ou le nombre primait sur la
qualité. Les armes devaient
étre rustiques, simples d’utili-
sation, faciles a remplacer ou a
produire en masse. Méme un
engin aussi sophistiqué que le
char de combat M-I Abrams
pouvait étre produit a 30000
exemplaires par mois dans la
seule usine General Dynamics
de Detroit. Aujourd’hui, la mo-
bilit¢ et la capacité d’engager
ses armes a longue portée ten-
dent a céder le pas aux nou-
velles valeurs que sont le ni-
veau de protection et la défense
rapprochée. Ce qui relance la
longue querelle autour des vé-
hicules blindés légers destinés
au transport de troupes tels que
le M-2 Bradley, le M-113 ou le
Piranha/Stryker.

Ces quinze dernieres années
ont €té consacrées a l'intégra-
tion des moyens de feu et a la
numérisation du champ de ba-
taille, au développement de
munitions a longue portée ou
«intelligentes». L artillerie, mal
adaptée aux missions humani-
taires et de promotion de la
paix. vit une crise de confiance
et de budgets. L'ambitieux pro-
gramme d’obusier blind¢ ame-
ricain Crusader en a fait les
frais en 2002. et les troupes
américaines, dans le Golfe, en-
gagent des armes d’appui con-
cues au début des années 1960,
dont certaines sont inférieures
en portée aux armes irakiennes. ..

La perte d'un AH-64D Apa-
che n’est qu’un rebondissement

| t=RIVAS

dans la longue saga des hélico-
pteres de combat, engins so-
phistiqués, colteux et vulnéra-
bles, qui ont suscité de pro-
fondes oppositions, méme dans
les rangs des militaires. La fri-
losité & engager ces engins est
telle qu’aprés la collision de
deux Apache en Albanie en
2000, ceux-ci n’ont pas été en-
gagés au Kosovo. La doctrine
d’engagement de ces armes pré-
voit des attaques massives con-
tre des cibles rentables, loin
derriere les lignes ennemies.
C’est avant tout la rigidité de
ces tactiques qui est a origine
de I'échec des attaques au sud
de Bagdad le 25 mars dernier.

L’échec de ces matériels sur
le terrain va ranimer nombre de
vieilles querelles doctrinales,
alors que ’on développe a tour
de bras quantit¢ de nouveaux
matériels: drones, missiles «Ti-
re-et-oublie», un nouvel héli-
coptere de combat furtif, trois
nouveaux types de chasseurs-
bombardiers, un nouveau blin-
dé amphibie, une tenue de com-
bat destinée a améliorer 'effi-
cacité et les chances de survie
du fantassin.

Or, malgré cette foi dans la
supériorité technique, soutenue
et relayée par le lobby des gé-
néraux d’active et ceux, a la re-
traite, qui officient aujourd hui
dans les médias, force est de
constater que la majorité de ces
projets, comme d’ailleurs la ré-
forme prévue pour entrer en vi-
gueur en 2020, sont loin de ré-
pondre aux défis actuels. La
Défense américaine est 'ex-
pression méme d’une politique
au-dessus de ses moyens.

A.V./ J.-M. R.
(3 avril 2003)
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