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COMPTE RENDU

Une remarquable étude du commandant Rémi Fontbonne

Les unités blindées et mécanisées francaises

en 1940

le Blitzkrieg de mai 1940 n'a pas fini d'aftirer I'attention des esprits. Deux mondes se sont affrontés,
Avec des armes qui auraient di étre égales, mais qui ne 'ont pas &té, si bien que I'effondrement fran-
Sals a suscité des discussions et des travaux parfois violemment contradictoires.

¥ Lt-col Jean-Jacques Rapin

L'étude du commandant Ré-
M Fontbonne' a le mérite de
‘epassionner le débat, de pré-
Senter les faits objectivement,
0 partant de leur genese et en
¢S replagant dans leur contexte
réStOélque, politique et militai-
ddnc 0se guere aisee, maits qul

e plus de prix a cette ap-
Proche et 3 cette synthese.

Un nombre egal
e chars...

e Premigre Coqstatation majeu-
Le 10 maj 1940, jour de
éd;ta%e sur Sedan et de la per-

inqu] sult, «1’armée frangaise
mpne dutant de chars que I’ar-
¢ allemande»! Alors com-

Mme : g o
§ hm eXpliquer une défaite aus-
Umiliante 9

’POUI’ es
g?néra[‘ ]
Situatiop

quisser le contexte
auteur remonte a la
de la France entre

1919 et 1939, un pays exsan-
gue, des millions de morts, de
mutilés et de blessés, le quart
du sol national dévasté, avec
une charge financieére considé-
rable: dix départements a re-
construire et une dette de guer-
re écrasante. L'opinion publi-
que est au «Jamais plus!» On
comprend sans trop de peine
que les responsables politiques
et militaires se rabattent sur
une conception stratégique dé-
fensive. La décision de couvrir
les fronticres du Nord-Est et
des Alpes par un systeme forti-
fié — ce sera la ligne Maginot —
s’inscrit dans cette perspective,
un peu comme l'on souscrit a
une assurance-vie.

De plus, les généraux aux
commandes aprés la Premiére
guerre mondiale ont remporté
la victoire de 1918, avec une
tactique qu’a priori ils préfe-
rent maintenir. Et comme la
mécanisation et la motorisation
souhaitables auraient des inci-
dences financiéres difficiles a

assumer, il est quasiment im-
possible, jusqu’au milieu des
années 30, de moderniser 1’ar-
mée en profondeur et de 1’en-
trainer suffisamment. Dans ces
conditions, une tactique offen-
sive n’est guere envisagée,
peut-étre méme pas envisa-
geable...

Cet arriere-plan ne serait pas
complet si I’auteur ne rappelait
pas a quel point I’enchaine-
ment des événements poli-
tiques crée un environnement
défavorable a la France sur sa
frontiére du Nord-Est, avant la
Deuxie¢me Guerre. Pour n’en
citer que deux, le glacis protec-
teur qu’aurait di étre la Rhéna-
nie démilitarisée disparait au
début des années 30 et I’accord
militaire de 1920 avec la Bel-
gique devient problématique
avec le retour de ce pays a la
neutralité en 1936.

Toutefois, il faut rendre justi-
ce a ceux qui, dans ce contexte
déprimant, bravant ['esprit de

1
Rey, :
3 te Histoire de Guerre, N° 21, décembre 2001 - janvier 2002. A signaler, également sur le sujet, une autre étu-
« 9 . A , ; L S S 3
Montcorper, réalité et mythe de 'attaque de la 4° division cuirassée», commandée par le colonel de Gaulle,

Jin
’1(’[‘

ler()
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a ditaque le flanc du corps blindé de Guderian, le 17 mai 1940, dans la méme revue, le N° 24, d’avril 2002. En-

»dang [, méme revue N° 24, une excellente présentation du commandant Rémi Fontbonne, «Le fort du Barbon-
de Séré (o Rivieres a Maginot », sis au sud-ouest de Sospel, dans les Alpes maritimes, une fortification particu-
Ment intéressante, oir les tourelles Séré de Rivieres de 1886 ont encore tiré en juin 1940.
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routine, défendent un esprit no-
vateur pour faire passer des
idées aux effets mobilisateurs,
sous d’autres cieux, particulie-
rement en Allemagne. En réali-
té, ces idées existent; elles sont
restées peu connues a cause du
caractére secret qui les caracté-
risait et, surtout, le temps a
manqué pour définir une doc-
trine, équiper I'armée de ces
nouveaux matéricls et y exer-
cer la troupe, ce d’autant plus
qu’il fallait partir de trés bas,
pour arriver a un niveau accep-
table. Au lendemain de la Pre-
miére Guerre, les engins blin-
dés sont en effet loin d’étre vé-
ritablement aptes au combat,
vu la modestie de leurs perfor-
mances et le poids de leur
maintenance.

L’'un d’entre eux, le char lé-
ger F'T" I7 a canon de 37 mm
(dont il existait 1246 exem-
plaires en 1921), pour une vi-
tesse moyenne de 3.5 km/h,
avec une autonomie de marche
de 8 heures, exige une mainte-
nance de plusieurs heures tous
les 15-25 km et un arrét de
24 heures apres 3 a 4 étapes.
Son transport par camion ou par
wagon spécial savere donc né-
cessaire pour 'amener a pied
d’eeuvre. Son blindage de 6 a
16 mm le met a ["abri des bal-
les et des éclats d’obus, mais
Iabsence d’appareils optiques
I’empéche de tirer au-dela de
400 m. Autre exemple, I’auto-
mitrailleuse AMC, équipée d’un
canon de 37 mm et d’une mi-
trailleuse de 8 mm, avec un
¢quipage de 4 hommes (dont il
existait 272 exemplaires en
1918), progresse a une vitesse
moyenne de 15 km/h, mais ne
peut quitter les routes... Les
progres a réaliser sont donc
considérables, avant tout dans
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Char lourd B, avec un canon de 75 installé & Uavant du chassis. (Miset
des blindés a Saumur)

les domaines de I'autonomie de
marche et de mission, car tels
quels, ces chars ne peuvent
qu’étre chargés d’accompagner
infanterie qui, elle, doit les
guider.

Des innovations pas
toujours efficaces

Les années 20 a 30 sont mar-
quées par des études et des ré-
flexions préliminaires basces
essentiellement sur le concept
général qui veut qu'en cas de
conflit:

1. Le territoire national reste
inviolé; ¢’est 'une des raisons
de la construction de la ligne
Maginot.

2. Les combats soient portés
sur sol étranger.

3. Linitiative d’opérations
offensives soit prise ultérieure-
ment,

Les points 2 et 3 du concep!
conduisent nécessairement 1’3
création de grandes unités me”
canisées et motorisées. Toule”
fois, pour y parvenir, il n’y @
pas que des obstacles tech-
niques a surmonter, il fﬂE'[
changer les mentalités et les 1€
glements qu’elles ont congu®
A ce titre, le commandant Font
bonne cite quelques extraits 1"
vélateurs du réglement de com”
bat d’infanterie de 1920: « (.-
L'infanterie est la seule arm®
complete et capable de com
battre par le mouvement et pal
le feu, apte a lutter sur tous les
terrains et en tous temps. ™
jour comme la nuit. (...) L€
chars de combat sont imput®
sants & conquérir et 4 conserve’
seuls le terrain. (...) Les chd
sont incapables de menct
combat a cux seuls (...)»

- .o £ i‘

Malgré cette vision réductd
ce, c’est pourtant au cours g
ces dix années que l'on pret

3
RMS N9 — 2w
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Peu & peu conscience du chan-
gment a opérer. L'avis de
llTlSpecteur du Service de la
Motorisation de 1'armée, daté
de féyrier 1930, t€émoigne du
Chemin parcouru: «(...) Le
Char de bataille constitue 1’ar-
Me idéale du combat moderne,
surtout si on 1’emploie en lui
dccordant une indépendance
qUe_justifient sa vitesse, sa pro-
[eCt_lon et son armement.» On
Croit entendre le général Gude-

Han, I'homme de la percée de
edan |

régff- 25 juin 1930 se tient la
delIon du Conseil superieur
a guerre, sous la présidence

L{ Marechal Pétain, pour exa-
Miner yp projet de «Program-
Me de motorisation de Iar-
Ic]:)ii)‘)' {\vec I'auteur, on la peut
Sidérer comme un événe-
ie?ltl Majeur, puisqu:é partir de
o5t Omf:nt, une idée dg: b_ase
. Pos€e: «La motorisation
grL:)liSa‘pporte a Parmée un ac-
Sement de puissance et de

Mokl - %
Obilité est 4 pousser le plus
pOSSlble.»

EXSSC lors, é.tufies, projets,
Vet es Combmes. et manceu-
iCes’ eltl()L}velles missions, no-
: reglements sont légion
eXi()onnt progres§er' tant la ré-
higye L?ue la réalisation tech-
nauh. n char comme le Re-
; D2, 23 km/h, 40 mm de
nos‘iiigz% équipemer}t radio, ca-
mm modele 1934 ou

Fore »dians problemes particu-
Que g rr}alntenance, montre
. chqn est sur la bom_le vole.
e 28(Ii Renault B | blS,. avec
de blindggh‘ ?0 mm maximum
Canomci,negulpement radio,
8, ¢ 47 mm et un

techny r{:m, va encore plus loin
andicq emept. Mal§ avec un
ap majeur, qui démontre

WS e g _

| .
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Char léger fran¢ais Renault R35, avec un canon de 37 mm. (Musée des

blindeés a Saumur)

la difficulté de concevoir prag-
matiquement en tenant compte
des limites humaines des ser-
vants de tels engins: le chef de
char doit commander son char,
volre sa section, Servir ses
armes et diriger le feu du canon
de 75!

Parallelement s’effectue tout
un travail de réorganisation de
I’armée. Dés la Premiere Guer-
re, des éléments motoris€s en-
trent dans la composition des
corps de cavalerie et cette €vo-
lution ne fait que s’accentuer
jusqu’a donner naissance, des
le milieu des années 30, a un
éventail trés bigarré de divers
corps de troupe qui ont des
missions spécifiques (divisions
cuirassées, groupements cui-
rassés, divisions légéres méca-
niques, divisions Iégeres de ca-
valerie, brigades l€geres méca-
niques, demi-brigades de chars,
groupement de bataillons de

chars, bataillons de chars de
combat, etc.).

Les causes
d’un deésastre...

L’étude du commandant Font-
bonne présente avec clarté les
grandes lignes de ces missions,
mais I'impression prévaut d'une
complexité croissante, pas né-
cessairement liée a une plus
grande efficacité. Cette impres-
sion est corroborée par le témoi-
gnage du chef d’escadron d’Or-
nano: «La division légére cui-
rassée, issue du cerveau d’un
bureaucrate sans contact avec
les réalités du champ de bataille,
n"avait ni homogénéité, ni puis-
sance, ni capacité d’ordre straté-
gique. »

Comme souvent en pareil

cas, les causes d'un échec plus
ou moins prévisible sont sou-
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terraines et leur effet cumulatif
les rend d’autant plus graves.
L’étude du commandant Font-
bonne n’est pas un réquisitoire.
Il expose avec méthode la
nature des problemes posés et
les solutions adoptées, mais
n’oublie pas les conditions dans
lesquelles le tout se déroule. En
particulier, le facteur temps: un
temps trés court pour changer
les mentalités, concevoir une
nouvelle doctrine, développer de
nouveaux matériels, les expéri-
menter, créer de nouveaux corps
de troupe, les rendre organiques
et capables d'une véritable col-
laboration interarmes... Pro-
gramme si vaste que 1’on se de-
mande comment il elit pu étre
rempli en mai 1940.

Pour terminer, ’auteur pose

une série de questions, dont
nous en retiendrons deux:
«Fallait-il créer une arme

blindée autonome comme cer-
tains  ont affirmé? Qu’au-
raient pu faire des grandes uni-

tés équipées de FT 17 fongant a
4 km/h et devant s’arréter tous
les 25 km pour ravitailler et en-
tretenir leurs matériels? Certai-
nement pas prendre I’ennemi
de vitesse! Qu’auraient pu fai-
re les mémes unités équipées
de DI roulant a 10 — 12 km/h
de moyenne et capables
d’étapes de 80 km avec une in-
fanterie se déplacant toujours a
pied? Attendre leur infanterie!
(...)

L’armée francaise est-elle
enirée en guerre avec des re-
glements inadaptés ou péri-
més? Certes, ceux-ci privilé-
giaient la méthode plutot que la
vitesse et [Iinitiative tandis
qu’ils préconisaient souvent des
manceuvres dont le succes repo-
sait sur I'emploi de matériels
modernes encore a venir. (...)
Si le reglement de la cavalerie
s’adressait a toutes les unités de
I’arme, celui des chars, diffusé
trés tard, ne s’adressait qu’au
bataillon et au groupement de
bataillons puisque celui de la

COMPTE RENDU

division cuirassée, qui n’existail
pas, restait a écrire (...).»

Laissons la conclusion 2
I'auteur: «En 1940, [’armee

francaise n’avait pas I'initiative
stratégique; gravement handi-
capée par son manque d’entrai-
nement et son sous-équipe
ment, elle eut rarement |’initia-
tive tactique (...). Apres la dé-
faite, usant d’un aphorisme, ¢
général Delestraint dira que les
chars avaient été utilisés P
mille paquets de trois coté fran-
¢ais, en trois paquets de mille
coté allemand (...). Les condi-
tions déplorables dans lesquel”
les a été employée la I division
cuirassée pour tenter de contre’
la percée des Panzer en Belgl”
que dénotent de fagon flagrant®
I"incompétence du haut com”
mandement frangais quant ?
lemploi des grandes unites
cuirassées. »

J-J.R

Du nouveau sur 'autoprotection des blindés?

Le systeme d’autoprotection
allemand IBD aurait permis de
dévier plus de 80% des muni-
tions Apilas. 11 est pourtant dif-
ficilement utilisable sur les
blindés les plus légers comme
le Véhicule de ['avant blindé
(VAB). Le poids du systeme —
plus d’une tonne pour la version
russe Arena, 700 kg pour le
Spatem de Giat constitue un
véritable handicap: les muni-
tions tirées par chacun des tou-
relleaux du systeéme Spatem pe-
sent 20 kg! Et le blindage des
engins est toujours menacé par
les résidus du missile, surtout si

42

le cone de la charge creuse n’a
pas été percé. Pour des raisons
de discrétion, les radars de dé-
tection ne sont en effet actifs
que sur une centaine de metres,
ce qui oblige a intercepter le
projectile ennemi & moins d’une
dizaine de metres du blindé. La
charge creuse peut donc encore
disposer de capacités de péné-
tration significatives. Il faut a-
jouter un systeme supplémen-
taire pour se protéger des muni-
tions-fleches.

Des systemes de protection
active pourraient Etre installés

dés la fin de la décennie sur 1€
Leclere ou le Véhicule blind
de combat d’infanterie (VBC]

bien qu’ils soient tous deux déj

trés chargés de différents sY¥
s s&

ttmes. L'une des solutions **
B e et e 1!
rait d’utiliser un véhicule po
lcorﬂ’

protéger les autres, un pet
me les frégates antiaériennes

la marine. L’Armée de terle
avait déja travaillé sur un pYOJ
de ce type, qui pourrait €tre e
lancé 2 I'occasion du déveloP”
pement de la bulle opération”
nelle aéro-terrestre. (77U £
pe, 7 mai 2003).

3
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