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Le XXVIle Colloque de la CIHM... (1)

Situation de la geopolitique

Conflits militaires et géopolitiques au XX° siécle, tel est le theme du XXVII* Collogue de la Commission internationale d'histoire
militaire, qui a liev & Athénes du 19 au 25 aoit 2001. Dans son discours d'ouverture, le général loannis Kakoudakis, présr
dent de la Commission grecque d'histoire militaire et organisateur de la semaine, souligne que «le XX siecle a été le sicle
de la géopolitique, le siécle de nombreux ef graves conflits, de grands bouleversements, de révolutions sociales, politiques:
économiques, idéologiques, ainsi que des organisations de paix et de sécurité. » La géopolitique, que peutelle apporter @ lo
perception et & la compréhension de ces phénomenes? L'esprit grec va-til souffler sur les quelque cent cinquante participants
d'une frentaine de nationalités, préts & écouter trenfe-six communications @

Il appartient au professeur Coutau-Bégarie d'ouvrir les feux avec une magistrale présentation synthétique de la géopolr
fique, dont nous publions la version orale. La géopolitique est une discipline particuliére (estelle une science humaine?), pa”
ce qu'elle appardit le plus souvent comme un instrument en main du pouvoir étatique. Il vaut donc la peine, avant de se lor
cer dans des études particuliéres, de faire un bilan de la géopolitique. Apres I'avoir entendu, on est prét a « naviguer en hav

te mer»! (Rédaction)

# Prof Herve
Coutau-Begarie

On a souvent dit que le XX¢
siecle avait été le siccle des
idéologies. On pourrait tout
aussi bien dire qu’il a été le
siecle de la géopolitique. Cer-
tes le fondement géographique
de la politique et de la stratégie
est connu de toute éternité, il
était déja affirmé par Sun Zi au
Ve siecle avant notre ére et on
retrouve le theme, tant chez les
théoriciens politiques, avec la
justification des guerres de con-
quétes, que chez les géogra-
phes militaires.

C’est pourtant au XX* siécle
que la géopolitique se constitue
véritablement: le Suédois Kjél-
len lui donne son nom en 1916
et plusieurs géographes lui don-
nent, par des voies indépen-
dantes mais a peu preés simul-
tanées, ses textes fondateurs:
Mackinder avec sa célebre con-
férence de 1904 sur le pivot
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géographique de I'histoire; Rat-
zel, avec sa géographie poli-
tique, en attendant les dévelop-
pements de I’entre-deux-guer-
res qui culmineront, en Alle-
magne avec I’école du général-
docteur Karl Haushofer et, dans
le monde anglo-saxon, avec
Mackinder toujours, qui fait le
bilan de la Premiere Guerre
mondiale dans Democratie
Ideals and Reality (1922), puis
qui esquisse les perspectives de
I"apres Deuxiéme Guerre mon-
diale avec son non moins cé-
lebre article, The Round World
and the winning of the Peace
(1943).

Les Etats-Unis prennent le re-
lais de la Grande-Bretagne dé-
clinante (tant sur un plan pra-
tique que théorique) avec le
plus grand des successeurs de
Mackinder, Nicholas J. Spyk-
man, professeur a Yale, qui po-
se le programme d’action glo-
bale des Etats-Unis face a I'axe
germano-japonais, dans Ameri-
ca Strategy in World Politics

(1942), avant d’esquisser l’é’
quivalent face & 1’Union sovi¢”
tique, dans I’ouvrage posthum¢é
qu’il n’aura pas eu le temps
d’achever, The Geography ©
the Peace (1943). Suivra un®
longue période de discrédit d°
la géopolitique, tant du fait d¢
sa collusion avec 1I’expansion”
nisme hitlérien que du surclas’
sement du facteur territorial paf
le facteur économique durant
les Trente glorieuses. Ce n’est
qu'a partir des années 19_80
que s’amorcera un retour de &
veur, grice notamment a 1'ac
tion de géographes venus d°
I'extréme-gauche qui laveron!
ainsi la  géopolitique de S
souillure originelle: Peter Tay”
lor et sa revue Political Geo
graphy en Grande-Bretagn®
Yves Lacoste et sa revue Héro”
dote en France.

Telles sont les grandes 1igne®
d’un tableau largement accep”
té, mais sommaire et caricatt”
ral. En fait, le bilan de la géo
politique n’est pas seulemen!
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“Clui du passif des géopoliti-
¢lens, il est d’abord le constat
€ nos ignorances qui sont im-
Menses, tant d’un point de vue
IStorique qu’épistémologique.

Trcnverss
e la géopolitique

§Ur un plan historique, les
Présentations habituelles de la
£C0politique tombent dans le
rréilVe‘rs fréquent, qui consiste &
uire un phénomene com-
Plexe & quelques grands noms
gélégont réussi a réduire des pen-
> Complexes a quelques for-
Mules sonores, mais mal com-
E;lses et vite transformées
Caricatures: le Heartland
dz Mackinder, les Ranre’gions
Haushofer, le Rimland de
,Pg]k?tan... Il n’a pas/lieu de
e SeOnner, Car’]a geopolltl-
. veut opératoire: elle
ofi::t gdlb) une science pure, elle
gramme ‘ou,che'r sur des pro-
W g lt?b d’action. On pourrait
monlép&quer la fqrmule de Ray—
me: o] ron rel_atlve au marxis-
éOriea doctrine contient une
g et fonde une propagan-
e ag een‘e\.ndermp}ent, ce sont
f5n guCts Ammplmes Qe la doc-
meéme la caricature de

a . A
b Propagande qui retiennent
atlentlon_

q
n

nl\g?l?;mder n"a-t-il pas donné
a aveCUrE‘lgemlel‘]t a ce~tte déri-
«celu; sa Cglebre formule:
COHtrﬁlgu;. domine le Hearﬂaan
qui dom'd World Island, celui
Contrgls }ne la World Island
inepte ’ e {rzonde»? Formule
¢ By Viciée dans son énon-
Pervers :, avec le glissement
trol rr{aj ‘ntre_ o rule et to con-
tante fos qui a connu une écla-
Pas 3 | ”'Ul'le. Ratzel n’est-il

Origine des pires exces

u
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hitlériens avec son fameux Le-
bensraum que 'on traduit gé-
néralement par espace vital?
Pourtant, André-Louis Sanguin
a bien montré, mais sans beau-
coup d’échos, que Ratzel pen-
sait plutdt a un espace de vie,
sans la connotation expansion-
niste que lui donneront ses
successeurs.

Le plus illustre de ceux-ci,
Karl Haushofer, s’est certes
compromis avec le régime hit-
lérien, mais ses théses étaient
loin de toujours coincider avec
celles du régime, comme I'a
montré le professeur Jacobsen:
il souhaitait notamment une co-
opération entre Berlin et Mos-
cou et désapprouva 1’invasion
de I’Union Soviétique en 1941.
C’est le devoir de I’historien
d’aller au-dela des clichés,
pour rétablir le contexte histo-
rique et la diversité d’un cou-
rant de pensée. La géopolitique
ne fut pas unitaire: le seul af-
frontement théorique entre 1"é-
cole anglo-saxonne et 1'école
allemande suffit a le montrer
et, méme a l'intérieur de ces
écoles, on pouvait trouver plus
que des nuances (Mackinder &

BEERNAS

Fairgrieve; Haushofer & Nie-
dermayer...).

D’ou la nécessité de dépasser
les figures emblématiques pour
retrouver quantité d’auteurs, de
revues, d’écoles nationales tom-
bés dans I’oubli ou marginali-
sés par I’obstacle linguistique.
La France, traditionnellement
réticente a 1’égard du détermi-
nisme géographique (elle pré-
fere le possibilisme théorisé
par Vidal de La Blache), n’a
pas fourni une contribution de
premiere grandeur a la géopoli-
tique. Elle s’est plutdt inscrite
en contrepoint de la pensée al-
lemande avec La France de
I’Est de Vidal de La Blache
(1917), publiée en pleine guer-
re, ou avec la Géopolitique
(1936) de Jacques Ancel, qui
est une réaction face a la mon-
tée du péril nazi. Elle a aussi
fourni quelques essais géopoli-
tiques de valeur, par exemple
celui de I'amiral Castex qui,
dans le tome V de ses Théories
stratégiques intitulé «La Terre
contre la Mer» (1935), a pro-
posé une vision dialectique de
I’affrontement entre puissance
maritime et puissance conti-

Le controle de la zone pivot (Heartland), masse continentale
eurasienne, constitue une menace potentielle pour les puissances

maritimes.
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Le monde selon Mackinder (1943).

nentale, bien plus riche que 17u-
nilatéralisme anglo-saxon héri-
t¢ de Seeley (historien britan-
nique aujourd’hui trop oublié)
et de Mahan.

On trouve aussi de véritables
écoles géopolitiques en ltalie,
autour de la problématique mé-
diterranéenne, du début du sie-
cle jusqu’a I'intéressant petit
livre de I’amiral di Giamberar-
dino, Mediterraneo centro stra-
tegico del mondo (1942); au
Japon avec la Chiseigaku, res-
tée a peu prés inconnue a cause
de la langue, alors qu’elle a
connu un fort développement
dans les années trente; en Amé-
rique latine, avec une littératu-
re d’une profusion étourdissan-
te, dominée par quelques au-
teurs de grande valeur, trop peu
connus: le Brésilien Mario Tra-
vassos, marcéchal de son état,
dont le livre Projecao conti-
nental do Brasil (1935, 1938),
a été directement a 1'origine
des politiques ultéricures de
colonisation de I’Amazonie. Il
a ouvert une voie qui a été
poursuivie par les généraux
Golbery (Geopolitica do Brasil,
1952, 1967), Meira Mattos
(Proje¢ao mondial do Brasil,
1960) et par le professeur The-
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resinha de Castro. L’école ar-
gentine a été fondée par I’ami-
ral Segundo Storni, avec son
livre Intereses Argentinos en le
mar (1916) et elle s’est pour-
suivie, avec des aléas, jusqu’a
nos jours, par exemple a tra-
vers la revue Estrategia du gé-
néral Guglialmelli.

Le Chili, lui aussi, a dévelop-
pé sa propre école: le général
Augusto Pinochet Ugarte est
I’auteur d’un estimable manuel
de géopolitique (Geopolitica,
1964), méme s’il est connu
pour d’autres raisons. Il n’est
aucun pays d’Amérique latine
qui ait échappé a cet engoue-
ment, y compris la Bolivie en-
clavée, qui a développé une
production indigéne dominée
par Alipio Valencia Vega. On
pourrait multiplier les exem-
ples. Tout cet immense corpus
devra étre au moins survolé,
avant de prétendre porter un
jugement un tant soit peu
argumente.

Pas d’histoire
sans théorie

Le travail de recensement
des auteurs, d’identification de
leurs discours n’est qu'un as-

Hist0olrE

pect du probleme. Pas d’histoi- ,
re sans théorie dit-on souvent!
Combien plus encore cette
maxime trouve-t-elle a s’appli-
quer a la géopolitique! En ef-
fet, la question centrale est de
savoir de quoi on parle: touté
géographie politique est-elle
géopolitique? Ou, a I'inverse.
faut-il limiter I'étiquette aux
seuls auteurs qui s’en sont ré-
clamés, ce qui réduit singulie-
rement et abusivement le champ
d’investigation? Comme tou-
jours, la vérité se situe proba-
blement dans un juste milieu,
mais ou situer celui-ci? La géo-
politique n’a pratiquement ja-
mais regu de consécration uni-
versitaire, de sorte qu’elle n’est
qu'un rejeton plus ou moins
batard de la géographie. En
tout cas, elle n’est pas une dis-
cipline institutionnalisée.

Serait-elle alors un champ
d’investigation? Il semble dif-
ficile de ranger sous sa bannie-
re tous les géographes qui s€
sont intéressés aux rapports en-
tre I'espace et la puissance:
Une méthode peut-étre? Saill
B. Cohen, I'un des rares géo-
politiciens américains des an
nées 1960, n’a pas recens®
moins de six méthodes géop0-
litiques, confirmant par la 12
conviction de Haushofer, le-
quel s'était toujours refusé 2
€crire un traité de géopolitique-
il n’y a pas de méthode géopo-
litique en soi. La géopolitiqué
fait usage de diverses méthode$
qu’utilisent les sciences socia”
les et, notamment, la géographie-

La solution la plus expédien-
te ne serait-elle point alors d¢
dire que la géopolitique ne fut
qu'un moment, peu glorieuX:
de la géographie qui se seralt
compromise avec le fascisme-

RMS N° 4 — 2002
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PYykman et | importance de ['anneau maritime.

MaCl_ﬂnder et Spykman n’ont
QTZIS revendiqué I"appellation
_~© serait par un abus de lan-
ggge qu’on les qualifierait de
’ OP‘O.lltIC.lenS. Malheureusement,
re‘i}iﬁ:jﬂatlon dines L.acoste a
alfo 'quer aujourd’hui I'appel-
B N geopolitique (et il n’est
SOFult?oseUI) suffit & ruiner cette
o n trop simple. La géopo-
tou?ee est toujours_ la, son re-
taine lcli’forc?, depuis une ving-
e 'annces, est un fait in-
gunf_es‘tdble et elle a méme
;WZLC"IZ une  discipline-soeur
un Certgeostfategle qui connait
['d[S-Ual‘n- développement aux
Colin Gﬂ}S, avec enlre. autres
S Gran::ldy (maintenant 1_ns(z_11|é
ok ‘kG_-Brt?tagne), Zbigniew
Proche § 1l qui, tant par son ap-
6 genar globale _que par son
coup llsme, s'Inscrit beau-
p01itipuus dans la tradition géo-
géoqtq € que daqs celle de la
SHategie dont il se réclame.

RMS N° 4 _ 2009
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Au passage, on notera que, si
le développement de la géos-
tratégie est récent, depuis son
lancement par le géographe
américain John B. Cressey en
1944, celui-ci a repris sans le
savoir un concept qui préexis-
tait a celui de géopolitique: le
mot «géostratégie» a, en effet,
été forgé des 1846 par un au-
teur italien, le général Giacomo
Durando, et il a survécu, mo-
destement, sur le pourtour mé-
diterranéen: on le retrouve en
espagnol, dans les années 1890,
chez le colonel Castanos y
Montijanos puis, en 1932, en
portugais chez un géographe
militaire de premier ordre, le
colonel Miranda Cabral. Sim-
ples exemples du travail qui
reste a faire pour établir les g¢-
néalogies intellectuelles, préa-
lable indispensable a toute dé-
finition compréhensive comme
dirait Max Weber.

Définition
de la géopolitique?

Autant dire que toute tentati-
ve de définition de la géopoli-
tique serait, pour I’instant, pré-
maturée. Le mot se rapproche
davantage des pré-notions che-
res a la sociologie durkheimien-
ne que des concepts hérités de
la philosophie, enfermés dans
un entrelacs rigoureux de défi-
nitions, de relations et de déri-
vés. Tout au plus est-il permis
de penser que la géopolitique
est, méme si Yves Lacoste ré-
cuse fortement cette idée, une
pensée déterministe. Elle éta-
blit une relation privilégiée en-
tre I'espace et la politique.

Il faut rappeler que I'inven-
teur du terme, Kjellen lui-meé-
me, ne concevait la géopoliti-
que que comme une compesan-
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te de la science totale de |’Etat.
Elle devait voisiner avec des
sciences congues sur le méme
modele: la démopolitique, I'é-
copolitique, I’ethnopolitique, la
sociopolitique et, enfin, la kra-
topolitique. Il est donc clair
que, dans son esprit, ’espace
n’était qu'un facteur parmi
d’autres: I’Etat devait étre en-
visagé simultanément comme
territoire, comme population,
comme unité culturelle, comme
structure économique, comme
société et comme lieu du pouvoir.

Il faudrait se demander pour-
quoi cet ambitieux programme
n’a pu étre réalisé, faisant d’une
partie la totalité. Probleme im-
mense qui nous entrainerait
trop loin. Il faut probablement
incriminer  I’institutionnalisa-
tion plus grande de la science
géographique et, surtout, 1’hé-
ritage du fixisme géographique
que reprendra encore Spykman
durant la Deuxieme Guerre
mondiale, lorsqu’il esquissera
la perspective d’un change-
ment d’alliances pour faire face
a un éventuel hégémonisme so-
viétique apres la guerre: «Les
régimes changent, les dicta-
teurs passent mais les mon-
tagnes sont toujours a la méme
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place.» Conception réductrice
qui ne tient pas compte du fait
que le rapport a I’espace se mo-
difie en fonction des moyens
disponibles, comme [’avait dé-
ja pressenti le géographe mili-
taire russe Yazikov dans les an-
nées 1830, intuition dévelop-
pée un siccle plus tard par
I’amiral Castex.

Cela ne veut pas dire que la
géopolitique ne soit qu’une ra-
tionalisation de I’esprit de con-
quéte et condamnée au dogma-
tisme: si les peres fondateurs
ont congu une géopolitique
quelque peu olympienne, rai-
sonnant a 1’échelle des conti-
nents, des océans et finalement
du monde, sans égard pour la
complexité du réel, les tendan-
ces actuelles se montrent plus
sensibles au détail du terrain,
aux relations entre territoire et
culture, aux différences d’é-
chelle... Alors que 1’on raison-
nait auparavant d’abord en vue
de I’accroissement de I'espace,
la le¢on principale du XX¢ sie-
cle a été qu’il fallait penser
en termes d’organisation plutot
que d’extension.

Il n’en reste pas moins vrai
que, par son intitulé méme, par

HiSTOIRE

sa prétention a la globalité, la
géopolitique place nécessaire-
ment au centre de son analyse
le facteur spatial et lui confere
une influence privilégiée, cer-
tes multiforme, concurrencée
ou partiellement annihilée par
d’autres facteurs mais engen-
drant tout de méme, «en der-
niere instance», sinon des rela-
tions mécaniques, des constan-
tes, au moins des régularités.
Pour paraphraser un mot céle-
bre et provocateur de Fernand
Braudel: sans déterminisme, il
n’y a plus de géopolitique.

A moins de vider celle-ci d¢
tout contenu spécifique et d’enl
faire une science globale, ?
I'instar de Marcel Mauss qu!
disait: «J appelle sociologie tou
te science bien faite». Les ap-
pellations étant ainsi relativi-
sées et réduites 2 une simplé
marque que chacun peut chol-
sir & sa guise, tout le monde s€
retrouvera d’accord sur un tel
programme: géographes, géop0-
liticiens, polémologues et his-
toriens, tous essaient de com-
prendre les conflits du XX¢ sie-
cle d’une maniere globale et
bien faite.

H. C.-B-

s e 4 — 200"
—



	Le XXVIIe colloque de la CIHM... 1re partie, Situation de la géopolitique

