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Le net rejet de I'initiative
pour la réduction
des dépenses militaires

C’est trés exactement onze
ans apres la votation sur I'ini-
tiative pour la suppression de
I’armée, le 26 novembre 1989,
que le peuple suisse a, le 26
novembre 2000, clairement re-
jeté I'initiative pour la redistri-
bution des dépenses militaires
(réduction de ces dépenses de
50% en I'espace de dix ans).
Cette fois, 62% ont dit «Non».
Il y a onze ans, on ne comptait
«que» 64 % de non. Le résultat
d’alors fut ressenti par bien des
gens comme un échec pour
I’armée et une politique de sé-
curité crédible. En dépit d’indi-
ces écrasants, on n’a pas voulu
reconnaitre le fait que nombre
de votes approuvant I'initiative
étaient une sorte de démonstra-
tion. L'explication principale de
cette catégorie de votes n’était
pas la fin de la domination de
I’Europe de I’Est par 1’Union
soviétique, mise en évidence
par la disparition du mur de
Berlin, mais la conviction d’une
grande majorité de Suissesses
et de Suisses, selon laquelle
I’initiative visant a la suppres-
sion pure et simple de I'armée
serait balayée aux urnes. Des
enquétes démoscopiques ont
montré en effet, pendant les mois
précédant le 26 novembre 1989,
que 70 a 80% des personnes
interrogées s’attendaient au re-
jet de [initiative, alors que
quelque 30% faisaient part de
leur intention de I’approuver.
Parce que l'on était certain
quant a 1'issue de la votation,

on pensait pouvoir se permettre
une sorte de démonstration de
mauvaise humeur.

Depuis, le peuple suisse s’est
prononcé trois fois sur des ini-
tiatives concernant la politique
de sécurité. Le 6 juin 1993, il
rejetait 'initiative contre 1’ac-
quisition des avions de combat
F/A-18, de méme que |’initiati-
ve contre de nouvelles places
d’armes (qui n’étaient d’ail-
leurs pas prévues); le 8 juin
1997, il opposait un non caté-
gorique a l'initiative qui de-
mandait I'interdiction des ex-
portations de matériel de guer-
re et, le 26 novembre 2000, il
renvoyait aux oubliettes de
I’histoire 1'idée saugrenue de
limiter constitutionnellement les
crédits pour la défense de 50 %.
Toutes les tentatives entrepri-
ses par la gauche et soutenues
par un méprisable quarteron de
journalistes, notamment ro-
mands, pour ébranler la sécuri-
té du pays et restreindre sa li-
berté d’action (liberté d’action
et économie des forces sont les
deux reégles de la stratégie) ont
lamentablement échoué !

L’interprétation erronée de la
décision populaire de novem-
bre 1989 a engendré des consé-
quences graves. Nous ne nous
référons pas a la réduction
massive des effectifs de I'ar-
mée, ni a sa réorganisation ef-
fectuée sous le nom d’Armée
95. Ces mesures s’imposaient.



Nous faisons allusion a I’intro-
duction des cours militaires
bisannuels, a la réduction de la
durée des écoles de recrues, a
la formation pratique insuffi-
sante des futurs commandants
d’unités, au fait qu'on a pour
I’essentiel biffé les exercices
de troupes aux échelons du ba-
taillon et du régiment, sans par-
ler des échelons supérieurs.
Des officiers de haut rang
n’hésitent pas a qualifier publi-
quement 1I’Armée 95 d’échec,
en allemand moderne de flopp,
et cela sans sourciller. Preuve
qu’il s’agissait d’erreurs gra-
ves, on entend, avec la nouvel-
le armée, prolonger la période
de formation de base, abandon-
ner le rythme de deux ans et
ainsi de suite.

Mais la faute principale ne
consiste pas a avoir mal inter-
prété la volonté du peuple. La
faute principale, c’est d’avoir

cru devoir l'interpréter. Ce
qui veut dire: avoir voulu te-
nir compte d’une minorité
importante, pourtant battue
aux urnes. Nous avons de
bonnes raisons de dénoncer
de telles tendances, a la suite
du rejet incontestable de
Iinitiative pour la redistribu-
tion des dépenses et a la veille
de décisions importantes au
sujet de la nouvelle armée. La
remarque faite au soir de cette
votation comme quoi le rejet
de I'initiative visant a la réduc-
tion de moitié des crédits mili-
taires ne signifiait pas un che-
que en blanc en vue de dé-
penses militaires accrues est un
exemple typique de ce genre de
réflexe de «concordance» aus-
si injustifié que dangereux. Le
peuple avait a peine repoussé
par 77% des voix l'initiative
pour I’interdiction des exporta-
tions de matériel de guerre que
Berne faisait savoir qu’on ap-
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pliquerait a I’avenir une polit:
que restrictive en matiere d’ex
portations de matériel militaire

Au cours des derniéres onzx
années, le peuple a réguliére
ment manifesté son appui a un
politique de sécurité responss
ble et prudente. Le 26 novem
bre 2000, il a confirmé la répar
tition des compétences en Vi
gueur selon la loi: le Conseil fé
déral recommande, le Parlemen
décide des moyens financien
qui seront alloués a la défense
C’est donc sans regarder a gau
che que le Conseil fédéral de
vrait proposer ce qui est néces
saire a I’armée future, quel qu'er
soit le prix! Il y a d’autant plu
de raisons d’agir ainsi que les
dégits causés par I’Armée %
doivent étre entierement répa
rés. Notre peuple y a droit!

Colonel EMG
Dominique Brunner
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