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PROSPECTIVE m

Quelles armes et quelles guerres

au XXI° siecle? (1)

Les armements comme la politique de défense, pour étre efficaces, doivent répondre, non & une pro-
blématique centrée sur elleméme mais & un contexte général. Celuici, par nature éminemment chan-
geant, a du mal & étre défini. Prévoir |'avenir de la défense reléve donc d'une double prospective, tant
géopolitique que technologique. Cette prospective est en soi un axe de recherche essentiel, car il don-
ne un sens et une orienfation & tout le reste.

™ Philippe Richardot

Doit-on suivre
les Américains?

Sur le plan du nombre: non,
pour d'évidentes raisons budgé-
taires. Sur le plan de la qualité:
oui. Pourquoi? Le leadership
qu'ils exercent sur 'OTAN et
sur la majeure partie du monde
assure la diffusion de leurs ar-
mements a des prix hautement
compétitifs. Par conséquent,
certains pays industrialisés du
tiers monde peuvent acquérir
des matériels performants.

Ces matériels peuvent étre
opposés a des matériels occi-
dentaux. Qu'on se souvienne de
la guerre des Malouines en
1982 pendant laquelle le missi-
le Exocet frangais, utilisé par
les Argentins, a fait ses preuves
contre les Britanniques. C'était
une publicité involontaire mais
efficace pour les armements
frangais. Qu'on imagine a titre
prospectif, un combat entre Mi-
rage 2000 grecs et F-16 turcs...
Dans ce dernier cas, une défai-
te du matériel francais serait
aussi une défaite des industries
de défense francaises.
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Premiére constatation: la
qualit¢ du matériel de base,
pour des raisons militaires, éco-
nomiques et politiques, doit étre
au moins équivalente au maté-
riel américain. Doit-on suivre
les Américains sur le domaine
des concepts?

Dans I'armement comme dans
le reste, 1l existe des modes. Au
siecle dernier, jusque vers 1870,
c'était la France qui influengait
la mode et la pensée militaire
américaine (casquettes a la Bu-
geaud, zouaves nordistes et su-
distes, canons dit Napoléon,
imitation de la bataille d'Aus-
terlitz par Lee a Gettysburg).
Depuis 1945 et, surtout, depuis
1991, ce sont les Etats-Unis
qui lancent la mode en matiére
d'uniformes, de concepts et
d'armements. Lorsqu’ils se lan-
cent dans une piste de recher-
che, le réflexe est de dire «S'ils
le font, c'est qu'ils ont raison»,
méme s'ils ont tort... Non sans
machiavélisme, les Etats-Unis
savent ouvrir de fausses pistes
pour tromper la concurrence.
Preuves en soient les premiers
dessins publics de l'avion fur-
tif, certains projets loufoques
de la «Guerre des étoiles»!
Néanmoins, on ne peut ignorer

leurs concepts en matiere d'ar-
mements, de méme que ceux
des Russes. Car, sur I’ensemble
de la planete, c'est eux que l'on
retrouvera mis en ceuvre.

Alors, comment suivre les
Américains? On ne doit pas les
suivre dans leurs erreurs con-
ceptuelles, plus faciles a identi-
fier que les impasses technolo-
giques qui, souvent, ne se réve-
lent qu'aprés plusieurs années
et de nombreux milliards dépen-
sés. Il ne reste plus, pour gar-
der indépendance politique et
compétitivité économique, qu'a
rechercher le moyen de con-
tourner leurs systemes d'armes,
ceux qui s'exporteront et s'imi-
teront dans le monde.

Dans quel contexte
technologique
sommes-nous?

Depuis les années 1960-1970
(les Etats-Unis depuis 1957),
les pays du G-7 ont dépassé le
stade d'une économie a base in-
dustrielle pour évoluer dans
une nouvelle économie dite
«post-industrielle» ou les servi-
ces prédominent. Seul un bond
technologique dans 1'électroni-

RMS N° 12 — 2000



PROSPECTIVE

que et l'informatique a permis
cette mutation. La richesse ne
repose plus sur la production
de masse qui est d'ailleurs dé-
localisée dans les pays-ateliers
du tiers monde. Elle repose dé-
sormais sur les produits de hau-
te technologie et les prestations
d'excellence. La qualité l'em-
porte sur la quantité. L'écono-

mie, comme l'art militaire, évo-
luent vers la «démassification»,
c'est-a-dire des structures plus
réduites, a la fois plus spé-
cialisées et plus évolutives, plus
autonomes et plus productives.

A titre d'exemple, prenons le
bombardement stratégique: Aux
centaines d'appareils lachant

Dans les guerres du XXI* siecle, la neutralisation ou la destruction
des systemes de conduite adverse, civils et militaires, sera plus im-
portante que celle des avions de combat. Ici, le centre de contrle de
l’aéroport de Bratislava. (Photo: Thomson-CSF)
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des milliers de bombes sur une
ville a succédé, des 1945, I'ap-
pareil unique délivrant une seu-
le bombe nucléaire. Ce n'est
qu'a partir des années 1980-
1990 que la révolution infor-
matique s’est imposée dans les
armements conventionnels. Jus-
qu'a ce moment, la masse de
type soviétique pouvait l'em-
porter sur la qualité a 'occiden-
tale, car cette derniére ne se dé-
marquait pas assez. En effet,
comment I'emporter contre une
aviation de combat, numéri-
quement double, si I'on ne peut
compter que sur une faible su-
périorité¢ technique des appa-
reils et des pilotes? La faille
technologique ne se trouve pas
dans I'affrontement appareil
contre appareil, qui est démo-
dé, mais au plan de la lutte
anti-systemes. Le combat passe
du réel (destruction des appa-
reils) au virtuel (destruction
des systemes).

La lutte anti-systemes appar-
tient au domaine de la guerre
¢lectronique qui a pour but de
neutraliser les ondes radio et
radar, les systemes électroni-
ques et informatiques, ce que
les Américains appellent C*ISR
(Command,  Communication,
Control, Computer, Intelligen-
ce, Surveillance, Reconnaissan-
ce), en résumé la perception et
le commandement. Le C'ISR
ennemi peut étre paralysé par
des ondes a impulsion électro-
magnétique ou par des muni-
tions intelligentes adéquates.
Les appareils ennemis, rendus
aveugles et sourds par la des-
truction de leur controle aérien,
seront comme des mouches
tournoyant dans le ciel a la re-
cherche d'un invisible ennemi.
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Mieux, les ultimes progres
de la guerre €lectronique para-
lyseront au sol les appareils en
provoquant des pannes de leur
électronique de bord. Les ar-
mes ressembleront donc de
moins en moins a des armes et
I'adresse déjouera la puissance.

Dans le contexte actuel, les
technologies duales militaro-ci-
viles promettent a terme le pro-
gres pour tous. Des organismes
civils, des Etats pauvres peu-
vent accéder a des produits qui,
jusque dans les années 1980,
¢taient l'apanage des grandes
puissances, sans avoir a sup-
porter les investissements de
recherche et de développement.

Depuis les années 1960, les
satellites observent la terre et
sont capables de fournir une
cartographie des plus précises.
Il est possible d'acheter dans le
commerce un CD-ROM d'ima-
ges-satellite de la France dont
la précision, pour les grandes
villes, est de 10 metres (3 m
pour Paris). On peut recourir
aux services d'un satellite privé
dont la résolution est de l'ordre
de 2 metres... Mieux, les coor-
données GPS (Global Position-
ning System) sont accessibles
aux randonneurs avec une pré-
cision inférieure a 50 metres.
L'International GPS Service,
créé par des scientifiques pour
étudier le climat et la dérive
des continents, est arrivé a une
précision de 3 mm pour la dé-
termination du pole Nord: il
est donc 10000 fois plus précis
que le GPS militaire! Les 27
satellites de la constellation
GPS sont controlés par les
Etats-Unis et offrent une utili-
sation aussi bien civile que
militaire.
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Le Département de la Défen-
se américain peut, si nécessai-
re, dégrader les capacités du
systtme GPS pour géner le
guidage d'un éventuel adversai-
re qui pourrait y recourir. Cou-
per completement le guidage
GPS poserait des problemes
économiques aux conséquen-
ces plus génantes que son utili-
sation militaire. Une dégrada-
tion a 250 metres des capacités
du GPS est sans importance sur
le missile nucléaire balistique.
Autre paradoxe, plus le GPS se
démilitarise, plus il peut avoir
d'usages militaires pour des
Etats mineurs !

Le GPS et ses équivalents
russe, bientét européen et chi-
nois s'offrent donc a tous. A
I’époque de la guerre froide, le
«club des Etats nucléaires»
disposaient d’armements qui
constituaient 1’équilibre de la
terreur. La prolifération balis-
tique apparait comme une don-
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née militaire du XXI¢ siecle.
Elle s’ajoute a la prolifération
nucléaire. En 1998, un pays
largement agraire comme le
Pakistan s’est doté de ['arme
nucléaire. L'Inde, par I’acquisi-
tion d’un porte-avions russe
opérationnel en 2003, et la Chi-
ne deviennent des puissances
navales. Elles mettent fin a un
privilege occidental que seuls
les Japonais avaient su contes-
ter (1941-1945). Désormais,
«l'allonge» stratégique appar-
tiendra a des puissances moyen-
nes non européennes.

L'Europe va se démilitariser,
tandis que les Etats du tiers
monde asiatique, proche-orien-
tal puis latino-américain de-
viendront des puissances mili-
taires a moindres frais. Seuls
les Etats-Unis ont pris le train
d'une défense anti-balistique a
grande échelle, sinon efficace;
seuls ils conservent une puis-
sance navale planétaire.

Les Etats-Unis exercent un leadership dans le domaine des arme-
ments. Et cela va continuer... Ici, un radar Hughes APG-70 F-ISE.
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Quelles guerres
doit-on préparer et
avec quelles armes?

On peut s’attendre au XXI¢
siecle a quatre types de conflits
qui sévissaient déja durant la
seconde moitié du XX siecle
et qui, d’ailleurs, ne sont pas
les seules menaces qui pesent
sur les Etats.

M Des conflits de sécurité
visant la préservation du ter-
ritoire national face a des ré-
gionalismes, aux mafias ou a
l'intégrisme musulman.- L'en-
jeu est important, bien que 1'in-
tensité des opérations reste tres
basse et s'assimile a des opéra-
tions de police. En Occident,
l'indifférence, voire I'hostilité
des opinions a leur propre fait
national peut laisser augurer un
démantelement a la soviétique
des vieux Etats-nations. Le fait
terroriste n'est pas traité pour
ce qu'il est, un acte de guerre,
mais pour un délit de droit
commun. Les déclarations de
la Ligue savoisienne, de I'Ar-
mée révolutionnaire bretonne
ou de Corsica nazione en Fran-
ce, celles de la Ligue lombarde
en Italie ne sont pas considé-
rées comme des actes de haute
trahison, ce qu'elles sont, mais
comme des discours démocra-
tiques. Ces conflits larvés, la-
tents et permanents sont les
principaux en Europe aujour-
d'hui; il s'assimilent aux guer-
res féodales du Moyen Age ou
I'Etat central monarchique de-
vait s'affirmer contre les pou-
voirs locaux. La persistance de
ces conflits larvés et la faibles-
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se des Etats agressés sont un
gage de réussite a long terme
pour I’agresseur. En ce qui con-
cerne la Russie, les affaires du
Daguestan et de Tchétchénie
montrent que ce type de conflit
a passé au stade supérieur, ce-
lui d'un conflit militaire.

M Des conflits de basse in-
tensité opposant des sociétés
agraires du tiers monde ou
visant certaines d’entre elles.—
Comme dans les opérations mi-
litaro-humanitaires des années
1990, il y aura une grande dif-
férence technique entre une
force onusienne occidentale et
I'ennemi «délinquant». On peut
se demander quelle peut étre
l'utilité de systemes de guerre
électronique performants con-
tre des guerriers armés de Ka-
lashnikovs et de machettes...
Toutefois, avoir un bon syste-
me de communications permet
de combattre sans délai, alors
que I'ennemi est ralenti par des
temps morts dans la transmis-
sion des ordres. Le ramener a
un état de communication anté-
rieur au téléphone et a la radio
ne pourront que le déstabiliser.
De bonnes communications,
des systemes de détection effi-
caces, une grande mobilité tac-
tique permettront a de petites
troupes entrainées de mettre en
échec des milices d'irréguliers.
Une puissance de feu, instanta-
née et dévastatrice avec une al-
longe supérieure, limiteront les
pertes amies et compenseront
l'infériorité numérique.

M Des conflits de moyenne
intensité contre des pays in-
dustrialisés pauvres d'Euro-

pe centrale ou du tiers mon-
de.— Ces pays, surarmés par
rapport a leurs capacités écono-
miques ou capables de produire
des armes lourdes, aligneront
des effectifs en hommes et en
matériels supérieurs aux Occi-
dentaux, des missiles balisti-
ques, voire des armes nucléai-
res. Il conviendra donc de soi-
gner deux capacités des forces:
les chances de survie des hom-
mes et des machines, les armes
anti-systémes a méme de para-
lyser I’ennemi en visant son
CISR (la téte).

M Des conflits de forte in-
tensité contre des sociétés
post-industrielles.— Dans ce
contexte comme dans le précé-
dent, la dissuasion nucléaire
doit reprendre sa crudité origi-
nelle pour assurer la défense du
territoire national. Néanmoins,
on ne peut exclure un conflit
sub-nucléaire qui ne menace
pas le territoire national et s'in-
tegre a une coalition. Le com-
bat deviendra encore plus vir-
tuel et plus mécanique que
dans le cadre précédent. Les
pertes en machines seront plus
importantes que celles en vies
humaines. Il faudra prévoir des
armes anti-anti-systemes, ce
qu'on appelle aussi des contre-
contre-mesures (!). Les conflits
de demain connaitront deux ty-
pes d'armes: les ondes de mort
¢lectronique et les ondes de
mort biologique...

P. R.
(A suivre)
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