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m HisT0IRE

En feuilletant le dossier du colonel Denfert-Rochereau...

De la notation des officiers au XIX® siecle (2)

Les imposantes cérémonies marquant le centiéme anniversaire du siége soutenu par Belfort en 1870-
1871 ont assez peu aftiré |'attention sur la personnalité du commandant de cette place forte, le colo-
nel du génie DenfertRochereau. Pourtant, peu de chefs militaires ont éé aussi dprement discutés de
leur vivant et au cours du premier quart de ce siécle, période capitale pour un réputation posthume,
peutétre G cause de ses sympathies socialistes et de ses fréquentations avec des phalanstériens de

Toulon...

# Col Robert Dutriez'

De Calvi a la Crimée

En 1852, Denfert-Rochereau
se morfond a Calvi. Par chan-
ce, il revient sur le continent le
10 juin 1853, afin d’y tenir un
poste au service du génie de
Napoléon-Vendée (actuellement
La Roche-sur-Yon). Le temps
de rédiger un mémoire sur I'fle
d’Yeu, il recoit une nouvelle
affectation au début 1854, cette
fois au 1 régiment du génie
caserné a Arras. Aprés un pas-
sage au camp de Boulogne, ce
corps rejoint Marseille, le 25
septembre 1854, pour faire partie
de I'’Armée d’Orient. Deuxieme
campagne pour le capitaine
Denfert-Rochereau, cette fois
en Crimée contre les Russes,
toujours avec les sapeurs du
génie.

Départ de Marseille le 1< fé-
vrier 1855; deés le débarque-
ment, participation aux opéra-
tions du siege de Sébastopol
qui ont débuté depuis déja cing
mois. Le dossier mentionne:
«A fait le service des tranchées
devant Sébastopol aux attaques
de droite, du 1*" mai au 18 juin

1855. A assisté le 7 juin a I'en-
levement des ouvrages minés
du Mamelon Vert et du mont
Sapone, le 18 juin a la premie-
re tentative contre Malakoff ou
il faisait partie de la colonne
d’assaut (...). Blessé le 18 juin
1855. Une forte contusion par
biscaien a I’épaule gauche et la
jambe gauche traversée par une
balle.» Comment les détrac-
teurs du défenseurs de Belfort
peuvent-ils soutenir que Den-
fert n’a aucune expérience de
la guerre et qu’il s’est bien gar-
dé de payer physiquement de
sa personne ?

Rapatrié sanitaire, le capitai-
ne Denfert débarque a Mar-
seille le 24 juillet 1855. Apres
des séjours dans les hopitaux et
un congé, il obtient, le 10 sep-
tembre de la méme année, un
poste de choix, celui de profes-
seur a I’Ecole d’application de
I'artillerie et du génie a Metz.
Il s’y plait, s’adonnant a deux
de ses passions: I'étude et I'en-
seignement. Cependant, son ca-
ractére peu accommodant, voi-
re intolérant, se confirme puis-
que les notes de 1859 contien-
nent une ligne désagréable:
«N’est pas toujours d’accord
avec le professeur de construc-
tion dont il est I'adjoint. »

" La premiére partie de cet article a paru dans la RMS d’octobre 1999.
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Apres quatre ans et demi de
travail dans cette école, il est
soumis a «|'épreuve de I"Algé-
rie», selon la note prémonitoire
de [I'inspecteur général en
1851. Du 27 avril 1860 au 10
mars 1864, il assume successi-
vement de grandes responsabi-
lit¢ a Constantine, Orléansville
et Blida. Il se fait connaitre en
construisant un barrage hy-
draulique a Marengo, un pont
de 27 metres sur l'oued Ti-
ghaout, une fabrique de chaux.
I publie une étude Sur les voui-
tes en berceau portant une sur-
charge limitée a un plan hori-
zontal.

Ses notes s’améliorent nette-
ment. L'inspecteur général for-
mule en 1860 son opinion en
ces termes: «Officier tres dis-
tingué, sérieux, intelligent, ins-
truit, mérite d’avancer. Apte au
service de guerre.» De méme
en 1862, la conclusion du 7¢
mémoire de proposition pour le
grade de chef de bataillon, sans
étre trop élogieuse, apparait dé-
pouillée de toute réticence
sournoise: «Le capitaine Den-
fert-Rochereau est un officier
fort instruit, versé dans les ma-
thématiques et dans I'art de
construire. Il est bon chef du



génie et a de bons services de
guerre. Il a été blessé au sicge
de Sébastopol. Il compte treize
ans de grade de capitaine et est
porté sur le tableau d’avance-
ment (...).»

Chef du génie
a Belfort

Au bout de onze ans, le «pé-
ché de jeunesse» commis a
Toulon parait oublié et le chef
de bataillon Denfert reprend un
second souffle qui I'amene a
Belfort comme chef du génie,
le 17 mars 1864. Il s’agit d’un
poste important, car Belfort et
Metz sont alors les deux plus
puissantes places fortes de la
frontiere Nord-Est de la Fran-
ce. En six ans de paix et durant
les trois mois qui précedent le
début du siege, Denfert-Roche-
reau entretient et renforce tou-
tes les fortifications existantes,
malgré des crédits toujours in-
suffisants. Au-dela du périme-
tre défensif continu, il édifie le
fort des Barres a 1'Ouest, la
redoute de Bellevue au Sud-
Ouest, les deux ouvrages des
Hautes et Basses-Perches au
Sud.

Une telle somme de travail
fourni dans une garnison tres
cotée fait penser que les bon-
nes notes du chef de bataillon
vont se maintenir, voire s’amé-
liorer encore. Nenni! Que s’est-
il passé? D’abord, il n'y a in-
déniablement pas mis du sien.
Son caracteére n’est guere con-
ciliant, son orgueil plutét grand,
son penchant a la contestation
assez marqué. S’appliquant a
déplaire, cet officier ne doit pas
s’étonner de ne point plaire. Il

a de surcroit la malchance de
se trouver sous les ordres di-
rects du directeur du génie de
Strasbourg, le colonel Sabatier,
apparemment aussi peu agréa-
ble que lui, mais qui semble
tres loin de le valoir sur le plan
des connaissances générales et
professionnelles. Cas d’incom-
patibilit¢ d’humeur aggravée
par le déphasage intellectuel.
Que pensez-vous qu’il arriva,
ce fut le subordonné qui paya!

HiSTOIRE

Des restrictions réapparais-
sent dans les notes, d’autant
plus dangereuses que, sous leur
aspect souvent anodin et méme
bonhomme, se cachent toujours
un noyau dur et perfide. En
1867, le «rapport particulier»
du chef du génie se révele par-
ticulierement sévere.

En 1868, I'inspecteur général
semble dépasser — est-ce vo-
lontaire ou inconscient? — son

Rapport particulier 1867

Fortification permanente et passagére
La connait trés bien. Capable de faire un bon projet. A été pro-

fesseur a Metz. Beaucoup d’instruction. Mais idées peu justes.
Trop de mépris pour les théories admises.

Service régimentaire
Le connait bien, mais parait peu propre au service des troupes.
Ne dirige pas assez son personnel.

Connaissances diverses

Beaucoup d’instruction mathématique. A écrit sur les construc-
tions pour chercher a détruire les théories du général Poncelet?

Capacité et maniére de servir, aptitude

Distingué par son instruction, recommandable par son applica-
tion constante, a un service bien chargé. Ne sait pas le simpli-
fier. Ne parvient pas a le mettre au courant. Tient beaucoup a
ses idées. Plus propre a des spéculations scientifiques qu’au ser-
vice d’une grande place.

Aptitude au service de guerre
Est capable de faire la guerre.

Opinion de I'inspecteur général

Les observations du directeur paraissent fondées, cet officier
n’a pas toujours une appréciation juste des choses, de sorte
qu’aprés avoir beaucoup travaillé, il n’atteint pas toujours son
but.

? Le général Poncelet, sauvé de ['oubli grice a un théoréme et a un dynamométre portant son nom, est sous le
Second empire une des gloires vivantes du génie. Oser s’attaquer aux opinions scientifiques de ce célébre et méri-
tant personnage est une dangereuse entreprise!
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objectif et touche le «noteur» a
travers le «noté»: «Le com-
mandant Denfert sait qu’il est
un peu au-dessus de son direc-
teur pour certaines qualités,
aussi a-t-il trop de penchant a
discuter les ordres qu’il re-
coit.» Pauvre colonel Sabatier
qui ignore qu'une fléeche mal
ajustée se transforme parfois en
dangereux boomerang !

En 1869, I'inspecteur général
note que «Monsieur Denfert
est certainement un excellent
officier. Tres dévoué et tres ins-
truit, mais il nous semble man-
quer un peu d’ordre et de nette-
té d’esprit. Toutefois, il conduit
bien son service qui est consi-
dérable. Apte a faire campa-
gne.» Dans la foulée, I'inspec-
teur rédige un mémoire de pro-
position pour le grade de lieu-
tenant-colonel; il s’agit de la
premiere proposition pour Den-
fert. Ce texte est daté du 19
juillet 1869. Un an plus tard, la
guerre franco-allemande écla-
te; I'irréfutable épreuve du feu
départage «noteurs» et «noté »,
rejetant les premiers dans la
masse anonyme des serviteurs
simplement loyaux et dévoués,
hissant le second sur le pavois
de la renommée.

Commandant
supérieur
de Belfort assiégée

Le 19 octobre 1870 arrive a
Belfort un télégramme nom-
mant, a compter du 18, lieute-
nant-colonel et commandant

A Belfort en état de défense
Lieutenant-colonel
Investissement de Belfort

supérieur de Belfort

Etats de service de Denfert-Rochereau

Commandant supérieur - colonel
Mis en disponibilité a partir du jour ou il a
cessé ses fonctions de commandant

Membre de I’ Assemblée nationale (hors cadre)

Admis sur sa demande a faire valoir
ses droits a la pension de retraite

19 juillet 1870
18 octobre 1870
2 novembre 1870
1¢ janvier 1871

28 avril 1871

¢ février 1876

supérieur de la place le chef de
bataillon  Denfert-Rochereau.
Brusquement, on se souvient
de la présence d’un colonel,
déja ancien, sur les tableaux
d’effectifs de la garnison! Afin
d’éviter un désagréable contflit
d’autorité, le ministre envoie,
le méme jour, un autre dépéche
faisant du lieutenant-colonel de
quelques heures un colonel,
nanti localement de tous les
pouvoirs’.

Apres la guerre, une com-
mission de révision des grades
va confirmer cette nomination
mais en la reportant au ler jan-
vier 1871, une décision injuste
dont le fondement serait a re-
chercher dans I'attitude poli-
tique prise par le député Den-
fert. Le glorieux défenseur de
Belfort, devenu représentant a
I’Assemblée nationale des pai-
sibles populations de la Charen-
te-Inférieure* déplait a mains
militaires et civils qui, entre
autres griefs, lui reprochent

d’avoir intrigué pour obtenir
ses cing galons et le poste
de commandant supérieur a
Belfort.

Une dépéche du 3 octobre
1870, expédiée depuis Belfort
au ministre de la Guerre en
fonction a Tours par le général
Cambriels connu pour sa par-
faite impartialité, balaie cette
these: «Il vous reste a faire une
autre promotion (...) celle du
commandant Denfert du génie
au grade de lieutenant-colonel.
Il est un homme extrémement
modeste et on a eu tort de I'ou-
blier. C’est un oubli que vous
réparerez. Si Belfort est aujour-
d’hui en état de défense, c’est a
lui qu’on le doit.» Quinze jours
plus tard, Gambetta effectue un
rapide voyage d’information a
Besancon. Il recoit Cambriels
et prend avec lui d"importantes
décisions relatives aux offi-
ciers, en application d’'un dé-
cret récent suspendant les
regles 1égales de I’avancement.

¥ Cette nomination a dii vraisemblablement étre accompagnée d’une «lettre de service » donnant a son bénéficiaire

le droit au commandement sur des officiers plus anciens dans le méme grade.

* Le 8 février 1871, Denfert est élu représentant du Haut-Rhin; il démissionne aprés ['annexion de 'Alsace et
d’une partie de la Lorraine par I'Allemagne. Le 2 juillet 1871, il est élu, lors d’une élection complémentaire dans

la Charente-Inférieure, le Doubs et I'Isére. Il opte pour la Charente-Inférieure.

RMS N° 11 — 1999
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Le Lion «terrible encore en sa fureur», élevé (de 1876 a 1880).

% -

Oeuvre du sculpteur colmarien Frédéric Auguste Bartholdi.

L’hypothese d’une complici-
té d’ordre politique, voire ma-
connique entre Denfert et Gam-
betta, ne résiste pas non plus a
I’examen. Les deux hommes se
rencontrent pour la premiere
fois apres la guerre, en juillet
1871. Si le colonel est un répu-
blicain sincere et de vieille da-
te, il demeure avant tout un mi-
litaire discipliné. Rien de com-
mun avec certains cadres brail-
lards de la tardive promotion
de septembre 1870. Aussi 1'a-
vancement exceptionnellement
rapide du chef de bataillon
Denfert résulte, d’une part de

la réelle valeur professionnelle
de I'intéressé, qui vient oppor-
tunément a la connaissance du
chef du gouvernement provi-
soire, d’autre part d’une grave
crise d’encadrement dont le ra-
pide reglement nécessite 1’a-
doption de mesures administra-
tives quasiment «révolution-
naires ».

Portrait d’un officier
hors du commun

Le contenu de son dossier
militaire, la maniere dont la dé-

HISTOIRE =

fense de Belfort assiégée se dé-
roule montrent Denfert-Roche-
reau comme un officier typique
du dernier quart du XIX°® sie-
cle, mais également comme une
¢tonnante préfiguration d’un
chef moderne.

De I'officier du Second em-
pire, il a le sens profond de la
discipline et de I'honneur, le
«culte de I’arme», une attitude
poussée alors a I’exces dans les
armes savantes, donc dans I’ar-
tillerie et le génie. On trouve
également chez lui ce formalis-
me propre a la vie quotidienne
étouffante des garnisons, ce
mépris, affecté et condescen-
dant, a I'égard du monde des
civils, cette méconnaissance et
ce dédain des aspects non or-
thodoxes de la guerre. Et I'on
pense a I’engagement peu judi-
cieux des francs-tireurs au
début du siege de Belfort aux
lisieres septentrionales de la
place.

En revanche, il préfigure
I"officier du XX¢ siecle par son
golit de I'étude, non pas activi-
té de dilettante mais effort des-
tiné a améliorer la qualité de
I"action. Egalement par son ap-
titude, face a I'imprévu, de re-
penser les problemes de la
guerre, de réviser ses métho-
des, de reconvertir ou de reva-
loriser les moyens, d’imaginer
une forme plus dynamique et
plus rentable de la discipline’.
Denfert a le souci des impéra-
tifs logistiques et il porte de
I'intérét aux possibilités nou-
velles que la science et la tech-
nologie offrent aux forces ar-
mées. Il manifeste des qualités

" Lors du débat parlementaire du 28 mai 1872 qui touche a la discipline militaire, certains arguments avancés par
le député Denfert-Richereau rappellent des idées retenues par les rédacteurs du Reglement de discipline générale
de 1966! A cette occasion, un incident oppose Denfert au général Changarnier, également député. Denfert publie,
en 1874, dans la Revue politique et littéraire un article intitulé « Des droits politiques des militaires ».
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remarquables de chef inter-
armes, non pas dans les ma-
nceuvres d’infanterie, mais dans
I’engagement de I'artillerie: tir
indirect, liaison des batteries
avec I'infanterie, utilisation de
moyens de transmission (télé-
graphe, signaux optiques). Ses
méthodes de commandement,
sa précision et sa concision se
démarquent nettement des erre-
ments en usage dans les états-
majors frangais de 1870.

Le défenseur de Belfort va
pourtant se faire critiquer par
une minorité de détracteurs te-
naces qui lui reprochent son at-
titude par trop passive en tant
que commandant supérieur de
la place, lors de la tentative de
déblocage entre Montbéliard et
Héricourt, les 15, 16 et 17 jan-
vier 1871, par I'armée de I'Est
sous les ordres du général
Bourbaki. Certains, portant at-
teinte a son honneur d’officier,
I'accusent méme de manque de
courage physique, de couardi-
se. Que penser de ces critiques ?

Lors de la bataille de la Li-
zaine, les assiégés peuvent dif-
ficilement percer, ne serait-ce
qu'en raison de la mauvaise
qualité de leur infanterie. De
plus, Bourbaki n’a pas créé les
conditions d’une action com-
mune, bien que les moyens de
communiquer aient existé. Le
16, lorsque les troupes de se-

cours avancent jusqu’a huit ki-
lometres de la place, le gouver-
neur va manquer d’audace, pe-
sant trop le pour et le contre a
un moment ou la percée s’im-
pose, en dépit de toutes les dif-
ficultés. Denfert n’est pas un
fonceur, un cravacheur, mais
un raisonneur, un spéculateur.
Néanmoins comment lui repro-
cher, a lui seul, cette attitude,
alors que la doctrine et I'éduca-
tion militaire de ce Second em-
pire finissant ne favorise ni le
réflexe offensif, ni le goiit pour
les initiatives ?

En s’installant dans une soli-
de casemate, loin des lignes de
contact (la casemate apparait
comme |'argument favori des
«anti-Denfert»), le comman-
dant supérieur ne fait qu’appli-
quer le reglement de service
des places®. Etant donné les ef-
fectifs insuffisants de [I'état-
major, les conditions d’emploi
du télégraphe, les centralisa-
tions rendues nécessaires par le
tir indirect, le rythme soutenu
des combats (de jour comme
de nuit), la place du chef le
plus élevé dans la hiérarchie est
de se trouver en permanence au
centre du dispositif, dans un
lieu pourvu en facilités de
toutes sortes pour le bien du
service et la tranquillité d’es-
prit du responsable. Reconnais-
sons que, pour une fois dans ce

conflit si mal conduit, un chef
a commandé réellement et effi-
cacement, au lieu de charger
comme un sous-lieutenant.

Pourtant, le colonel-gouver-
neur ne jouit pas d’une grande
popularit¢ a Belfort au cours
du siege; il ne sait pas toujours
s’y prendre avec les militaires
et les civils, 1l manque de cha-
leur humaine, néglige par trop
la portée d’'un geste, méme
anodin, sur le moral du soldat
et des autochtones: Denfert est
maladroit avec ses semblables.
Le panache, il 1'a en horreur.
Cette lacune, chez un officier
par ailleurs remarquable, s’ex-
plique par son caractere diffici-
le, entier et secret, également
par le particularisme étroit pra-
tiqué a I'époque dans son arme.

Le colonel Henri Denfert-
Rochereau n’en représente pas
moins une révélation dans le
domaine du commandement,
lors de la guerre franco-alle-
mande de 1870-1871. Inconnu,
il occupe, sans y étre réelle-
ment préparé, un poste qui au-
rait dQ revenir a un général de
division. Il ne décoit pas, il
réussit, consolant la masse des
Frangais des épreuves de ce
que Victor Hugo appelle «1"an-
née terrible ».

R. D.

® Article 254.— Le gouverneur ne se met pas a la téte des troupes lorsqu’elles font une sortie; il ne conduit jamais
lattaque lui-méme, a moins que le salut de la place n'y soit attaché. 1l ne doit s'exposer que dans des circons-
tances tres importantes, sa mort pouvant entrainer la chute de la place. »
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